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RECUEIL 


D’ARCHEOLOGIE ORIENTALE 


§ 1 . 

Deux chartes des Groises dans des archives arabes. 

L'^auteur arabe Saleh ben Yahya a ecrit, vers le commencement 
du XV® si^cle, une tres interessante histoire de Beyrouth et des 
Bohtor, emirs du Gharb (district du Liban au sud de Beyrouth). 

Le manuscrit, conserve k la Bibliotheque Nationale‘, avait 
deja attire Tattention du savant ben^dictin Dom Berthereau, qui 
en avait extrait, ou fait extraire pour son histoire projetee des 
Croisades, quelques pages demeur6es inedites*. 

La valeur de cet ouvrage n'avait pas non plus 4chappe aux 
editeurs du Recueil des Historiens des Croisades entrepris au 
siecle suivant par TAcad^mie des Inscriptions ^t Belles-Lettres* 
M. de Slane le signale dans rintroductionni^^f? j^es Historiens 
Ovientaux^ Arabes (pp. xlvi et xlvii). H #^ ^it e meide quelques 
lignes concernant un des deux documq|R^i^om\ objet parti- 
culier de la presente etude. 

Le P. Cheikho vient de publier a Beyrouth" le texte integral 
du manuscrit de la Bibliotheque Nalionale, en Taccompagnant 
de savantes annotations redigees par lui en langue arabe. On 
ne pent que lui savoir gre de nous avoir ainsi facility la connais- 

1. Fonds arabe, n® 1670, 

2. Inventaire des Recueils Berthereau^ Bibl. Nat. Fonds francais, no 9067, 
fo 80-85 a, et n» 9069, 250-260. 

Z, Eistoire de Beyrouthy etc. publiee et annotee par le P. Cheikho, Beyrouth, 
Imprimerie catholique, 1902. 
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sance de cette chronique pleine de renseignements utiles, prin- 
cipalement sous le rapport geographique et archeologique. 

Sdleh ben Yahya a une qualite bien rare chez les ecrivaius 
orientaux : I’amour du document pousse jusqu’a la passion. 
Puisant ^ pleines mains dans les riches archives^ de la famille 
princiere du Liban dont il a entrepris de raconter Thistoire et a 
laquelle il appartenait lui-meme, il cite a profusion, presque a 
chaque page, en les analysant avec une minutieuse precision, 
les actes officiels emanes des chancelleries du Gaire, de Damas 
et d’Alep ; lettres patentes ou missives des sultans on gou- 
verneurs generaux, attestations, rapports, pieces diplomatiques, 
actes de concessions territoriales, fiefs et apanages, etc., qui 
ont trait, directement ou indirectement, aux puissants emirs 
Bohtor. C'est un veritable chartiste qui sait, au besoin, tirer des 
pieces, scrupuleusement depouilleesparlui, diverses conclusions 
chronologiques, historiques et topographiques. En quoi, meme 
alors que ces conclusions ne sont pas irreprochables, il fait veri- 
tablement preuve d’esprit critique, au sens moderne du mot. 

Sa conscience en cette matiere est si grande qu’il ne neglige 
pas les documents, m^me de provenance non musulmane, qui 
ont pu lui tomber sous la main. C’est ainsi qu’il est amene, en 
deux endroits differents, a produire, chose assez inattendue, 
deux chartes des Croises bien curieuses dont je voudrais dire 
quelques mots. 

I 

La premiere de ces chartes se trouve mentionn^e dans la no- 
tice consacree (pp. 80-87) aFemirdu Gharb, Djemal ed-din Ilad- 
dji, ou Hidji^, ne en 1236, mort en 1298, fils de Femir Nedjm ed- 

1. « Tous les docamenls originaux cites par nous, dit-il expressement en note 
(p. 70-71), se trouTent jusqu’a ce jour conserves entre nos mains. » 

2. La veritable lecture de ce nom porte par deux membres de la famille et 
diversement ponctue dans le manuscrit, demeure douteuse. Finalement, le 
P. Cheikho (note additionnelle, p. 280) semble pencher pour la forme, qui 
lui a ete suggeree par Temir Chekib Arslan, a qui il est redevable de plus 
d’une indication interessante. 
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din Mohammed el surnomme Djemal ed-din le Grand, ouTatne, 
Notre auteur cite successivement : un acte du sultan d’Alep et 
Damas, En~N^ser Yousouf, en date de 1252 J.-C., 4numerant 
les divers fiefs octroy4s a Temir; un acte de Ketbogha, lieutenant 
en Syrie du fameux empereur mongol Houlagou, confirmant en 
1260, au nom de Houlagou, la concession de ces memes fiefs ; 
un acte du sultan Beibars, de 1261, relatif aux memes fiefs; une 
lettre adress4e a F^mir, de la part de Beibars, par Aqouch, gou- 
verneur de Syrie', pour le complimenter de son z4le vigilant, 
dont tous rendent temoignage, et le remercier de Tinformation 
qu'il a donnee au sujet du mariage projete ou des fiangailles du 
« seigneur de Ghypre » avec lafille du « seigneur de Beyrouth ». 
II s’agit probablement du mariage projete, ou des fian^ailles du 
jeune roi de Chypre, Hugues II, avec Isabelle, fille ainee de 
Jean II dlbelin, seigneur de Baruth. Ce mariage, dont les con- 
sequences politiques devaient preoccuper k bon droit les musul- 
mans, neput, comme on sait, avoir lieu ou, du moins, etre con- 
somme, Hugues etant mortle 5 decembre 1267, a peine 4,ge de 
quatorze ans. L’auteur parle encore du meme mariage un peu 
plus loin (p. 96), et, cette fois, il donne au jeune roi Hugues 
son veritable titre de melik Qibris^ « roi de Ghypre ». 

Apres I’enum^ration de ces diverses pieces, vient un passage 
que je reproduis, non pas d’apres Fedition du P. Gheikho, mais 
d’apres le manuscrit arabe de la Bibliotheque Nationale soi- 
gneusement collationn6. Gette collation etait n4cessaire, car, 
pour ce passage comme pour Fautre que j’etudierai tout a Fheure, 
le texte donne par le savant 4diteur de Beyrouth s’ecarte sensi- 
blement de Foriginal sur pas mal de points, dont quelques-uns 
ne sont pas sans consequence pour la bonne intelligence du con- 
tenu. Le passage correspond aux pp. 83-84 de Fedition imprimee. 
L'auteur, comme il nous en avertit lui-meme, avait par erreur, 
insere ce document dans Fhistoire d'^un emir homonyme, Dje- 
mal ed-din Haddji, fils de Ker^me (p. 78). Mais il a reconnu et 

1. AqoCich occupa ce poste de i262 h 1272 (cf. p. 94). 
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repare cette erreur dans une remarque margiiiale on il indique 
la place exacte a laquelle le document doit etre, et a ete avec 
raison reporte par Tediteur. 

^ ** ^ ^ir— * 

4) ^ ^ " j\ji o j y^\ f^>‘ 

^ y ^ citii ^ ^ ojJ jSj 

*..^1 <LJ yl\ ^ {jl 


jXL^yi^ 


'3 Aju.^ 


J'ai pris aussi connalssance d’un ecrit de(Ju/i6;n) le Franc, seigneurde Saida, 
par lequel il donnait au susdit Haddji une c/idAara de trois... d’ensemencement 
de ble dans le village de Damour, en toute propri^e pour lui, pour son fjls et 
celui qui viendrait a sa place ; et ce, par I’entremise de Sire {Bartholomeii 
Monge^i) et du connetabie {Johan), a la date du jeudi correspoudant a Fan mil 
cinq cent soixante-sept (de Fere) d’Alexandre. 


Le P. Cheikho a parfaitement reconnu que le nom du conne- 
tabie en question, ecvM Boiidriy dans le manuscrit, de- 

vait etre corrige en Djoudn^ par la simple addition d'un 

point diacritique sous le djim, et qu’il s’agissait de Jean de 
la Tonr^ ou Johan de la Tor, connetabie de Sidon (la Saiete ou 
Sagette des Croises). J’ajouterai que ce personnage figure, avec 
cette meme qualite, dans diverses chartes des Croisades parve- 
nues jusqu’a nous et s’echelonnant de Tan 1253 a Pan 1261 *. 

Le nom du sire qui intervient dans Facte, apres le connetabie, 


1 . Cheikho : 

2. Le ms., suivi par Cheikho^: Ijia,. 

3. Ch. : .1 j^\ ICJL*. 

4> Ch* * y, 

9 9 

5. Ch. • L\j j . 

6. Ch. ; 

7. Ch. >*>^11.^ . 

8. Cf. Rohricbt, Regesta regni Hierosol,^ n^'s I 2 O 0 , 1217, 1220 1*^53 1255 

1256,1257,1265,1300,1301. " ' 
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est evidemment estropie d’une fa^on plus grave. Je serais assez 
tente de corriger paleographiquement J en 

et d’y reconnaitre BartholomeUy ou Berteleme^ Monge^ 
bailli de la seigneurie de Sagelte, figurant, avec cette qua- 
lite et comme partie principale, dans une charle de 1256 et, 
comme simple temoin, apres notre connetable Jean de la Tour, 
dans trois eharles de 1257 II est h noter que ce Berteleme Monge 
n'apparait pas encore dans les pieces cong^neres anterieures a 
1256, par exemple dans celles dat§es de 1253 et 1254, et qu’il 
n’apparait plus dans les pieces post^rieures " au 10 janvier 1257, 
date de la derniere charte ou il soit question de lui *. Cette dispa- 
rition subite est attribuable^ quelque raison majeure, telle que la 
mort ou quelqiie autre disgrace. Entoutetatde cause, le r6le plus 
ou moins officiel qii’il a joue dans Tentourage du seigneur de 
Sagette a du etre fort court, de trois ans au plus. La date de la 
charte cit^e par SMeh coincide d^une fagon remarquable avec 
cette donnee chronologique, En effet, Tan 1567 de Fere 
d’ Alexandre, autrement dit des Seleucides, correspond h Tan 
1255“ J. C. 

A cette epoque le seigneur de Sagette (et Beaufort) etait Ju- 
lien^(Juliein, Julian), fils deBalian, fils deRenaud. Comme le fait 
observer avec raison le P. Cheikho, ce nom ne ressemble gu^re, a 

1. 1252. 

2. Id., 1253, 1255, 1256. 

3. Id., nos 1257, 1265, 1300. 

4. Id,, n° 1256. 

5. Saleh etablit lui-meme ainsi son calcul dans une note marginale (p. 84. 

n. 3) : « Nous sommes presentement, dil-il, en I’annee 840 de (rr 1436- 

1437 J.-G.), correspondant a Fannee 1748 dAlexandre. Le document est done 
age de 181 annees solaires syriennes selon le comput grec, ce qui fait environ 
186 demi annees lunaires arabes ». Le texte public par le P. Cheikho porte 
pour ce dernier nombre ^ ^ litteralement « cent ans et 

quatre-vingts ans et demi », soit 180 ans; il faut, sans aucun doute, corriger 

a annee » en « six que la faute soit imputable au manuscrit {je n’ai 
pas verifie), a I'editeur ou au typographe. Saleh trouve finalement que la date 
de Fhegire correspondant a Fan 1567 des Seleucides doit etre 654, ce qui est 
sensiblement juste. 

6. Mori en 1275, 
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premiere vue, au nom que S41eh a transcrit comme etant celui 
du seigneur de Saida, auteur dela donation. lime parait difficile 
loutefois, malgre certaines analogies exterieures, depenser avec 
le P. Cheikho, au nom de Renatid^ grand-pere et predecesseur 
de Julien, mort en 1202. Tout concourt pour nous montrer 
qu’ilfaut, bon gr6 mal gre, chercher dans la graphie ^\i j une 

alteration de Julien, bien que, je I’avoue, elle ne s’ex- 

plique pas palfiographiquement aussi bien pour la fin du nom 
que pour le commencement. 

La nature exacte de la concession faile par le seigneur de Sa- 
gette a Temir arabe offre plus d’une obscurite, et j’ai du laisser 
en blanc un des mots qui la definissent. J'y reviendrai tout a 
rheure k propos de Tautre document du meme genre que je vais 
aussi 6tudier de pres, 

Quant au lieu^ il n’est pas douteux; le village de Damour est 
le « casal qui est apelez Damor, qui siet en la seignorie de 
Saette » \ II est represente aujourd'hui paries mines du meme 
nom, sur la rive sud et non loin de Fembouchure du Nahr ed- 
Ddmour qui se jette dans la M6diterranee a peu prfes a moitie 


1. Charte de 1262, de Thomas Berard, grand-maitre des Templiers. Dela- 
ville Le Roulx, Cartulaire general.,, Hospit., n° 3028. 

2. Le Nahr Damour, le fleuve d’Amor des Croises, est I’antique Damou- 
ras ou Tamyras. 

Saleh parle du village et du fleuve a plusieurs reprises et nous donne a leur 
sujet quelques details assez interessants. En traversant le Damour on trouvait 
une locahte appelee Yarotitha ou Yaroula (p. 148, 282). Dans la n Jit du 29 de- 
cembre 130:., une flottiile de Francs debarqua a Timproviste a Damour, et y 

surprit deux des fils de I emir Djemal ed-din qui y etaient venus pour sur- 
veiller ears cultures et chasser la perdrix. L’un fut tue : Tautre, fait prisonnier, 

!n de trois mille dinar^ 
(p. 136, 190, En 13*4, le gouverneur de Syne, ayant I’intention de faire 
constrmre, ou p utot reconstruire un pout sur le Dimour, demanda un rapport 
su ce sujet a 1 emir du Gharb Naser ed-diu El-Hoseiu. Saleh reprod J 
extenso ce rapport (p. 145, 146) dans lequel il est dit qne I’aneien pout, cons- 
truil paries soms de Dimi^ti, commandant de Saida et de Beyrouth et sur 
l ordre du gouverueur de Syrie Saudjar, a I’epoque du sultan Khalil, ’„’ava![ 
dure que deux ans , la troisieme annee, il avail rte emporte par Je fleuve Re- 
constru.t ensu.te sur I'ordre de Tenguiz, il avail ete ruiue des le premier hiver 
plus.eurs pierres ayant ete entrainees jusque dans la mer. Le point faible S 
lacul^esuddout les toudatious n’ava.ent pu are assises Jr le ro comme 
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chemin entre Beyrouth et Sidon et qui marquait la limite entre 
les territoires de ces deux seigneuries. D’apr^s la disposi- 
tion des legendes sur la Map of Palestme^ qui suit ici je pense, 
la carte du Liban dressee par notre Etat-Major, on pourrait 
croire que la localite est situ6e sur la rive nord du fleuve. Mais 
on voit par les listes de Robinson ", que le village ed-Damoiir 
appartient, en realite, au district de Kharnoub (ou Kharroub), 
et, par consequent, ne peut etre qu'au sud du fleuve. D'ailleurs, 
le seigneur de Sagette n’aurait pu disposer d’un village qui, s'il 
edt ete situe au nord du fleuve, aurait dependu de la seigneu- 
rie de Beyrouth et non de la sienne. 

On sait que Julien, seigneur de Sagette, ne pouvant plus d6- 
fendre sa seigneurie contre les entreprises des Musulmans, la 
c6da, aux Templiers moyennant finances, en 1260. Deja la ville 
meme de Sidon avail et6 saccag6e en 1263 par les Sarrasins de 
Damas ; c’est saint Louis qui en releva les murs et la remit en 
etat. Notre document est posterieur d’un an a peine au depart 
du roi de France. 


II 

L’autre document des Groisades que S^leh a tenu entre ses 
mains est peut-etre plus interessant encore, gr^ce k la minutie 
avec laquelle il le decrit et aux curieux details qu’il y signale. 
II avail deja ete mentionne succinctement parM. de Slane (/. c.), 
qui se borne a transcrire les premieres et les dernieres lignes du 

Tetaient celles de la culee nord. L’emir propose de foncer dans Teau de puis- 
santes fondations jusqu an roc, en se servant, a cet efTet, de caissons retnplis 
de ciment pur, sans melange d*argile. 11 propose de confier le travail 4 un cer- 
tain Abou, Bekr, originaire de Baalbek, ingenieur de Tripoli qui a deja fait ses 
preuves dans des travauxde ce genre et a reconstruit le pout du Nahr el-Kelb. 
On \oit par la que le Damour, tleuve d regime torrentiel, n'etait pas facile a 
maitriser; deja ce caractere indomptabie du Tamyras avail frappe les anciens 
et donne naissance au mythe du Demarous de Philon de Byblos combattant contre 
Posic^on. Voir, sur la justesse physique de ce mythe, Henan dl/ss. de Ph^n., 
p. 515 ; il faut seulement ecarter de son rapprochement le detail de la lutte a 
coups de pierres, qui ne se trouve pas dans le texte de Philon. 

1. Pahhtina, III, p. 49 
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passage en les accompagnant d’uae traduction, d'ailleurs satis- 
faisante, sauf pour un mot, celui-lk meme chakdra dont I’inter- 
pr6tation nous a deja arretes tout h Theure dans le premier 
document. 

11 est regrettable que ce court extrait de de Slane ait echapp6 
a Fattention du P. Cheikho, qui connaissait pourtant 
tion du t. I des Historiens orientaiix des Croisades^ puisqu’il la 
cite dans sa preface. Cela lui aurait 6pargne quelques erreurs 
oh il est tomb6 et en meme temps fourni la solution de certaines 
difficult^s qui Font embarrasse ou deroute. Je crois utile pour 
Fintelligence du document, de completer Fextrait de de Slane 
en donnant la reproduction integrate de tout le passage, que 
j'ai soigneusement veritid dans le manuscrit original. 

Mais, auparavant, je dois dire quelques mots des conditions 
dans lesquelles Fauteur arabe a ete amene k produire cette pi^ce 
historique. II s’agit, cette fois, d’un autre emir Bohtor, du Gharb, 
Zein ed-din Saleh ben 'Ali, k qui il arriva une fort triste m6sa- 
venture dont je parlerai plus loin et qui n’est peut-etre pas sans 
rapport avec notre document. L’auteur cite d'abord (p. Ill), et 
analyse ainsi qu’il a accoutume, un diplome du sultan Mahom- 
med ben Qeladun, r6tablissant dans ses fiefs et privileges notre 
emir qui en avail 6t6 depossede par le sultan Beibars. Dans le 
nombreje noterai^ parce qu’il vajustement en etre question dans 
le document des Croisades, une concession ou confirmation 
ainsi libellee : 

et la chakdra de pieces de terre a El- "Amrousiya. 

Je reviendrai tout k Fheure sur le mot chakdra que nous 
avons d6j^ rencontr6 dans la charte du seigneur de Sagette et 
que nous allons encore retrouver dans la suivante. El-'Amrou- 
siya, dit en note le P. Cheikho, est un quartier qui porte encore 

1. Le P. Cheikho a lu : JjSSii en intercalaat un waw qui n’existe pas 

dans le manuscrit et n’est pas fait pour dissiper I'obscurite de I’expression 
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le memenom et esl sis a Choueifat (au nord-ouest du Gharb, au 
droit du sud de Beyrouth). Apres quoi notre auteur s'exprime 
ainsi* : 

Ol ^ (Sj^ ^ 

y/- 

*a5 A)I ^ ^ ^ {^ic) o ^ 

Vj V-:- V jl ^ Ujl\ 

y>z^ oAcLwt Ai>j j jJjiS ^^3 

VI ^ (3 V(j^j 


1. Je donne, comtne plus haul, le texte rectifie d'apres la collation du ma- 
nuscrit, en indiquant en note les lecons diver^entes de Tediteur et, aussi, les 
parties deja citees par M. de Slane. 

2. Cheikho : 4 ^. 

3. Cheikho : (j jsujt . En realite, le ms. n'a que deux points, et encore tres 
flottanls ; il faut lire fj comme on va le voir. 

4. De Slane : 

5. Ici s’arrete la citation de de Slane. 

6. Le mot est ecrit a Tencre rouge et cette rubrique montre que Tauteur pre- 
tend citer lexluellement ce qui suit. 

7. Ms. ; Ifcjlji, corrige avec raison par Ch. 

8. Ms. : ejl id. 

9. Ch. : qui donne au moins un sens tolerable. 

10. Ch. : UjT. 

11. Ch. substitue : 

12. Ch. substitue : lii^. 

13. Ch. substitue • 41^ 

14. Ch. ; cette forme derives serait bien barbare.PeuLetrevaudrait-il 

c ✓ 

mieux lire <f aux gens de sa maison 

15. Ch. substitue : tljb, 

16. Ch. : tjU. 
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^ ^ ^ aI- ^c V o^J 

^(unhlanc) J^Ul j'^j cijll dilij cJ'€' 

j.xiSCj^ j2j|k-«-Jij ® <.j U »!,?* ^ a II vjLi^l lj_fc 
(_3 j <»U)1 ^ k_jri^ ji* jj' ^ ^ A.,^1 vJiS^ ._*jls3\ j 

^-yj <^ji <->, jL^ j 11 jj Jj 

J- 9 I (j ^1 ^-»-U> dir j j»j 

f^' 


De la teneur d un ecrit <c portant donation de la chakdra de El-'Amrousiya 
pBX [Horn frey) de (Mont fort) le Franc, seig*neurde Beyrouth, il resulte que 

celui-ci a donne une chdkdvci d^une ghevcLTd d’ensemencetnent pour en faire un 
harm (?), a condition qu^il ne la vendra ni donnera; si le (donataire)le faisait, 
le (donateur) revoquerait sa donation. Entre autres conditions, il devra aide 
aux gens de samaison (?); ilne donnera asile sur ses territoires a aucun trans- 
fuge du pays de Beyrouth, mais il le rendra de gre ou deforce et il ne tolerera 
pas son sejour au deia de huit jours, Il ne permettra a qui que ce soit de ses 


1. Ch. : J. 

2. Ms. : ^ 

3. Ch. : tjL^I. 

4 Gh. a introduit la conjonction J qui n’existe pas ; en realite, la coupure de 
la phrase est encore plus fortement marquee par un blanc intentionnel 

5. Ici reprend la citation de de Slane. 

6. Ch. : (jc-l, 


7 et 8. Ch, a lu : ^U50l li* 

9 et 10. Ch. a lu : yuCll, ijtkiJI ce qui s’expliquerait tres mal. 


11 et^ 12. Ch. a lu = 'i[^ jL ^ 

13-1-1. Ch. a omis toutce membre de phrase qui estpourtant des plu 
sants. 


s interes- 


ts, De Slane a lu a tort 
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territoires de se livrer a des depredations dans le pays de Beyrouth »% c’est- 
a-dire le Sdhel (littoral), car a cette epoque le district montagneux du pays de 
Beyrouth appartenait aux Musulmans et le littoral aux Francs. Get ecrit esl 
date de Fan mil cinq cent quatre-vingt-douze d’ Alexandre, et le scribe qui i’a 
redig6 a ecrit son nom ; Djordj fils deYa'qoub, scribe de la Qal^a, L’ecrit est sur 
parchemin et, au-dessous, est appose un sceau de cire rouge (sur lequei est) 
un cavalier, avec son cheval, sa lance et son ecu representant le renk (armoi- 
ries) du seigneur [de Beyrouth]. Autour du sceau est une inscription en langue 
franque qui en forme la legende, 

Le nom du seigneur franc de Beyrouth, auteur de cette dona- 
tion^ se presente sous une forme quelque pen d^concertante a 
premiere vue. Le P. Gheikho dit n' avoir rien trouve qui s'y rap- 
porte dans les sources occidentales. It n y a cependant pas a 
hesiter * ; il faut corriger paleographiquement, comme Tavait deja 
vu de Slane, par un simple jeu des points diacritiques : 

(ul) c’est-h-dire ; Humfrey de Mon[t)fort. Le 

mot ben « fils » a ete indument introduit par Tauteur entre le 
nom propre etle nom d’origine, les Arabes shmaginant souvent 
que celui-ci fait fonction de patronymique. 

La chronique des Gestes des Chiprois^ nous renseigne fort 
exactement sur ce personnage. Anfre ou Anfray de Montfort, 
comme ils Tappellent, « biau chevalier et grant, quy n’en avoit 
per a luy et a son tens n etait lefrere de Johan de Montfort, sei- 
gneur de Sur (Tyr). II avait epouse Eschive, fille cadette de Johan 
(Jean II) de Ybelin, seigneur de Barut (Beyrouth), morten 1264. 
La soeur ainee de celle-ci, Isabelle, la veuve anticipee du jeune 
roi de Chypre Hugues II, dont j’ai parle plus haut, devenue par 
la mort de son pere, dame de Barut^ avait epouse successive- 
ment trois maris. Elle mourut, ace que Ton presume, vers 1280, 


1, A parti r d'ici, S^leh parle pour son piopre compte. 

2, Je dis cela, parce que j’avais fait spontanement la correction a la premiere 
lecture de I’edition Gheikho. n’ayant pas encore connaissance a ce moment de 
la citation de de Slane. 

3. Gestes des ChiproiSy p. 193, 215, 216. Cf. Ducange (Hey), Families d'Outre^^ 
MeVy p. 235 et suiv. Schiumberger, Numism, de I' Orient latin, p. 117. 

4. Cf. p. 216. De I’avis de saint-Louis, « il estoit le plus biau chevalier que 
il onques vit jusques a seljour. » 
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sans laisser d’enfants. La seigneurie passa alors a sa soeur 
cadette Eschive qui, devenue ainsi a son tour dame de Barut, 
communiqua ses droits a son mari. Humfrey de Montfort ne fut 
pas, du reste, longtemps seigneur de Barut, car il mourut le 
12 fevrier 1284 

L’accord chronologique avecnotre charte est parfait, du moins 
en apparence. En efFet, celle-ci est datee de Tan 1S72 de Fere 
d'AIexandre ou des Seleucides, correspondant a Fan 1280 J.-C. 
Elle aurait done ele redigee pen apres la prise de possession de 
laseigneurie de BarutparHumfrey de Montfort etpourrait meme 
etre consideree comtne une sorte de don de joyeux avenement. Je 
dois dire, pourtant, que le libelle de cette date souleve quelques 
difficultes par suite des commentaires m^mes auxquels Fauteur 
s’est livre a son sujet dans une note rejetee a la fin de son ou- 
vrage. Comme la question n'est pas sans quelque consequence 
historique, je ne puis me dispenser de Fexaminer. Mais, pour 
ne pas m’engager dans une trop longue digression, je demande 
la permission de le faire en note^. 

1. A Tyr,'oii il fut enterre dans lacathedrale,ac6le d’un sien frere d’un autre 
lit, Johan, apparente a saint Louis par sa mere. 

2. L’auteur calcuie cette date a I’aide du m^me precede qu’il a deja appliqu6 

a la date de la charte du seigneur de Sidon. Seulement ici son raisonnement 
contient des contradictions et des erreurs (dues peut-etre ici a des fautes de 
copie) que le P. Cheikho a relevees avec raison et quhl est bien difficile de 
concilier ou de corriger. Nous sommes presentement, dit Saleh, a la fin de 
Tan 1748 selon le comput grec; le document est done age de 154 annees so- 
laires grecques, e’est-a-dire de 158 annees lunaires et 8 mois environ. On voit 
immediatement qu’il y a la une premiere et manifeste erreur : 1748 — 1592 — 
156 et non 154. Le nombre 1748 est hors de cause (voir plus haul) ; i’erreur de 
deux unites en plus ou en moins ne peut porter que sur Tun des deux autres 
nombres, 1592 ou 154 : il faut corriger necessairement soil 1594, soil 156. Cela 
nous met, poursuit Fauteur, a la huitieme annee du regne de Beibars, 7 ans 
avant sa mort. Ici, nouvelle erreur non moins flagrante. Beibars a regne 17 ans 
de 1260 a 1277, date de sa mort; or. 8 et 7 zn 15 et non 17 ans; Ferreur est 
encore de 2 ans, toujours en moins. On pourrait peut-etre, cette fois, la corri- 
ger paleographiquement en lisant ^ au lieu de soit « 9 (et non 

7) ans avant sa mort »; le compte y serait, 8 + 9 nous donnant les 17 annees 
de r%ne voulues. Mais voici qui complique la question. Saleh tire une conclu- 
sion historique de cette derniere date a propos d’un evenemenl dont j’aurai a 
parler plus loin : 1 incarceration, sur Fordre de Beibars, de Femir beneficiaire 
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II n’y a pas a douter que Saleh a’ait eu sous les yeux la piece 
origiuale meme dont, il nous donne la teneur et qui devait etre 
« boulee d'un seel de cire ». La precision avec laquelle il decrit 
le sceau qui y etait appose, ou plut6t appendu, avec son type 
equestre, ses armoiries et sa legende, suffirait seule a le prouver. 
C’esl bienla Faspect d’un de ces sceaux des seigneurs de Terre 
Sainte du xiii® siecle, dont plus d’un specimen est venu jusqu a 
nous\ Nous pouvons nous eii faire une idee tres approchee par 
le sceau de cire rouge du predecesseur de Humfrey de Montfort, 
Jean d'Ybelin, seigneur de Barut, appose au bas d'un acle de 


de la concession du seigneur de Beyrouth et de deux autres emirs du Gharb 
compromis avec lui. Gela prouve, dit*il, que les emirs, qui ne sortirent de pri- 
son qu’a la mort du sultan, y avaient ete jeles apres cette date (celle du do- 
cument), el que la duree de ieur incarceration fut d’environ 7 ans et non pas 
de 9 ans comme le pretendenl quelques personnes mal informees. Ici encore, 
je me demande, s'ii ne conviendrait pas de transposer les cfaiffres 7 et 9, repre- 
sentespar ces deux malheureux noms de nombre et qui preletit trop sou- 

vent a la confusion en arabe par suite de leur grande similitude graphique. 

Mais ce qui est beaucoup plus grave, c*est Timpossibilite de faire concorder 
comme pretend le faire Tauteur, ia date de la charte, non pas seulement avec 
la huitieme aimee, mais avec une annee quelconque du regne de Beibars. En 
eflet, cette date, telle du moins qu’elie est libellee dans le manuscrit — 1592 
des Seleucides — correspond a Tan 12dG J,-G. Or, a ce moment, Beibars etait 
mort depuis 3 ans. Comment sortir de la'? Faut-il admetlre, ici encore, une 
erreur de copie du genre de celies que nous avons deja envisagees? Faut-il 
corriger = 90 en — 70 et, auparavant, (sic, au lieu de 

^^^1^ 2 en ~ 8'? Gela nous donnerait 1578 des Seleucides == 1266 
J.-C., et nous tomberions ainsi a peu pres juste sur cette huitieme annee du 
regne de Beibars = 1267 J.-C., viseeavec tant d’lnsistance par I’auteur dans sa 
discussion chronologique et historique. Malheureusemenl, nous nous heurtons 
alors a d'autres difficultes. D’abord les 156 annees solaires qui, selon lui, se se- 
raient ecoulees entre la dalede la charte et Fannee 1748 des Seleucides, date a 
laquelle il ecrit son ouvrage. Sur ce pied, il devrait y en avoir 170 — nous 
sommes loin de compte. D’autre part, ce qui est beaucoup plus grave, c’est 
qu'en 1267 Humfrey de Montfort n'etait pas encore seigneur de Barut. Comme 
on le voit, la confusion semble inextricable ; le synchronisme avec ie regne de 
Beibars est impossible. La seule chose qu’on puisse considerer comme acquise 
c’est qu’a supposer meme une erreur quelconque dans la lecture par Saleh de 
la date du document, celle-ci est forcement comprise entre 1280 et 1284, periode 
pendant laquelle Humfrey de Montfort fut seigneur de Barut. 

1. Voir, par exemple, les planches du Codice diplomatico de Paoli et, aussi, 
les diverges notices de M. Scblumberger sur la sigiUographie de TOrient latin. 
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cession en date du 16 decembre 1261, qui nous a ete conserve** 
Le cavalier y repond trail pour trait a la description de S4leh; 
seulement, il tient a la main non pasune lance, mais une longue 
epee que Tauteur arabe a pu prendre pour une lance. D’apres la 
legende circulaire qui Fentoure^ on pourrait restituer k peu pres 
ainsi celle signalee par Saleh sur le sceau qu^il avait sous les 
yeux ; Sigilhim Humfredi de MontefoiHi domini Beritensis., 



Ill 


Une question interessante, — et elle se pose egalement pour 
Tautre charle emanant de Julien, seigneur de Sidon — c’est de 
savoir si les deux documents cites par S^leh etaient rediges en 
langue occidentale, latin ou frangais, ou bien en langue arabe. 
Sans doute, on peut admettre le premier cas et supposer que 
Tauteur arabe avait eu les moyens de se faire traduire le contenu 
des deux chartes; peut-etre bien meme etaient-elles accompa* 
gnees deja d’une traduction faite, au moment de leur reception, 
par les soins des emirs beneficiaires. J^inclinerais, toutefois, 
plutot a admettre que le texte arabe a une valeur reellement ori- 

i. Rey, Recherches sur la domin. des Latins ^ p. 44. Le sceau y est reproduit 
en gravure. 
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ginale^ soit qu'^il constituat la langue exclusive des deux pieces, 
suit qu’il ait ete redige, a litre de traduction authentique jointe 
au texte occidental, au moment meme on ont ete instrumentees 
ces deux pieces qui, dans ce cas auraient ete de veritables chartes 
bilingues. line des raisons qui me le feraient croire, c’est la 
facon dont sont libellees les dates dans Tun etTautre document. 
L’emploi de Tere d’ Alexandre, autrement dit des Seleucides, a 
Texclusion de Fere chretienne el de Fere de Hegire, est tout a 
fait conforme a Fusage que nous observons dans les actes offi- 
ciels intervenant au xm^siecle entre chretiens et mulsumans, par 
exemple dans ces divers trait6s de paix ou de treve conclus entre 
les sultans Beibars et Qelaoun, d^une part^ et les Croises, d’autre 
part, traites dont le texte authentique nous a6te transmis par les 
historiographies arabes 

Un autre indice en favour de cette fagon de voir^ c’est Finter- 
vention, dans la charte de Humfrey de Montfort, de ce Georges, fils 
de Jacob, quaiifie d%< ecrivain de la QaFa ». Comme le montre la 
forme des noms,ce personnage devait etre un chretien d'origine 
arabe, probablement Fun de ces scribes indigenes, de ces « escri- 
vains Sarrasineis » qui etaient attaches aux chancelleries des 
seigneurs francs de Terre Sainte, et dont il est question a plu- 
sieurs reprises dans les documents du temps. Je citerai notam- 
ment une charte de Raoul de Barut, seigneur de la Blanche- 
garde, redig6e k Acre en 1266% ou figurent un Nasser et un 
Poul de la Blanchegarde qualifies formellement Fun et Fautre 
de « Fescrivain Sarrasineis ». Nasser {j^^) est evidemment, 
et Poul^ probablement, un nom arabe. On pent comparer 
encore, dans diverses chartes des croises : un :< Sororius, scriba 

1. Voir les documents reproduits par Quatremere dans son Histoire des sul^- 
tans Mamloiiks. 

2. Deiaviile Le Roulx, CarL^en, Ho, 3213, Corriger la date 1263 donnee 
parRohricht, Reg, n* 1324. 

3. J’ai quelques doules sur I’exactitude de la lecture de Paoli, seul et unique 
editeur de Loriginal aujourd'hui perdu. Peut-toe Boul ou Bolos, forme arabe 
du nom de PauPt 
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Syrus* )) ; un « Youseph, scriba^ »; un « Boleros (= (j* 
Boutros = Pierre) ^ fils de Johan Semes, bais (corr. rais) et « escri- 
vain » de Henri, archeveque de Nazareth *; un « Huisseltus^ », 
scriba® »; un « Brahim (zz Ibrahim), scriba Theutonicorum®; 
un « Geiggus » ou « Georgius^ scriba in arabico in domo Theuto- 
nicorum7», Ce dernier, qui figure dans une charte datee de 
1280 , est un homonyme et un contemporain du Georges qui a re- 
dige notre charte arabe. Mais, malgre cette coincidence, il serait 
teoieraire de conclure a Hdentite des deux personnages. L’un 
etait au service des chevaliers Teutoniques a Acre; I’autre — le 
nOtre — au service du seigneur de Barut. Ce dernier est dit 
« ecrivain de la QaFa ». II faut probablement entendre par la la 
forteresse de Beyrouth, dontparleailleurs ^ I’auteur arabe comme 
servant de residence au seigneur franc de Beyrouth vers 1172 , 
Gest le « chasteau » ou o chastel de Baruth », dont il est lon- 
guement question dans les Gestes des Chiprois\ On croit que ce 
chateau s’elevait sur Femplacement des b^timents du serail 
actueH^. On remarquera que tons ces nomsdes scribes indigenes 
ont une forme arabe caracterisee et denotent une origine chre- 
tienne. Il est naturel que les Croises aient recrute dans cette 
partie de la population soumise le personnel necessaire a leurs 
chancelleries pour les affaires indigenes. 


1. Rey, Recherche sur la domin, des Latins, p. 38. 

2. Delaville Le Roulx, op, c., 2925, 

3. Id. Id., n° 2748. 

4. Nom probablement mal copie et dont je ne vois pas, poor le moment, la 

forme originale. Je n’ose corriger Uiusseffo Yousef. ^ 

5. Id. id., no 2747. 

6. Rohricbt, Reg., n® J399. 

7. Id. id., DO 1435. 

8. P. 75 du texte arabe, a propos d'un curieux episode dont je dirai quelques 
mots plus loin. Gf. p. 63, ou Fauteur nous apprend qu’a Fepouue du sultan 
Barqouq (1382-1389 J.-C.), on construistt la grande lour sur les furidations 
d une de celles de la QaFa en mines. 

9. Gestes, p. 78, 79, 83, etc. 

10. Rey, Col. franques, p. 522, 523. 
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IV 

- Que faut-il entendre au juste par cette chakara qui fait Tobjet 
des deux concessions? 

De Slane, dans le seul document dont il se soit occupe, hesi- 
lait entre deux sens : celui de terrain et celui de droit de chasse. 
II semble meme qu’il ait penche pour ce dernier, croyant evi- 
demment reconnaitre dans le mot arabe un emprunt au persan 
chikdr, « chasse ». En effefc, c’est sur la foi des renseignements 
qu’il avait donnes de vive voix a M. Rey que celui-ci parle ex- 
pressement ^ et a deux reprises, de « la mention, dans les inven- 
laires des archives de plusieurs families arabes de Syrie, de per^- 
misssions de chasse accordees alors, reciproquement^ sur certains 
cantons limitrophes des deux territoires, par les princes francs 
et les emirs ». 

11 faut renoncer a cette hypothese. La chakara n'est autre 
chose qu’un champ ou terrain d'une espece particuliere. Le mot 
ne figurait pas dans les sources lexicographiques alors acces- 
sibles a de Slane, et c'est ce qui explique son hesitation, pour ne 
pas dire son erreur. 

LeP.Cheikho ahesitelui aussi, toutd’abord(o/).c., p.lll,n. 3). 
Ildonne le choix entre un nom de lieu, Chakara^ ^ dans la Beqa", 
ou un substanlif designant une piece de terre cultiv^e par un 
khaidi dans un domaine dont il n'est pas proprietaire. A Tappen- 
dice (p. 280) il s’arrete decidement, et avec raison, a ce dernier 
sens. 

Dans le Supplement aux diet, arabes de Dozy chakara est en- 
registre d’apres le Mohit d’El-Bistani, mais avec une definition 

1. Rey, Mon. de VArchit. mil. des Croises, p. 10, et Colon, franques, p. 55- 
56. 

2. Il est probable que ce nom de lieu n’est. du reste, autre chose, que notre 
mot meme chak’tra devenu toponyme specifique. Le cas est analogue a celui 
du toponyme Mezra\i, si repandu en Syrie; ce nom a slmplement pour ori- 
gine le mot mezraa signifiant « emblavure « ou « terre de labour » en gene- 
ral et, par extension, ferme, exploitation rurale. Meme phenomene pour le mot 
congenere Mkoura dont je parle plus loin, et qui se retrouve aussi comme to- 
ponyme en Syrie. 

I RbCUEIL D’ARCH iOLOGIE ORIENTALE. VL NoV. 1903. LiVRAfSON 2 I 
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Irop restreinte : « Ce que le jardinier seme pour son propre 
compte dans un petit coin de ia terre du proprietaire )>. 

J’en relive un exemple direct dans la Bescriptmi de Damas de 
‘Abd el-Baset ^ : « L'imametc. vivait d'une chekarah qu'on ense- 
menQait pour lui dans le ^awran ». En note (p. 303) le traduc- 
teur, M. Sauvaire, tout en faisant remarquer que le mot ne se 
trouve pas dansle Qdmous^ lui attribue, guide par un instinct sur, 
le sens « piece de terre, champ ». 

En reality, chakdra est un vieux mot arameen passe directe- 
ment, comme tant autres, du syriaque dans le dialecte arabe de 
Syrie. A ce litre il aurait du figurer dans Touvrage classique de 
M. S. FraenkeP, ou il manque. 11 suffit, pour s’en convaincre,de 
se reporter au Thesaurus syriaque, 5. v, v, {jugerum) 

cf.aussi co/. 1891; on y trouvera toutes les informations desi- 
rables. 

Quant a Torigine du mot arameen lui meme^ onn’a pas encore 
reussi, que je sache^ a la determiner. Peut-etre fautdl le ratta- 
cher a Thebreu "0^ « loner, prendre a louage » et admettre qu’il 
designait primitivement une terre afifermee. Il y aurait en une 
evolution s6mantique analogue a cellequi semble s’Mre produite 
pour un autre mot, particulier aussi au dialecte arabe de Syrie : 

Sj/U ou Sj « jardin », lequel devait signifier proprement, 

a Torigine, une « piece de terre louee » ; il derive en effet, de 
(clouer »*, verbe etroitement apparente aFarameen juif qui 
ale meme sens®. Il est curieux de constater que cette racine 
transplantee en arabe n"a pas fait souche en syriaque. 

1. Sauvaire, op. c,, partie I, p. 287. 

2. Die Aramaeischen Fremdiooerter im Arabischen. 

3. Le mot,aiiisi orthographie, se trouve dejadans le traite entre le sultan Qe- 
l^oun et la princesse Marguerite de Tyr, publie par Quatremere dans son His- 
toire des sultans Mamlouks. 

4. Cf. « rente payee au proprietaire du sol ». En Algerie, dans le dia- 
lecte de Constantine, hokor a le sens de fermage » et « d’impot sur la terre 
arch ». 

5. Voir ies observations de Fleischer dans le Neuhebr, Wcerterb, de Levy 
t. II, p. 420. 
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Pour ce qui est de robscurcissement etymologique que me 
semblent avoir subi ces termes dans Tusage vulgaire, onpeut com- 
parer, dans une certaine mesure, notre mot «ferme » d’ouridee 
premiere et abstraile du mode meme de tenure tend a dispa- 
raitre. Evolution dumeme genre dans le sens du sodium ^ 

qui, contracte de "^prsemdiiim^ signifiait, croit-on, proprement a 
I’origine « gage, hypotheque 

Le contexte meme de nos deux documents acheve de preciser 
le sens qu’il convient d’attribuer a chakdra^. Dans le second, 
nous lisoris : « une chakdra dont Tense- 

mencement est d une gherdra » . La gherdra^ une certaine me- 
sure de grains usitee en Syrie, un sac dont la contenance varie 
selon les temps et les lieux. II est clair qu’ici, Texpression est 
employee pour6valuer empiriquement la superficie du terrain en 
question, soil T^tendue qu’on peut ensemencer avec une gherdra 
de ble^. En effet, la suite — s’il faut bien lire L ^ pour 

en faire un karm » indique suffisamment que le champ n’est 
pas lui-meme destine a la culture des cereales, puisqu'il doit 
etre plants en vignoble ou plutSt en jardin. Karm est un tres 
vieux mot semitique (cf. Thebreu biblique qui a les deux 
sens de vigne et aussi de verger en general, de plantation 
d'arbres frui tiers L 

Dans le premier document nous avons une indication analo- 
gue, et plus explicite encore : « une chakdra dont Tensemen- 

1. Cf. Breal et Bailly, Diet, etym, latin^ p. 420. 

2. Je ferai remarquer que le mot reapparait dans d’autres passages de la 
chronique (p. 72, 86, 113) et ce, dans des conditions indiquant sufQsamment 
I’ordre d’idees dans lequel il convient d’en chercher ie sens. 

3. Voir les lexiques,en pai’ticulier Berggrea, Guide framais^arabe vulgaire^ 
p. 698. Cf, Sauvaire, Journ. Aslat^, 1886, I, 422. 

4. On pourrait penser aussi a d’auires cereales, Torge, par exemple. Mais 
la comparaison avec le second document semble bien indiquer que e'est le ble 
qui est pris comme base de cette evaluation superdcielie. 

5. En Palestine, specialement dans le pays de Jerusalem et de Jaffa, karniy 
a c6te du sens ordinaire et ckssique de « vignoble a celui plus courant. :*t 
aussi plus voisin des origines, de « verger non irrigue par I’eau d'un puits: 
il s'oppose, dans cette acception, a beiyni^a, dont I'etymologie {bi}\ « puits ») 
est transparente et significative. 
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cement est de trois ble ». Ici encore nous avons affaire 

k une 6valuation empirique de la superficie dii champ mesuree 
par rimportance de l^emblavure. Seul, le mot fait difficulte. 
Tel qu’il est ecrit dans le manuscrit, il se presente comme le 

pluriel ‘ de (S ^ grenier ». La logique montre que, dans le 

premier document, comme dans le second, il doit s’agir d'une 
certaine mesure de capacite pour le grain. Maisje n^ai jamais 
rencontre le mot employe dans ce sens. 11 faut avouer, d'autre 
part, que Texpression qui 6quivaudrait litteralement a « un 
champ de trois grangees de ble », serait tant soit peu etrange, 
la capacite des « greniers devant etre eminemment variable. 
Peut-etre y a-t-il ici quelque correction a introduire. On serait 
tent6, en s'appuyant sur les etroites analogies qui existent entre 
les deux documents, de substitiier le nom de mesure ; 

mais la grammaire exige que le mot soit au pluriel, et je ne con- 
nais pas de forme plurielle de ce mot qui puisse ici convenir 
paleographiquement*. 


V 

Ges deux pieces jettent un jour tres interessant sur les relations 
de bon voisinage qui existaient au xiii® siecle entre les 6mirsmu- 
sulmans Bohtor et leurs redoutables voisins, les seigneurs chr6- 
tiens de Sidon et de Beyrouth. Pour que de pareilles transac- 
tions fussentpossibles il fallait qu’ils vecussent sur un certain pied 
de cordialite. De la part des emirs Bohtor, ilpouvait y avoir des 
arriere-pensees dans ce modus vivendi. Nous avons vu plus haut 
qu’ils surveillaient de tres pres les evenements qui se passaient 
chez les Croises avec lesquels ils etaient en contact immediat 

1. Les formes plurielles et .1 ^1 sontegaiement usitees. Cf.Dozy, op. c. 

2. Houri, comme on Ta recoanu depuis loagtemps, n’est autre chose qu’une 
transcription du lalin horreum, hoirea, ou plutot du grec wpelov (cf. Fraenkeh 
op. c., p. 136). 

3. C’est-a-dire des formes comportant un e/i/ initial. Les pluriels d’usage sont 

et 
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et qu’ils en rendaientun comptefidele aux sultans leurs maitres. 
Ces compromissions auxquelles ils se trouvaient entrames par 
un r6le d'observateurs politiques confinant a Tespionnage, et 
peut-etre aussi — ces documents nous le montrent bien — par la 
preoccupation de leurs petits interets particuliers, n''allaient pas 
sans quelques inconvenients. On s'explique ainsi ce qui arriva a 
trois representants de cette famille princiere^ Zein ed-din Saleh 
ben 'Ali, et ses cousins, les deux freres Djemal ed-din Haddji et 
Sa'd ed-din Khidhr^ tous deux fils de Mohammed, sous le regne 
du sultan Beibars, qui ne badinait pas sur la question de loya- 
lisme. SMeh nous raconte la chose en detail. Au debut, Beibars 
etait enchante de la conduite des emirs; Tauteur cite diverses 
lettres de lui, ou de son lieutenant en Syrie, les felicitant des 
services rendus par eux a la bonne cause grace a leur vigilance ^ 
et aux renseignements precieux qu’ils fournissaient. Subitement 
survient un vrai coup de theatre. Beibars mande d’urgence les 
trois emirs et, apres un court interrogatoire, il les fait jeter en 
prison. Ils n’en sortirent qu^a la mort du sultan, etpar Tinfluence 
d'un haul personnage de la cour qui les protegeait*, trop heu- 
reux encore de s'en etre tires la vie sauve. 

Yoici ce qui s’etait passe. Un certain Taqi ed-din Nedja, des 
Aboul-Djeich, ennemis seciilaires des Bohtor, avail fabrique une 
fausse lettre, censement adressee par les trois emirs au prince 
de Tripoli et d’Antioche (Bohemond YI). Cette lettre provoqua 
de la part de celui-ci une reponse, sur lateneurde laquelle SMeh 
garde un silence prudent mais qui, placee sous les yeux de Bei- 
bars, devait compromettre ses destinataires de la fa^on la plus 
grave. Evidemment elle pouvait etre interpretee comme la 


1. Toutefois, ieur zele semble avoir eu parfois besoin d’etre stimuie.Teraoin, 
une lettre d'Aqouch (p. 84), gouverneur de Syrie au nom de Beibars, disant a 
Djemal ed-din que son contingent n’est pas assez nombreux ; que la situation 
exige une grande activile et qu'il ait d mobiiiser des hommes pour operer du 
cote de Saida. II ne laut pas oublier ([ue ce Djemdl ed-din est justement cetui 
qui, quelques annees auparavant avait obtenu une concession territoriaie du 
sire de Sagette, centre lequel ii est ainsi requis de marcher plus serieusement. 

2. Le khaznddr Bilik (cf. p. 99, 173). 
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preuve d’inlelligences secretes avecTennemi. La machination ne 
fut decouverte que beaiicoup*plus tard; elle n'en avaitpas moins 
eu, comme nous Favons vu, un plein succes. 

Bien entendu, Saleh prend vivement la defense des emirs, ses 
ancetres; selon lui, ils etaient blancs comme neige. II est per- 
mis de croire, pourtant, que Beibars ne s’etait pas decide a la 
legere a cette mesure extreme. Les relations loucbes entrete- 
nues par les emirs avec les Croises, sous couleur d’espionnage, 
etaient bien faites pour corroborer cette accusation de trahison 
formelle, qu’elle fut ou non fondee. II est certain que des con- 
cessions territoriales dans le genre de celle consentie en 12d5 a 
Femir Djemal ed-din par le sire de Sagette pouvaient constituer 
aux yeux de Beibars un fort element de suspicion. Si Fon pre- 
nait au pied delalettreles dires denotre auteur, onpourraitmeme 
etre tente de faire entrer en ligne de compte, a ce point de vue, 
la concession consentie a Femir Zein ed-din par le sire de Ba- 
rut. II pretend, en effet, comme nous I'avons vu plus haut 
(p. 12) que la date de cette seconde charte tomberait a peu pres 
vers le milieu du regne de Beibars. Mais nous avons vu aussi 
que son calcul est errone sur ce point, la charte datee de 1280 
J.-C. etanl posterieure alamortde Beibars et nous reportant en 
realite au regne du sultan Qelaoun. Cependant, Saleh ne nous 
dit pas tout, et il est fort possible, qu’entre 1255 et 1280, les 
emirs du Gharb aient obtenu des seigneurs francs d’autres con- 
cessions de meme nature^ dont les actes n’ont pas dte conserves 
dans les archives de la famille ou meme ont ete, a dessein, 
passes sous silence par notre auteur. Toute cette bistoire est fort 
embrouillee dans son recit, et peut-etre pour cause. C’est ainsi 
qu51 s’inscrit en faux (p. 104) contre une tradition d'apres la- 
quelle nos trois emirs auraient ete emprisonnes deux fois, la 
premiere, sous le regne de Beibars, la seconde sous le regne 
de Qelaoun, et n'auraient ete rendus a la liberte qu'apres 
la mort de ce sultaa, par Femir Beidera \ gouverneur de Damas 

1. Sur les elargissements de pnsonniers et ies restitutions de Mens effectues 
par cet emir voir les details donnes par Saleh, p. 86, 87. 
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SOUS Qel^oun et son fils, le sultan Khalil. Quoi qu’il en dise, 
cette tradition n’est peut-etre pas aussi denuee de fondement 
qu’il le pretend. II rapporte lui-meme certains fails qui la ren- 
draient assez vraisemblable. C'est d'abord la mesure de rigueur 
prise contre les trois emirs par Qel koun qui, apres s’Stre empard de 
Tripoli, en 1289, confisque tousleurs biens et apanages pour les 
attribuer a des officiers de son etat-major *. Une pareille disgrace 
devait etre motivee par quelque chose, j ’imagine. S^lehne s’ex- 
plique pas sur ce dernier point mais il nous raconte ailleurs 
(pp. 103, 104), un fait qui ne doit pas etre sans connexion avecce- 
lui-ci. En 1283, c’est-a-dire en plein regne de Qeldoun, TemirTaqi 
ed-din Nedja, des Aboul-Djeich, qui avail deja joue aux trois 
emirs un tour de sa fagon sous le regne de Beibars, recommence 
la meme manoeuvre. II se rend aupres des Croises de Saida et 
d’Acre avec de fausses lettres signees des dmirs. SMeh est muet 
sur les consequences de cette nouvelle fourberie ; mais il est fa- 
cile de les representer et il est probable que Qel^oun ne se mon- 
tra pas plus tendre que Beibars pour les emirs compromis a 
nouveau. 

Dans ce cas, la concession accordee a Tun des dmirs en 1280 
par le sire de Barut, sans parler d’autres que nous ignorons, 
a pu peser de quelque poids dans la balance. Et cette fois, il ne 
s’agit pas d'un simple racontar. Saleh cite le texte meme de 
deux attestations des notables du Gharb, Tune datde de 1283, 
Tautre de 1288, ddclarant que les dmirs et leurs enfants sont les 
loyaux sujets du sultan, qu'ils n’ont jamais entretenu d’intelli- 
gences avec les Francs et que les accusations portees contre eiix 

1. Entre autresa un certain 'Othman.Pp. 108, 109, 122, 123, 173. Les emirs 
ne furent remis en possession de leurs fiefs que plus tard, apres la prise de 
Saida et Beyrouth, par des decrets du sultan Khalil, fils de Qelfioun,et de son 
frere et successeurle sultan Mohammed (p. 109, cf. p. 122, 173). 

2. Il cite, toutefois (p. 108), sans plus de commentaire, un passage de Ibn 
Abil-Heidja duquel il appert qu en 1288 le sultan Qel§,oun manda les emirs de 
la montagne et confisqua leurs biens. Les fils de I’emir du Gharb ne s'etantpas 
rendus a cet appel, meme mesure fut prise contre eux. Il est permis de sup- 
poser que nos emirs, qui n’avaient peut-dtre pas la conscience tranquille, ne se 
souciaient pas de paraitre devant le sultan, prevoyant ce qui les attendait. 
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a ce sujet sont de pures calomnies de leurs ennemis. II est evi- 
dont pour (jug do tGilGS attGstatioiis fussont riGCGssairos, ii 
fdllait que les emirs fussent reellement dans une mauvaise passe, 
et, quoi qu en dise Sdleh, la tradition, d apres laquelle la confis- 
cation de leurs biens aurait ete precedee de leur incarceration 
sous QeMoun, n’est pas depourvue de vraisemblance. 

D’autre part, nous voyons (p. 87) un des trois emirs, Sa"ad 
ed-din Khidhr, recevoir des Francs de petits cadeaux qui, pour 
propres qu’ils fussent a entretenir Tamitie, n'en etaient pas 
moms quelque peu compromettants . des faucons de chasse (][ui 
lui sont offerts par le roi de Chypre ou, plus probablement 
corome le fait remarquer lui-m^me notre auteur, par le sire de 
Barut. Franchement, c’etait pousser un peu loin le desir de 
rester en bons termes avec les Croises, cens^ment pour mieux 
surveiller leurs agissements, que d’accepter d’eux de telles 
gracieusetes, qui n'allaient sans doute pas sans quelque centre- 
pariie. 

VI 

Tout ces fails r6unis tendent a jeter un jour particulier sur 
Tattitude politique des emirs du Gharb pendant la periode des 
Croisades. II ne serait pas impossible que, places comme ils 
Tetaient, entre Tenclume et lemarteau, ne sachant pas au juste 
comment les evenements tourneraient, ils aient, comme on dit, 
menage la chevre et le chon et mange a I’occasion a deux rate- 
liers Naturellement, Saleh se garde bien de toucher a cette 
question delicate pr^tant a des considerations qui ne seraient 
pas precisement a Thonneur de ses ancetres. Cependant, ga et 
la, la verite se fait jour a travers ses reticences. II y a, par 
exemple, une phrase de lui qui donne quelque peu a penser. 
Parlant (p. 71) de Temir Ker^me, fils de Bohtor, qui vivait vers 

1. Cf. ce que Maqrizi nous dit(Quatremere, Sultans Mamlouks, I, i, p. 199) 
au sujet des mesures de rigueur d’ordre fiscal que Beibars avail du prendre 
centre les xMusuImans du Sahel, dont beaucoup. principalement dans la classe 
des paysans et des bergers, fournissaient aux Francs des informations utiles. 
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le milieu du xii* siecle, il dit que ce prince s''etablit a Serhamour 
ou Serahmour*, quand le succes des armes musulmanes s’af- 
firma, grace a la prise de Damas par le sultan Nour ed-din 
Mahmoud, fils de Zengui ; « peut-etre alors, ajoute-t-il, Temir 

abandonna-t‘il (J^i) les Francs pour se rallier (viL^) a Nour 

ed-din ». De fait, il cite a I’appui un diplome d’investiture 
octroye par ce sultan a Kerame en 1157, c’est-a-dire a 
Fepoque de la mort du pere de celui-ci, ainsi qu’une concession 
de divers fiefs et apanages datee de 1166. On ne peut paslaisser 
entendre plusclairement qu’a un certain moment, alors que les 
Crois^s tenaient le bon bout, Kerame, ou plutot sonp^re, Femir 
Bohtor, n'etait pas en trop mauvais termes avec eux. A vrai dire, 
s’il en est ainsi, celui-ci n’aurait fait, en somme, que suivre un 
exemple donne de haul, et conformer sa conduite a celle de son 
premier suzerain, I’atabek de Damas Abaq*, qui, instrument 
docile aux mains de son ministre Mo7n ed-din Anar, ne s’etait 
pas fait scrupule, aToccasion, de lier partie avec les Croises pour 
r6sister aux entreprises de Tambitieux Nour ed-din Mahmoud, 
lequel d'ailleurs reussit finalement a Tevincer de Damas, 

Naturellement, cela n’empechait pas nos emirs du Gharb de 
guerroyer au besoin contre leurs amis de la veille ou du lende- 
main. C’est ainsi que Temir Bohtor prit une part Ires honorable^ 
entre autres affaires, a celle de R^s et-tine, pres du Nahr el- 
Ghadir*, ou, en llol, les Francs furent battus a plate couture, 
et refoules sur Beyrouth. 

Du reste, au fond, Bothor devait avoir au coeur une hainepar- 


1. Serahmoul des listes de Robinson {Palaestina, t. HI, p, 948), aupres de 
'Aramouii, autre residence des emirs du Gharb. 

2. S^leh cite (p. 67) un diplome de Abaq, en datede 1147, confirmant Temir 
Bohtor dans sa principaute du Gbarh. 

3. D’apres ies Akhbar el-'Oyoutiy cites en note par le P, Cheikho (p. 69). 

4. Petit fleuve au sud de Beyrouth, descendant de la montagne du Gharb. 
Il est probable que cet episode se rattache au debarquement du corps egyptien 
qui, en cette meme annee opera avec succes contre les principales villes du 
littoral syrien occupees par les Croises (cf. Hist, des Crois., Arabes, III, 
p. 470). 
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ticuliere centre Tennemi hereditaire — mais on sait que les 
Orientaux excellent aplier leur hainea leur interet et a faire bon 
visage a leurs pires adversaires. Lors de la prise de Beyrouth 
paries Croises^, en 1110, ceux-ci avaient saccage le Gharb, sa 
patrie, et massacre les emirs de ' Ar^moun avec une parlie de la 
population. Seul, le petit Bohtor, encore tout jeune, cache par 
sa mere, avait echappe au massacre \ G’est plus tard" a la mort 
de i’ex-emirde Sidon, Medjd ed-Daule qui,en 1110, avait rendu 
la ville aux Francs et s'etait etabli dans le Gharb, dont Femirat 
lui fut confirm6 en 1127 par Fatabek de Damas Toghleghin, que 
Bohtor etait devenu, a son tour, emir du Gharb. 

VII 

Mais, pour en revenir a nos trois emirs, voici un autre fait 
que S^leh rapporte (p, 22) sans sourciller, et qui, anterieur a 
leur premiere mesaventure avec Beibars, montre bien leur valeur 
morale et la largeur de leur conscience quand leurs interets 
etaient en jeu. La chose se passe en 1260. Les Tartares-Mongols 
de Houlagou venaient d’envahir la Syrie et menagaient Damas. 
L’un de nos trois emirs, Djemal ed-din, se rend dans cette ville, 
censement pour y rejoindre son suzerain le sultan En-Naser 
Yousouf. Mais celui-ci en etait deja parti se replianlsur FEgypte 
pour fuir les Tartares. L'emir, qui s’etait peut-etre arrange de 
faQon a arriver trop tard, trouve Ketbogha, le lieutenant de 
Houlagou, etabli en maitre a Damas. II ne s'embarrasse pas pour 
si peu ; il se rallie adroitement au vainqueur et, toujours pratique, 
reussit a oblenir de lui un rescrit, aunom de Houlagou, lui con- 
firmant les fiefs qu'il lenait du sultan Yousouf ^ On ne tourne 
pas plus lestement casaque. 

1. Ces details sont empruntes aux Akhhdr el-A"i/4a fi djehel Loubndn que 
cite en note le P. Cheikho (p. 69). 

2. Peut-etre en 1147, date du dipiome d 'investiture octroye par Abaq a Boh- 
tor, dont j’ai parh- plus haut. * 

3. Saleh cite (p.81) un rescrit du sultan de Damas Yousouf, en date del252, 
contenant la lisle de ces ilefs.Cependant, lefrere de Djemal ed-din, Temir Sa*ad 
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Mais ce n'estla qu’iine peccadille qu’excusentles necessites de 
la situation. Voici qui est tout a fait 6difiant (p. 93). En meme 
temps que Djemal ed-din se ralliait aux Tartares victorieux, son 
cousin, I’emir Zein ed~dia se disposait, non sansquelque hesi- 
tation, a en faire autant. Tout a coup on annonce Tapproche de 
Earmee egyptienne qui, sous les ordres du sultan Qotouz, A^enait 
pour essayer de repoiisser Finvasiontartare. Nos deux comperes 
n'en font ni une, ni deux. Ne sachant, au juste, la tournure qu’al- 
laient prendre les choses, ils se concertent pour se menager uu 
pied dans les deux camps et ils se distribuent les roles en conse- 
quence. Tandis que Djemal ed-din reste avec les Tartares a 
Damas, son cousin Zein ed-din va rejoindre les Egyptians, de 
faqon, — Saleh le dit sans ambages — • a se soutenir mutuelle- 
ment selon Tissue des evenements. Celle-ci fut favorable aux 
Egyptiens^ les Tartares ayant ete ecrases a 'Ain Dj^lout. Zein 
ed-din se distingua dans les operations et, bien que le sultan 
Qotouz eut etd informe de ses tergiversations, il ne lui lint pas 
rigueur. Quant a Djemal ed-din, encore plus compromis que son 
cousin^ Saleh ne nous dit pas ce qui lui advint ; mais il est a sup- 
poser qiFil sut se tirer d’affaire, grace a Fappui de son cousin 
rentre en grace. D’ailleurs, le sultan Qotouz n’eutguere le temps 
de lui demander des comptes; quelques semaines apres sa vic- 
toire, le beros de 'Ain Djalout tombait sous les coups de Beibars, 

ed-din, fidele a cette politique a double face que semble toujours avoir suivie 
la famille princiere du Gharb, se ralliait a la cause de Aibek, sultan d’Egypte 
et competiteur du sultan Yousouf. Il obtenait de lui, en 1256, un rescrit lui 
accordant divers fiefs, cite par Saleh (p. 89). 

A ce propos, Saleh nous donne un renseignement historique int^ressant 
(p. 92). Il nous apprend quYn 1255,1a querelle entre les sultans Aibek et You- 
souf prit fin, grace a ^intervention conciliante d’un certain Nedjm ed-din El- 

Badheray (? jLJI), par un arrangement attribuant au premier TEgypte, au 
second la Syrie, avec la ville d*El-k\rich comme point frontiere.Le P. Cheikho 
dit en note qu’il n’a pas troave dans i’histoire mention de ce personnage. II 
s’agit evidemment de Tenvoye du calife de Baghdad, charge par celui-ci de 
retabiir la paix entre les Egyptiens et les Syriens. Aboulfeda {Histor.des Crois, 
Arabes, I, p. 134) en parle sans le nommer, et les details qu il donne coinci- 
dent exactement avec ceux donnes par Saleh (cf. au surplus, Rdhricht, Gesch. 
des Konigr. Jerus,, p. 889, n. 3). 
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qui n'avait pas recule devant Tassassinat de son mattre pour 
monter sur le Irene. 

On voit done que si les emirs du Gharb ont reellement, comme 
jlnclinerais a le croire, jou6 double jeu avec les Musulmans et 
les Croises, ils n’en etaient pas precisement h leur coup d'essai. 


VIII 

S^leh nous raconte ailleurs (p, 74) un curieux episode qui 
jette un jour instructif sur le degr6 d’intimite auquel pouvaient at- 
teindre ces relations entre les ^rnirs du Gharb et les seigneurs 
Croises leurs voisins; il nous montre en meme temps combien 
elles6taient precaires et devaient etre intermittenles. 

La chose se passait vers la fin du regne du sultan Nour ed-din 
Mahmoud, e’est-a dire avant Tan 4174. L’emir Kerame avait 
laisse quatre fils, dont un tout jeune encore S Djemal ed-din 
Haddji, ne quittait pas sa mere. 

Le seigneur franc de Beyrouth*, qui avait conclu avec eux 
une treve, s*6tait efforce, par toute espece de politesses, de ga- 
gnerl'amiti^ destrois aines. Cela avait commence par despar- 
ties de chasse, des cadeaux etc... Bref, il les amadoua si bien, 
qu’ils accepterent une invitation aux fetes qu’il donnait a Toc- 
casion du mariage de son fils. Les trois emirs, sans defiance, se 


1. Lh fl U ; faudrait-il lire « sevre »? Le petit Djemal ed-din devait 

avoir alors sept ans, dit ailleurs Saleh (p. 76). 

2. D’apres la date indiquee, il est vrai, bien approximativement, ce guet-a- 
pens pourrait avoir eu pour auteur soit Gauthier, deuxieme du nom, seigneur 
de Barut, soit quelque successeur inconnu de celui-ci; nous ne savons mal- 
heureusement presque rien de I'histoire de Beyrouth pendant cette periode. On 
ne peut guere, en tout cas, le mettre au compte du prince byzantin Andronic 
Comnene, bien qu’il fut, vers cette epoque (1167), seigneur titulaire de Barut 
par la grace du roi Amaury Il ne semble pas qu'il ait jamais occupe effec- 
tivement sa seigneurie. D’ailleurs, il navait pas de fils bon a marier, el nous 
savons, de plus, que le principal objet de sa venue en Terre Sainte e'etait une 
equipee romanesque ; fenievement de sa parente, Theodora Comnene, veuve 
du roi Baudoum III, dame douairiere d'Acre (Guill. de Tyr, p. 913). D’aiileurs, 
il etait en termes excellents avec les Musulmans, comme le montre le denoue- 
ment m^me de son aventure. 
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rendirent avec une suite nombreuse a Beyrouth, oh on les fit 
camper dans les jardins, eu dehors de la ville, k cause de Taf- 
fluence. La nuit venue, le seigneur franc les pria de se rendre 
a laforteresse^ pour assistera une grande soiree avec les autres 
princes chretiens. La tr6ve touchait a sa fin. A I’aube, le sei« 
gneur de Beyrouth partit', a la suite des Francs qui se trouvaient 
1^, et monta a la forteresse^ des emirs qui etait d6garnie 
d’hommes. En vrais bandits les preux chevaliers pillerent la 
residence de leurs holes et amis, la detruisirent de fond en 
comble et mirent tout le pays a feu et a sang, faisant prisonniers 
tons ceux quin'avaient pu fuir a temps. C’est a grand'peine que 
la mere du petit emir DjemM el-din put s^^chapper avec son en- 
fant au milieu de la population eperdue, refugiee dans les valines 
et les fourr^s. 

Cest un souvenir d'enfance qui dut marquer dans la memoire 
du futur emir du Gharb. Quelques annees plus tard, en 1187, 
Saladin, apres avoir ecrase les Croises a Hittin, et pris Bey- 
routh, le lui rappelait en passant par le Gharb’ : « Hein! nous 
t’avons bien venge des Francs », lui dit-il, en carassant pater- 
nellement la tete du jeune homme. Sur quoi, Tauteur, fidele k 
sa methode historique, nous cite le diplhme de Saladin confir- 
mant le nouvel emir dans les possessions de son pere et de ses 
freres massacres dans ce guet-a-pens. 

II faut croire, cependant, que cet incident tragique finit par 
etre quelque peu oublie de part et d^autre, puisque a peine un 
siecle plus tard, en 1280, nous voyons un seigneur de Barut oc- 
troyer par un acte en due forme, et un membre de la famille des 
emirs du Gharb accepter une concession territoriale, a des con- 

1 . La QaVa. Sur le « chasteau de Baruth ;> voir ce que j*ai dit plus haul, p. 16. 

2. Plus loin (p. 78), L’auteur dit formellement qne les trois freres furent tues, 
an mepris de toutes les lois de I’hospitalite. 

3. C’^ait Serahmour, a ce qui resulte d’un autre passage (p. 78). 

4. Djemal ed-din s’etait presente une premiere fois a Saladin alors que celui- 
ci marchait sur Beyrouth. L’entrevue eut lieu au village de Khalda (p. 75), 
aujourd’hui Khan Khalda, marquaiiL I’emplacement deTantique Mutalio Reldua^ 
enlre Beyrouth et le fieuve Damour. 
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ditions impliquant entre les deux parties une entente plus ou 
moins cordiale. 

On pourrait dire, sans doute,a la decharge des emirs du Gharb, 
que ces transactions ont eu lieu pendant des periodes de treve. 
On remarquera, en effet, pour la charte du sire de Sagette, 
qu'en 1235 une treve avait et^ signee entre les chretiens et le 
sultan de Damas Yousouf, treve s’appliquant precisement a la 
region limitrophe du Gharb \ Pour ce qui est de la charte de 
1280, on etait a la veille de cette serie de troves partielles con- 
senties par le sultan Qelaoun a divers seigneurs ou ordres mili- 
tants de Terre Sainte. Mais ce n’est guere la qu’une circonstance 
attenuante. Elle explique la conduite des tunirs qui, naturelle- 
ment, ne pouvaient ainsi frayer ouvertement avec les Croises 
qu’aux moments d'accalmie. Suffit-ellepour la justifier?En tout 
cas, s’ils ont et^ reellement, comme I’assure Saleh, victimes de 
perfides machinations, il faut avouer que de telles compromis- 
sions etaient bien propres a fournir contre eux des armes a leurs 
ennemis. 


Enterminant cette 6tude j'ajouterai a la chronique de Saleh 
ben Yahya un petit renseignement qui la complete et qu'il ne 
pouvait d’ailleurs nous donner, puisqu'^il se rapporte a une pe- 
riode posterieure de quelques annees a sa mort. Parmi les re- 
venus alfectes par Chihab ed-din Ahmed Ibn es-Saboiini, a Fen- 
tretien de la faculte de theologie fondee par lui a Damas en 
868 de rHegire(1463 J.-C.) figurent ceuxd' a un certain nombre 
de villages sis a Fouest de la ville de Beyrouth, administres par 
Vemir du Gharb et connus sous le nom des Sdbouniije * ». 


1. « A M.CG.LV. fu faite trive au seignor de Domas et fu la devise du flua 
d’Arsur jusqu’a la devise de Baruth » {Estoire de Evades, Histor. occ, des 
Crois,, II, p- 442, cL p. 630; voir aussi Sanuto, III, p. xiii; V, p. 229 et Mat- 
thieu Paris, p. 014). 

2. D*apres le Dares de 'Abd dans Sauvaire, Description de Damas, 

p. 14. 
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Inscription grecque de Palmyra, Wadd., n“ 2572. 

Je me suis occupe plus haul (pp. 177, 178) d’une inscription 
grecque copiee autrefois a Palmyre par Waddington (n“ 2372), a 
propos de deux noms propres qui doivent y etre rectifies. 

M. H. C. Butler, de passage a Paris, a bien voulume remettre, 
de la part de M. Prentice, un excellent surmoulage de I’estam- 
page de cette inscription. 11 confirme les rectifications que j’avais 
proposees, et, sur d’autres points, fournit quelques lectures dif- 
ferant encore de celles de Waddington. Je ne crois done pas 
inutile de donner ici une transcription exacte de I’ensemble : 

Al‘TyiCTCOKAIEnHK 

OCOTONBCOMONAN60H 

KenMOTAIOCGPCOC'An€ 

AereeporrAiOYeMOT 

AlOTBACCOTYnePCCO 

THPIACIACiBACYlOC 

AYTOYeTOYCSYMH 

NOCZANAIKOY 

A(')' ii'if'TU y.al £7:r|y.6o) xiv aviOrz/.e n(o'j6X'.3(;) ’IsjX'.oc ”Epwg, 

a;'!3£7,£u6spo(<;) Poct'o'j EtoyXiOJ Baajsu, y'rclp awTYjpla; ’lxc!5as [sic) ui;;; 
[sic] xuToy, S-ro'j; qu’, p.-^jvog Savo'.y.sO. 

II faut done restituer au dedicant le prenom de Publius, a 
moins d’admettre que le n est une erreur du lapicide pour N 
= avl0riy.s(v). Ala 1. 4 ’loy/aij est ortbographie, en realite, ElsuXicj, 
orthographe dont nous avons d’autres exemples®. Les deux noms 
propres "Epw? et ’laslos?, dont le second offre un interet parti- 


1. Waddington ; All- 

2. W. : AN€0HKeN lOYAIOC- 

3. W. tC -YIC- 

4- ^ : TAIOYC lOYAlOY. 

5- W. : IACIBAC 

6. Cf. Rec. d’Arch. 0)\, t. V, les notes 1 des pp. 293, 294. 
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culier pour Tonomastique palmyrenienne, sont defmitivement 
confirmes. 


§ 3 

Saida et ses environs d’apres Edrisi. 

Le geographe arabe Edrisi nous a laisse une description inte- 
ressante de Saida et de ses environs. Bien qu’elle ait ete plu- 
sieurs fois traduite et commentee, elle contient encore des 
points qui demandent a etre elucides. Je prendrai comme base 
de cet examen la derniere et la meilleure edition qui ait ete don- 
nee du texte, celle de Gildemeister". 

Je ne m’arreterai pas k Teloge merite qu’Edrisi fait de la ville 
nonplus qu’aux curieux details qu’il donne sur la source aux 
Salamandres douees de vertus aphrodisiaques, II attribue la 
construction du mur d^enceinte de I’antique Sidon a une femme 
de r6poque paienne [djdhiliye). Ilest difficile de savoir au juste 
a quel personnage il fait ainsi allusion. Je rappellerai toutefois 
qu’on a decouvert, il y a une trentaine d’anuees, dans le port 
de Saida, une interessante inscription latine en vers, ainsi 
congues : 

-j- Condidit Antigonns kaec fortia moenia Poenis 
Surgentemque dedit raoiem^ contemnei^e ponti. 

La tradition populaire recueillie par Edrisi aurait-elle, par 
hasard, confondu le notn diAntigonos^ le fameux diadoque 
d’ Alexandre, dont il est evidemment question dans ce distique, 
avec le nom de femme, non moins fameux, Antigone‘S 

De la ville de Saida, nous dit Edrisi, dependent quatre dis- 

1. Zeitschr, des deutsch. Pal(isiina-Vet\, t. VIII, texte arabe, p. 15-16 (Bei- 
laye), traduction, p. 133-134. M. Le Strange dans sa Palestine umler the 
Moslems (p. 346-347 et passim) n’a fait que siiivre Gilderaeister. 

2. Rev. ArcheoL, oct. 1869, p. 286; mars 1870, p. 145. L’origmal est con- 
serve aujourd'hui au Louvre. " 

3. Pour rabiem. 



SAIDA ET SES ENVIHOINS 


33 


tricts' faisaut partie du mont Liban ; I"" celui de Djezzm ou coule 
le oiiadi ^1; 2® celui de Es-Si/rba^ qui est considerable; celui 
de Ke/r QUa \ 4® celui de Er-Ramt, du nom du fleuve qui, apres 
avoir traverse ses montagnes va se jeter a la mer. 

Le nom du premier district, Djezztn, bien que d6figure de di- 
verses fagons par les manuscrits, n^’est pas douteux, Cest celui 
qui est encore appele ainsi aujourd’hui. Gildemeister Fa retabli 
a bon droit, sans savoir qu'il avait ete precede en cela, nombre 
d'annees auparavant, par E. G. Schultz". II n'en est pas de meme 
du nom du ou^di qui arrose ce district. Si c’est le ouadi Djezzin 
lui-meme, affluent meridional du Nahr el-Aoule, on serait tente 
de lire et de completer mais, dans ce cas, Finter- 

vention de Tarticle fait difficulte. On pourrait penser a corriger 
en s’appuyant sur Toxistence d’un nom de montagne, 
Djoiird-Djezzin, qui est cite vaguement par Cuinet [Syrie, p. 269), 
mais que je ne trouve sur aucune carte. Djoiird est le nom d'un 
district libanais, situe loin de Djezzin, dans le nord-nord-est, 
vers la source du Nahr el-Barouk ou Aoul^. Serait-ce ce fleuve 
qu’Edrisi a en vue ? 

Le nom du second district doit etre corrige, pour la vocali- 
sation, en Serha ou Serbe\ il provient de la QaFat Serba, au sud- 
est de Saida, qui a donne egalement son nom au Ou^di Serba, 
affluent meridional du Nahr Saniq. 

Le nom du troisieme district doit etre corrige en Kefr Ftle^ 
village situ6 au nord de Serba. Schultz [op. c.) avait deja devine 
Cette correction ; elle est v^rifiee par la legon du manuscrit C 
que Gildemeister a rejetee a tort en donnant la preference 

a la mauvaise legon 

Le nom du quatrieme district est fort embarrassant. Schultz, 
k ce que nous apprend Ritter, etait tent6 de corriger Er^Rdmi en 

1. Edrisi se sert du mot viUm, derive de x/tiia. C’est le mot encore 
employe aujourd'hui, avec la vocalisation AqUm^ pour designer les divers dis- 
tricts libanais (cf. Robinson, Palastina, III, p. 944). 

2. Dans ses notes inedites, citees par Ritter, Die Erdkunde : die Sinal-Ualb- 
insely etc., t. IV, p. 392 

ReCUEIL d’ArCHEOLOGIE ORIENTALE. VI. Ja>V. 1904. LiVRAISON 3 I 
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El-Edmi et d’y reconnaitre le nom d’un fleuve au nord de Saida. 
Mais la correction n^'est guere paleographique et, de plus, le 
fleuve vise ne semble pas exister. Si I’on tient comple du fait que 
les deux districts precedents sont dans la region siluee au sud de 
Djezzin, on pourrail se demander si celui-la ne serait pas egale- 
ment k chercher dans la meme direction. Le Nahr Zaherani con- 
viendrait assez bien a la description somtnaire d'Edrisi. Ce fleuve 
enaprunte ou donne son notn actuel au Deir Zaherani, situe au 
sud de son cours. On pourrait supposer qu’anciennemenl il em- 
pruntait celui de quelque localite situee au nord de son cours et 
appelee Rami ou de quelque nom approchant. H y a bien, de ce 
c6le, au sud de Serba, un village appele Rumm^ qui offre avec 
le nom cherche une certaine analogie. II faut avouer toutefois 
que Tecart onomastique serait encore bien grand. Peut-etre 
pourrait-on arriver a la meme conclusion geographique par une 
autre voie, plus directe, en corrigeant paleographiquement la 
leqon (^\J\ en Ez-Zdhpj\ qui repondrait bien au nom ac- 

tuel Zaherdni^ sous la reserve que rorthographe de oelui>ci soil 
r^ellement ce dont je n’ai pu m^assurer. 

Edrisi decrit ensuite la route de Saida a Beyrouth, en suivant 
la c5te : « de Saida a E/*i);fye,qui est une forteresse pres de la 
mer, 8 milles. De la, a la forteresse El-Qalamoun pres de la mer, 
5 milles; cette forteresse puissante a ete bMie surle bord d’une 
baie pour proteger un pont tres large jete au dessus d'un ou^di. 
De la a la forteresse de En-^NiV'eme^ celebre par la qualite supe- 
rieure de ses caroubesS 7 milles. De la, a Beyrouth, 24 milles. » 

II n’y a pas lieu de tenir compte des distances dont les chiffres 
sont manifestement fautifs, peut~etre par le fait des copistes. 
L'idenlite de deux des localites ne saurait faire doute : El-Djiy6 
et En-Nit'eme existent encore aujourd’hui sous les memesnoms, 
avec la meme position relative entre Saida et Beyrouth, Seul, 
El-Qalamoim fait difficulte..M. Le Strange (op. c., p. 476) semble 


1. G’est Tabondance de cet arbre qui a du faire donner au district au sud du 
Dtoour le nom de Kharroub ou Karnoub (Djebel el-). 
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croire que cette locality serait la meme que le Qalamoihi^ au sud 
et noil loin de Tripoli^ que mentionne le pelerin persan Nasert- 
Khosrau^ et qui represente le FCalamos de I'anti quite. Mais cette 
identite n’est pas possible. La localite dont parle ici Edrisi etait 
certainement au sud, et non pas au nord de Beyrouth ; d'ailleors 
il cite un peu plus loin, dans un autre passage (lexte arabe, p. 17), 
la localite voisine de Tripoli, et il orthographie le nom diffe- 
remment : QdlamoAii (jy‘^),et non Qalamonn Comme 

Tavait d^ja entrevu Ritter [op, c., p. 425), le fleuve traverse 
par un pontqui coinmandait la forteresse de Qalamoun, ne peut 
guere etre autre chose que le Nahr ed-Daniour qui se jette dans 
la mer entre El-Djiye et En-Na'eme. Il est meme permis d’etre 
plus affirmatif. Je ne doute pas que le d'Edrisi ne soit 

tout bonnement une mauvaise lecon pour Ed-Ddmox\r, 

soit le nom meme du fleuve et de la localite sise sur ses bords. 
li suffit de jeter un coup d’ceil sur les deux formes pour voir que 
la correction, qui leve toute difficulte geographique, est suffi- 
samment justifiee par la paleographic. Elle le serait encore da- 
vantage, si Ton pouvait admettre une graphic primitive 
Ei-Tamox\r. dont I’existence serait fort interessante, car cette 
forme serait a Ed^hamour^ exactement comme le Ta- 

;x’jpa; de Strabon" est au Aa|xrjpa;® de Polybe. Ainsi s’expli- 
querait la divergence phonetique remarquable de ces deux noms 
antiques de notre fleuve phenicien. 

§ i 

Une nouvelle d^dicace du sanctuaire de Baal Marcod. 

Le P.Ronzevalle vient de publier^ une importante inscription 
bilinguO;, grecque et romaine, decouverte parlui dans le sanc- 
tuaire de Baal Marcod, a Deir el-Qat'a pres de Boyroulh. Elle 

1. Seferndme, ed. Schefer, p. 13 dii tpxle persan. 

2. Slrabon, XVlf, 756. 

3. Polybe, V, 68. 

4. Rev. arch., ^903, II, 29 et suisr. 
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souleve des questions egalement interessantes a des points de 
vue diversj Le P. Ronzevalle les a traitees avec beaucoup d’inge- 
niosile, sinon toutes resolues. Voici, en attendant que j'y re- 
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vienne plus longuement a line autre occasion, quelques observa- 
tions que m’a suggerees une premiere lecture de son m^moire. 

Le texte est grave sur un cippe quadrangulaire, malheureu- 
sement mutile ksapartieinferieure, surmont6 d’un entablement. 
Voici la transcription et la lecture qu'en donne le P. Ronzevalle : 
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rO-M B'E-IRE ISECSQA-E 
V • L • A ■ S • 

0€COAriGOBAA 
KAie^AHPAKAiee 
CIMAKAINEGOT^PA 
HPAK • ANXAPH 
NOC €YTYXHCXAN 
KOYPIOC KAIOM^ 

\mmmz nAY^^ 

I{ovi) 0{ptimo) M{axlmo) B{riltnarcodi) e{t) l{unoni) R{eginae) e[t) I{unoni) 
S{im8o) €{t) C{selesti) S[ohemix), Q{uintus) A{ncha7^enos) E{utyches) v. L a. s. 

Bcw aytw BaX y.a\ Bsa 'Hp'i v.'xX 63[ij Siay xa\ K(6!;vt0(;) ’Av/apr,- 

vb; Ebrj-/'^? Xavxo'jpto; xa'i Otx r^' Ila*j 

La parlie latine, exclusivement composee de sigles initiales^a 
ete dechiffree par le P. Ronzevalle avec une reelle sagacite. 
L’accord avec ia scnptio plena de la contre-partie grecque est 
en general satisfaisant. Seules, les sigles ii, 12, 13 (e • C' S *)> 
qui n’ont pas leur equivalent grec, du moins litleral, pretent 
encore au doute. C3e[lesti) S{yro7'um), appuye sur la Caelestu 
Afroriim, est une jolie conjecture, bien faite pour tenter, sur- 
tout si I’on tient comptC;, avec le P. Ronzevalle, dela pretention 
qu’avait eue rempereur syrien Elagabale de marier avec son 
dieu la Juno Ceelestis de Carthage. Cependant Texplication par 
C[3el€stis) S[ohemix)^ si bardie qu'elle paraisse a premiere vue, a 
pour elle d’assez serieux arguments. Les sigles en question re- 
pondent materiellement au grec vawTspa ''Hpa. Or, cette expres- 
sion « la nouvelle Junon » implique quelque imperatrice 

romaine divinisee, et nulle, etant donnee Ja date approximative 
du monument, ne conviendrait mieux que la mere d'Elagabale, 
representee sur les monnaies sous les especes dela Mater Detim. 
Cel argument prend une grande force si Ton reconnait, comme 
je Tavais deja propose, Timperatrice Soemias dans la belle statue 
decapitee, qui provient du sanctuaire de Baalbek*, et dont les 
attributs conviennentaussi bien a une Junon orientalisante qu^a 

1. Publiee par S. Reinach, Mev. arch., 1902, 11, p. 19. 
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unelsis, Mais c’est la une grosse question qui doit encore rester 
en suspens jusqu’a plus ample informe ^ 

J^ai quelque peine a croire qu’a la 1. 1 du groc,il yait Oew 
Bil, tout court. Si nous rencontrons souvent Bel^ comme 

nom specifique de divinite,il n’en est pas de meme de Baal ; nous 
n’avonspas d'esemple,jusqu'ici, de Temploide ce dernier vocable 
divin sans Tadjonction de quelque determinant. A supposer 
meme que ce fut le cas ici, il serait, en outre, tres singulier que 
ce nom specifique fut transcrit a nu, sans desinence hellenique. 
Ces deux considerations m’inclinent a croire quil faut completer 
Ba/Jj^apxcct], soit le nom meme du dieu qu’on attend, puisque 
nous sommes dans le sanctuaire de ce Baal Marcod, mentionne 
parnombre d’aulres dedicaces*, tantgrecques que romaines^pro- 
venant du meme lieu. Je suppose que le complement necessaire 
etait grave dans le prolongement de la ligne 1, sur la face late- 
rale droite, en retour. C’est une disposition materielle qui n’est 
pas sans precedents dans Fepigraphie syrienne. 

Le P. Ronzevalle admet que Fauteur de la dedicace s'appelait 
K(6 ':vto^) ’Avxap*rjvcg E’jxayr^c Xav/.cup'c;.., Ce dernier mot serait, 
selonlui, un ethnique, et un nom d'origine arabe. II 

tire meme de la cerlaines conclusions sur Forigine du dedicant 
et sur les raisons qui ont pu lui dieter les termes d’une dedicace 
sortant quelque peu de Fordinaire. 

Lai le regret de ne pouvoir suivre le P. Ronzevalle danscette 
voie. Je considere ’Avyapr^vc; comme un nom purement romain 
6ti oitemenl apparente aux formes bien connues ’Avy^ 


1. Je me bornerai a indiquer d’autres possibilites. Les sigles C. S. pourraient 
etre inierpretees Caelesti Sanctissimne ; cette derniere epithete est on le salt 1a 
litre habituel de la deesse. La <c nouvelle Junon » qui lui correspond ici seraU- 
elle alors, non pas une imperatrice romaine queleonque, mais la Olestis de 
Carthage elle^mme, la Juno Ccelestis, intronispe solennellemerit par remoerenr 
Elagabale et mariee par lui a son dieu d’Emese ? J'avais pense aussi, un mLent 
a chercher dans C. b. les prenora et nom d une imperatrice, par exemnle Cor- 
neha bupera, femme de Gallien, dont quelques inonnaies portent au revers la 
Juno Hegma; mais je ne crois pas qu’on puisse s arreter a cette idee 

nr autrefois piusieurs nouvelles ; cf. Rec, dWreh Or , I 

p. y4-yD, ' ’’ ’ 
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gentilice Ancharianus. Inutile meme de recourir a la cor- 
rection 'A'r/ap(ia)vc^ a laquelle on pourrait songer, car nous 
avons aussi, en latin meme, la forme Anchare7ius\ 

Quant a ce qui est du pretendu ethaique je crois 

qu’il faut y renoncer. II n’est guere douleux, a mon avis, que la 
lecon XANKOTPIOC doit etre retablie paleographiquement en 
XAAKOTPrOS, yaA7,cupYQc, aer arms'' . Notre personnage ne serait 
autre chose qu’un ouvrier en bronze, et il aurait fait acte de de- 
votion dans le sanctuaire local, tout comme son confrere es-me- 
taux, le plombier, phimbariiis^ C. Tittius ? ralaeus, dont nous 
avons une dedicace recemment decouverte k Baalbek \ Qui sait 
meme si ce ne serait pas noire w^^arms^ qui a execute les « capita 
columnarum dua {sic) aerea auro inluminata)) offerts aux grands 
dieux heliopolitains par un officier de la legion I Antoni- 
niana^? line serait pas impossible que nous ayons egalement 
affaire a un artisan d^un autre genre, dans une des dedicaces 
a Baal Marcod publiees autrefois par moi®, et dans laquelle pur-- 
purarius ne serait pas un nom propre, comme je I’avais admis, 
mais bien un nom de metier. 

Je n'ai rien de certain a proposer pour les mots mulil^s qui 
suivent celui de yaX-zcupYo;. Plusieurs idees se presentent. J'avais 
pense a a xai o(» u[)[c]l [i'^scrxJr^Gav ? Mais Testampage, 


1. Cf. le senateur "Ay/apio? de Piutarque et Appien qui porte justement ce 
meme pretiom de KoiVTo;, lequel etait peut-etre traditionael dans la famille el la 
clientele. Le tribuu Ancharius, correspondant de Ciceron, etait aussi un Quin- 
tus, 

2. T. Ancharenus^ C. L L., Ill, n® 2709; peut-etre meme (ibid,, n° 6789) ia 
forme feminine [A]ncharena. 

3. Verification fade sur Festampage que M. Cagnat a eu I’obligeance de me 
communiquer, je constate que les restes du ^ a la fin de la ligne 7 sont suffi- 
samment caracterises. Par contre, a la 1. 8, ia avant-derniere letlre est bien 
materiellement un iola et non un gamma mutile : la barre horizontale superieure 
n'a jamais ete gravee; il nV a meme pas I’espace necessaire. li faut done ad- 
mettre une faute pure et simple du lapicide. 

4. C. L L,, III, SuppL, n° 14386 d, 

5. Inscription de Baalbek, Wadd., n® 1880. 

6. Jiec. A. 0., t. I, pp. 112, 113, 11-15. L’inscription serait, des lors, in- 

complete au commencement, et le nom propre aurait disparu. 
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qui m’a ete communique depuis, s oppose acette lecture; il porte 
nettemeni : KAIOmI a la fin de la ligne 8; au commencement 
de la ligne 9, on croit distinguer§g^^' Peut-etre un se- 

cond nom de metier 

A propos de cette mysterieuse deesse Sima qui figure ici, 
entre Junon et la nouvelle Junon, et reclame a bon droit sa place 
dans le pantheon syrien, le P. Ronzevalle passe en revue les 
divers temoignages epigraphiques et autres qui la concernent. 
II y a dans cette partie de son etude de judicieuses observations; 
d’autres appellent de serieuses reserves sur lesquelles j'aurai a 
revenir. Je me bornerai pour aujourd'hui a toucher deux points, 
Tun accessoire, Tautre plus important, donl j’ai eu deja a m’oc- 
cuper. Le P. Ronzevalle avait cru reconnaitre dans une inscrip- 
tion grecque de la Syrie du nord’, dont nous n’avons qu’une 
mauvaise copie, faite par un illettre,la mention d'une deesse Se- 
miramis qui a avec Sima des affinites probables. Ayant etudie 
cette inscription au College de France, j’ai ete amene a contes- 
ter cette lecture qui reposait, pour ce passage \ sur la graphic : 

BATN€. I TOONIOT | eeOTMHCGHMIPCOMSCAl 1 

0OTOMOC 

Le P. Ronzevalle en tirait : 


J’ai propose de retablir tout simplement : 

...* e['/.] T(a))v (':)oi3 Osou. M(v)y]jO^ “ (c)^ At6cT6[i.oc. 

Si cette lecture, qui se recommande par sa simplicite, est ad- 


1. Materiellement la restitution conviendrait assez bien. Mais, 

meme en admettant qu’il soil determine par ie suivant on n’obtient pas 

avec ce mot de sens plausible. 

2. Zebed?Joum. Asiat., i901,II, p. 441, C. Cf. Rev.BibL, 1902, p. 272. 

3. Je reviendrai plus tard sur Tensemble de ce texte. 

4. Je neglige pour I’instant les caracteres BATN et ce qui precMe. 

o. tci, le nom du tailleur de pierre. On peut le retablir de diverses inanieres 
que je discuterai a une autre occasion. J'y insisterai d'autant moins aujour- 
d hui qu on peut en distraire les deux premieres lettres MI pour restituer la 
la forme {A{v)^o-0r,(T)t au lieu de jxvrjdSri, ce qui conduirait a de tout autres com- 
binaisons. 
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mise,le nom de Semiramis s’evanouit forcement. Cesttoutceque 
j'ai voulu dire — cela pourrepondrea une question que m’adresse 
le P. Ronzevalle^. Je n’ai jamais entendu nier I’existence de la 
fabulease Semiramis, bien connue par ailleurs, non plus que 
ses rapports possibles avec la deesse Sima ou Simea. 

A propos de celte derniere deesse, j’ajouterai encore un mot. 
Elle semblait etre mentionnee dans une autre inscription prove- 
nant egalement de Deir eUQal'a, dont j^ai eu a parler a plu- 
sieurs reprises ^ Le P. Ronzevalle admet la derniere restitution 
que j’en ai proposee, de preference a celle proposee par M. Per- 
drizet. Soit done : 

Tabella obligatorunil. O. M. B. et Jiinonis fil[ide) JovisSim ae], 

Aujourd’hui que nous connaissons la si curieuse inscription 
decouverte a Kfar Nebo par M. Chapot'' et oil apparait un Zeus 
SeimiosQn compagnie de deux autres (Wmx^Symbetoidos eiLeon, 
qui rappellent d^une faQon frappante le groupe des divinites he- 
liopolitaines, je me demande s'il ne vaudrait pas mieux, dans 
rinscription de Deir el-Qal'a, restituer : Jovis Sbyi[ii] ^ Cela 
changerait quelque peu les donnees mythologiques du probleme 
et les combinaisons auxquelles elles pretent. II semble bien, en 
tout cas, qu’il y avait dans le pantheon syrien uncouple con- 
substantiel, male et femelle, repondant aux noms de Simios et 
Sima (ou Simia, Simea, etc.) 


§ 3 

Lepcis et Leptis Magna, nouvelles inscriptions. 

I 

M. Mehier de Mathuisieulx vient de publier^ une interessante 
etude sur les ruines de Leptis Magna, la celebre cite africaine, 
patrie de I’empereur Septime Severe. 11 rappelle qu’avant lui ces 

1. Hev. arch., 1. c., p. 38, 1. 

2. Rec.d'Arch, Or., 1, p. 109; V, p. 84. 

3. Bull. Corr, hellen,, i902, p. 182. 

4. Ou Simj'iJ. 

5. Nouv. archives des miss, sclent,, X, pp. 245-277. 
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ruioes, les plus remarquables peut-etre de TAfrique du Nord, 
out ete tres rarement visitees. La chose s’explique par les diffi- 
culles de toule sorte auxquelles se heurte le moindre voyage en 
Tripolitaine. Ces difficultes n’ont fait que croitre depuis ime di- 
zaine d’aanees, par suite d’une situation politique ires delicate 
sur laquelle je n’ai pas a iiisister. II faut feliciter le courageux 
explorateur d’avoir reussi a en triompher. 

Aux noms qu’il cite de ses devanciers, tres peu nombreux, 
Durand, Delaporte, Smith, Barth, Rohlfs el Cowper, je deman- 
derai la permission d’ajouter le mien. J’ai eu en effet, au cours 
d^une exploration entreprise en Tripolitaine et en Cyrenaique, 
I’occasion de visiter Leptis Magna^ quelques annees avantlui. 
Profitant de certaiaes circonstances exceptionnellement favo- 
rables, j’ai pu y sejourner du 23 au 27 mars 1895, et y executor 
bon nombre de releves archeologiques et epigraphiques, croquis, 
photographies, estampages, qui, jusqu’ici, sont maltieureuse- 
ment demeures inedits, comme, d’ailleurs, tousles autres resul- 
tats de cette longue et laborieuse campagne dont les hasards 
m’ont entraine bien au dela des limites de mon plan primitif. 

Quand j'aurai le loisir de mettre en oeuvre ces divers mate- 
riaux, je crois que je pourrai sur plus d’un point et, en particu- 
lier sous le rapport de Fepigraphie, completer utilement la rela- 
tion, du reste tres consciencieuse, de M. de Mathuisieulx. Je me 
bornerai, pour aujourd’hui, aparleravec quelque detail d’un des 
monuments vus par hii a Leptis Magna. 

M. de Mathuisieulx dit n’avoir releve dans les ruines de Lep- 
tis que trois inscriptions romaines dont une seule ne figure pas 
encore au Corpus Inscr. II en a execute une photographie 

1. Parmi les trouvailles epigraphiques faites par M. de Mathuisieulx sur un 
autre terrain, je signalerai une interessante dedicace <i la Domtna Caelestis. 
Auxlignes 6-8, je serais lente de lire Calpurmanus Muse (et) Mucia PudentUla 
[coniux] ejus. Pour le nom de Muse cf. le noru punique nXC (CIS,, 1, 235), 

et aussi peut-etre Mnza. Ailleurs, M. de Mathuisieulx parle de deux inscriptions 
phemciennes relevees par lui sur le plateau de Tarounha, 11 est bien facheux 
qu’il se borne a cette simple mention et n'ait pas au moins pubiie le facsimile 
de ses copies, qui aurait peut-etre permis d’essayer le dechiffrement. 
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qui a permis a M. Cagnat d'en enireprendre le dechiffrement. Or, 
en me reportant a nion carnet de vovage (p. 159), j’ai constate 
qiie j’avais deja, de mon cole, releve celte inscription en 1893, 
apres Tavoir degagee du sable qui la recouvrait en partie. J’en 
avais pris alors un bon eslampage. Je regrette que mon savant 
confrere ne Tail pas eu a sa disposition, car il lui aurait permis 
d'introduire dans sa lecture et ses complements plusieurs modi- 
fications et ameliorations dont quelques-unes, comme on va le 
voir, sont d’une reelle importance. 

Entre temps, M. Cowper, qui a passe a Leplis un an apres 
moi, en avail public \ sans essai de lecture, une transcription, 
inais tellement informe qu’il est impossible d’en rien tirer. 

Je reproduis ci-dessous la transcription de M. Cagnat, et je la 
fais suivre des legons nouvelles fournies par mon estampage; 
celui-ci ne commence qu"a la ligne 4. 

L’inscription est gravee sur un beau cippe quadrangulaire, de 
marbre blanc, moulure. A partir de la ligne 17, les caracteres 
deviennent de plus enplus petits et sont d’une execution negli- 
gee; ils tombent de 0°',04 a 0“,02 de hauteur. 



5 HONE^TISS 


6 CNOSCENDI 

7 PERPENSOQ 

B MEATO^^«OB 

9 QVi rEM PVB * ET ORdinem 

10 c^ccwrlONVM OpERIBVS FECERi^ am 

11 PLIOREM * INSTAVRATORI MOENIVM pvM 

12 CORVM • QVOD EIVS INNVMERa CIRCa se 

13 AC SVOS OFFiCIA SVPRA GENITALIS CWh 

14 AFFECTVM IIICIS MAGNA INCLITA F\de 

15 DEVOTIONE PRAEST^NS MVL fA TRANS^w^ 

1. The Hiils of the Graces (Loncires, 1897), p. 208. 
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16 RITA ^ENACISSIM^ MEMOR^« 

17 ORDIN I^^^^WROSi 

18 PRA^P^^»p«TRONO SVO^^«M 

19 CREVIT INDIVIDVVM MVTVI AMORIS AFFec 

20 TVM^^* Q?mm CONSTITVIT «C DEDIC 

Ligne 4 : apres on distingue la partie inferieure de deux 
hastes pouvant avoir appartenu a un N« Apres le I isole, un V. 

L. 6 : GNOSCENDI. 

L. 7 : QV • 

L. 8 :? cornfAEATOi^y ou — ri ? traces des deux dernieres 
lettres. 

L. 9, a la fin, ilsemble y avoir EXQV^^*, et non ET ORd?*- 
nem, 

L. 10 : la restitution [deciir]iomim devient tres problematique 
si Fon doit, comme je crois, ecartercelle de orldinem] a la ligne 
precedente ; de plus, il y a immediatement avant le i, un pied de 
haste verticale qui semble I’exclure maleriellement. La restitu- 
tion o[p]€ribus est egalenaent a ecarter : la premiere lettre est 
un G certain, et il y a place ensuite pour deux lettres^ et non 
pour une seule; je propose : G^^ERIBVS. 

L. 11 : la ligne se termine exactement a PVB, contre le bord 
de rencadrement ; lasyllabe /z, dont naturellement la restitution 
s’impose^ doit done etre gravee hors cadre. Cette observation 
s’applique aquelques autresfinsde subsequentes. Lapierre,d''ail“ 
leurs, semble avoir quelque peu souffert tout le long de son bord 
droit entre mon voyage et celui de M. de Mathuisieulx. C'esl ce 
que montre la comparaison de mon estampage et de sa photogra- 
phie. 

L. 12 : CIRCA SE. 

L. 13 : CIVIS. 

L. 14 : lire LEPCIS, absolument certain, avec Ltraitee en ma- 
juscule, au lieu du groupe incomprehensible IIICIS ; e'est lenom 
de Leptis Magna, sous une forme extremement interessante sur 
laquelle je reviendrai tout a Theure. A la fin, FIDE. 
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L. 15, a la fin, et I. 16, aud^but : MVLTIFARIAM SENS(e)RlT: 
ici encore, le deuxienie E doit 6tre grave hors cadre. 

L. 16, apres RIT, terminaison dese/i^eri^, je lis : MERiTO(rM]M 
Eias fENACISSIME MEMOR PER? 

L. 17 : ORDINI S (ainsi separe anormalement) V (?) e.t POPVlil 
»IROS. 11 n'y a pas trace de point apres le second P. II est tres 
difficile de voir, par suite du mauvais dtat de la pierre, s’il faut 
lire POP(m? 0 on POPVLi, en toutes lettres. Je m’etais d’abord de- 
mande sfil ne faudrait pas lire ordinis utr{imqiie1) et popu[U)ll 
viros, en chercbant, dansles elements indislincts qui precedent 
viros, des cbiffres definissantles magistrats populaires. II semble 
bien, en effet, qu’il s’agit en tout cas, d’une commission munici- 
pale representant a la fois le Senatet le people. Mais M. Cagnat, 
qui a bien voulu examiner Testampage me suggere une autre 
lecture que je ne saurais mieux faire que d’adopter : ordini[s) sui 
et populi viros. 11 faut seulement admettre que le s- d'ordinis, 
dont la place est restee en blanc, n’a pas ete grave par suite d’un 
oubli du lapicide : 

Je lis ensuite : FL- V<CTO' l Ca^PVRNIO V(. p.). 

L. 18 : PRAESIDI PROr- Tibpol. PATRONO SVO Sta^VAM 
DE. 

L. ID : entre CREVIT et INDIVIDVVM, intercaler ET QO. Ala 
fin, AFFEC. 

L. 20 : entre TVM et CONSTITVIT, lire; EAmdEm SE PROP- 
TeR. A la fin, AC DEDICA. 

L. 21 (omise) : se compose uniquementde la syllabe VIT gra- 
vee en rejet, et en caracteres cursifs, au milieu de la fin du mot 
dedicavit. 

Grace a ces diverses corrections, dont plusieurs — et non les 
moindres — sont certaines, nous obtenons, du moins a partir 
de la ligne 9, un texte a peu pres coherent et qui prend en outre 
une veritable valeur historique : 

1 ni 

2 
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4 omn. . , iu 

5 honestissUw 

6 gnosccndi 

7 perpensOy qii 

8 com\meator\r\i''^ oh 

9 qui [r]e'iii pubihcam) exqu. . . 

10 ... . t lonum g[en\e7''ibm feceri t a7ti~] 


11 plloi^nn, mstam^(\to7i iiioerj'iuin pubdl-] 

12 quod eius in7iumer[a' c'nxa a ft 

13 ac suos officia s\upra genitalis civ Is 

14 affeciuin Lepcis Magna, inclita /id[e\, 

15 devotione p7^aes\jQ?\ns, iiiultifariam scnh\e-\ 

16 rit, 7ne\rit07'up7i evus f enacissime 7nemor, \pe 7 ‘' 

17 07'dini[s) sui [el] populi Fl^avlo) V\Pcto'7']i C[al]pimiio, 

v[iro) Ip(erfeciissimo)], 

18 pj^aesidi prolv'Jiiciae)] Tnpol{itanae)^ patr'ono siio, s[tat\uam de- 
id crevit et, o\b] individiium mutui amoris affec- 

‘iO turn, ea\md]e\in\ se propt^e]r constitiiil ac dedica- 
21 vit 

Comme on le voit, il s’agit de I’erection d’une statue honori- 
fique faite par la ville deLeptis Magna, etpar les soins du comite 
executif de sa municipalite, a son patron, gouvernenr de la pro- 
vince de Tripolitaine, Flavius Victor Calpurnius, en reconnais- 
sance de services considerables qu’il lui avail rendus. Le nom 
de ce personnage, jusqu’ici inconnu, vient enrichir la lisle encore 
si pauvre* des gouverneurs de cette province. II est regrettable 
que la disparition du preambule, qui contenait peut-etre le nom 
de I’empereur regnant, ne nous permette pas de determiner 
I’epoque du document; il aurait peut-etre fait faire un pas a une 
question tres controversee parmi ceux qui s’occupenl de I'histoire 
de I’Afrique romaine, celle de la dale de la creation de la Tripo- 
litaine comme province autonome. Je laisse aux specialistes le 
soin de voir si Ton ne pourrait pas, du moins, tirer a cet %ard 
quelque indice chronologique, de I’ecriture et du style de cette 
inscription. Pour ma part, je croirais volontiers qu'elle n’est pas 
anterieure au regne de Diocletien ; je n’oserais, pourtant, rien 
affirmer, n’etant pas ici sur mon terrain familier. 

Je me bornerai a appeler I'atlention sur un point qui interesse 


t. VoirPallu de Lessert, Pastes des provinces africaines, It, pp. 299-304. 
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particulierement la philologie punique : la forme Lepcis^ sous 
laquelle apparait ici le nom de cette celebre ville generalement 
connue sous celui de Leptis. Deja, I’on avait ete conduit, par 
d’autres considerations, a admettre que la forme originale devait 
etre Lepcis et que Leptis n’en eiait qu’une alteration consacree 
par Tusage, On a^ dans une inscription trouvee a Lambese, 
Tethnique Lepcitana appliquee a une femme d’origine servile 
{verna). D’autre part, nous possedons nne serie de monnaies at- 
tribuees a Leptis, ou le nom de cette ville est ecrit en carac- 
teres puniques ou neo-puniques : Lepki. Mais ces temoi- 

gnages epigraphique et numismatique etaient discutables dans 
une certaine mesure. La forme Lepcitana^onwdiW. etre due a une 
incorrection accidentelle ; la meme inscription porte FIXIT = VI- 
XIT. Quant a Tattribution a Leptis des monnaies a legendes pu- 
niques, eilepouvait etre contestee. Et puis, on Mait toujours en 
droit d’alleguer que, dans Tun comme dans Tautre cas, il pou- 
vait s'agir non de Leptis Magna de la Tripolitaine, mais de Lep- 
tis Parva de la Byzacene. Aujourd’hui, Fhesitation n’est plus 
permise. La lecon de la pierre est indubitable et, comme nous 
avons affaire a un document officiel, de provenance assuree, elle 
doit faire foi pour nous* L’existence de la forme Lepcis est desor- 
mais etablie. Cette forme — a prononcer, bien entendu, Lepkis, 
avec le c dur — doit etre la forme autochtone, punique, ou plu- 
t6t libyco-numide*. La transformation en Leptis, forme consacree 
par Tusage, peut etre due soil a un besoin euphonique de Toreille 
ou de la bouche greco-Iatine, soit a I’influence d'une etymologie 
populaire, voire a ces deux causes reunies. Au point de vue de 
cette derniere, il faut tenir compte d une paroaomasie possible 
entre Aettt'; et « petite », paronomasie visant peut-etre les 
determinatifs distinctifs des deux Leptis homonymes, Magna et 
Parva (cf. Leptiminiis) , 

1. Gf. ce que nous dit Sailuste [Guerre de Jugurtha, 78, 4) du changement 
survenu dans la langue parlee a Leptis Magna : « ejus civitatis lingua modo 
conversa connubio Numidarum ; leges cultusque pleraque Sidonica. » 
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II 

Cette inscription ri'est pas la seule que j’ai rapporlee de Lep- 
tis Magna. J’enai recueilli, soit dansles mines de la villememe, 
soit dans les environs, plusieurs autres qui ont echappe a M. de 
Mathuisieulx. Je ne me suis attache qu’^ celles qu'en raison de 
leur position je supposais n'avoir pas deja ete vues par mes devan- 
ciers. Dans le nombre, je signalerai Tepitaphe suivante, dont 
j’ai pris un estampage. 

— Gros bloc cubique dont la face anterieure est seule dressee; 
trouve pres d'un sepulcre recemment fouille, un peu avant d'ar- 
river aux ruines de Leptis. Dans un cartouche k oreillettes trian- 
gulaires. Hauteur des lettres 0™,04 et 0"^,03. 

CALF'VRNIAE BARGYdDENI 

K/ 

CALPVRNIO • CEREALl • ET 
CALI//RNIO • CANDIDO 
FECIT CALPVRNIA LICINIA SADITH 
l/l/RENTIBVS SVIS • EIIRATI\lilETATISCI//VSA 

Calpurniae Bargyddeni e\t\ Calpiirnio Cereali et Cal[pii\rnio 
Candida^ fecit C[cdp]imiia Licinia Sadith [pa\rentibus suis e[t 
f]rat[Ti]y pi\etatis c[d\tisa. 

On remarquera dans cette famille la frequence du nom de Cal- 
purnms\ il avait pu elre rendu populaire a Leptis Magna par le 
gouverneur de laTripolitaine a qui la ville etait redevablede tant 
de bienfaits. Les noms Bargyddenis'' et Sadith sont interessanls 
pourl onomastique punique; il est a noter que ce dernier est trans- 

1. Paraitare le cognomen dela femme au cka/plutot que son patronymique 
au genitif, comme me Ta fait remarquer M. Gagnat. Le nom me semble etre 
apparente aux noms afrieains Guddem, Gyddem, etc. ; cf. peut-etre aussi iVar- 
geudud ? L’origine de i element bar demeure obscure ; on ne saurait evidem- 
ment songer ici a Farameen. D'autre part, j’hesite a y chercher le verbe 
punique p3.j avec alteration du kaph ou assimilation sous I’influence du (y 
suivanl. 
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crit sans desinence latine, fait qui s’observe surtout dans les noms 
propres feminins. Je donnerai plus loin de ce fait un autre exemple 
emprunte a une inscription romaine provenant egalement de 
Tripolitaine. 

— Sur un bloc de calcaire moulure, de 0‘’“,50 de largeur, 
gisant isole sur la plage, peu avant d'arriver auxruines deLep- 
tis. Ledessus du cippe est concave (copie) : 

DISMAN VSbvS 
CLyVDAI//ABNAI//// 

SOTERIC 

Diis Maiubus. Cland[i)ae \S]ab{i)nae (?) Soten[cus‘} 

— Vers Kasr ed-Doueirat, dans lesud de Khoms, grand mau- 
solee architectural, ruine, en forme de tour carree a deux etages 
(photographie sur deux faces); debris d'une statue en marbre; 
blocs sculptes epars autour; parmi eux un fragment du toit en 
pierre orne d'imbrications arrondies. 

— A vingt minutes plus au sud, autre monument funeraire du 
meme type (photographie); sur un bloc de marbre tombe au pied, 
et portant une amphore sculptee sur la face laterale gauche (co- 
pie) : 

U I ES • I VV 
BVS-BOI/l/7 
M E M O R I A 
B I A E - A N N 
\rA E • QVA E 
IIS • X VI -V 
ALI PVDICIT! 

[Dii^s [Mani bus'] Bojiae] memoria[e] [? Vi]biae A7i)i[iae\ ..:nae, 
quae [vixit ann isXVI^ \ mrghi\ali piidiciti[a], 

Epitaphe d’une jeune fille morte a seize ans. 

— M^me mausolee; sur un autre bloc de marbre blanc, mou- 
lur6, amoitieenfouietdeterre a grand’peine. Dansencadrements 
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Janvier. 1904. Livr. 4. 
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varies. Hauteur totale : 0™,30. Longueur de la ligne 9^0“\34. 
Copied : 

N VM DE^ 


N B/l 
MORI 
AOG E 
N Tl A NO 
NISANNVi 
^NGAGAENEROS 
TATEORNATIQVIVIX 
ANNXXII Mill pi ET 

^BEAAA.^/^SSV 
I VMCIVI VMSVO’;. 

L. 1 : aeteT\num — L. 2 : [Diis Ma n\i\h~us]'L L. 3 : 

[Bonae me]mort\aeYl\ — L. 4-9 : . . ntianol [flami' nis'* 

anmii [?, lo]n[g)a gaenerositate (sic) ornati^ qui vixlit] a7m{os) 
XXll, ?n{enses) Ilf, et... — L. 11 : cimxun suQ\ruYn\, 

— Tout pres de ce meme mausolee, dans la margelle d’un 
puits : fragment de statue en marbre blanc, homme vetu de la 
toge, tenant un rouleau (?) de la main gauche; probablement le 
defunt, ou un des principaux defunts. 

— Je mentionnerai aussi, seulement pour memoire, un cer- 
tain nombre de signes lapidaires tres curieux que j’ai d^couverts 


1. Cowper, op. w, p. 214, en a publie, sans essai de lecture, une copie de- 
fectueuse et moiris complete, prise depuis roon passage. 

2. De[o] ? Je n'ose penser a aeternum dec[us], Je ne sais, etn'ai pas le temps 

de verifier si I’expression se retrouve dans Fepigraphe funeraire d'Afrique. Elle 
rappellerait quelquepeu, en tout cas, la formule palmyrenienne ... Ip’S, 

St? T£i(xr,v al(i>v''av. 

3. Restitution suggeree par Tinscription precedente. 11 vaudrait peut-etre 
mieux, dans Tune et i’autre, restituer bona memoria, et detacher au datif ies 
noms des defunts. 

4. Je dois cette excellente restitution a M. Cagnat. J’avais d’abord pense a 
tort a ordinis. 
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(copies et estampages) graves au centre de plusieurs blocs entrant 
dans la construction du soubassement d’un des pilastres a tam- 
bours semi-circulaires, encore debout (au point marque N sur le 
plan de M. de Mathuisieulx)*. Plusieurs de ces signes sontem- 
pruntes a ^alphabet latin W* — AB ; d'autres a Talphabet punique 
ou neo-punique : p, "'-.p. Ils soot tantot isoles, tantot grou- 
pes deux a deux; on remai’quera que, dans les groupes de deux, 
Jes lettres associees se suivent dans leur ordre alphabetique 
respectif \ a qoph rech. Sur un autre bloc detache, aupres 
de la grande dedicaceau gouverneur Victor Calpurnius : un H- 

— Enfin, puisque Toccasion s’en presente, j’ajouterai que j'ai 
pu faire I’excursion d’El-Mergeb® [specula , occupant une 

position dominante dans Fouest de Leptis Magna, excursion que 
M. de Mathuisieulx regrette avec raison de n’avoir pas faite. J'y 
ai decouvert I'emplacement d^un ancien sanctuaire qui etait con- 
sacre a la grande deesse punique qualifiee de Caelestis Sanctis- 
sinia, et qui s'est transforme, dans la tradition locale, en un sanc- 
tuaire tres venere, place sous Tinvocation de Sidna *Ali. On y 
remarque une sorte de grande plate-forme taillee dans le roc, 
avec une paroi verticaie faisant face au sud. Cette paroi est per- 
cee de trous en formes de niches grossieres, ou les indigenes 
viennent encore deposer leurs ex-votos, lampes, etc. An pied, 
j’ai lieu de croire qu’il existe unecaverne sacree qu^il serait inte- 
ressant d^'explorer. Sur cette paroi du rocher est gravee une ins- 
cription romaine, qui est inedite, je pense^; tout au moins ne 
figure* t-elle pas au Corpus 1, L. Elle consiste en une ligne 
longue de 3°", 25, avec, au-dessous, une seconde ligne tres courte 
en caracteres beaucoup plus petits, formant rejet. Les dimen- 

1. Cf. la gravure photographique, pi. IV, op, cU. 

2. Doit etre un M latin renverse plulot qu'un i grec ou un Y/ phenicien ar* 
chaique. 

3. ^ JS, 

4. Dans ie pays on m’a tlit qu’elle aurait ete vuf, sinon copies par quelqiia 
voyageur anterieur. Ce n'est pas, en tout cas, M. Cowper, car il n’en parle 
meme pas. 
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sions du texte, sa position et surtout im vent terrible qui souf- 
flait alors sur le plateau, ne m"ont pas permis de Testamper. 
Yoici le fac-simile de la copie de mon carnet. Hauteur des letlres, 
0"“, 12 en moyenne : 

1 s j A ^ ^ ^ ^ Ap KO 1 A >v\V 5 

/s A 

Celestis sanctissima^ propitia . . ,eamus . . . 

Je ne sais au juste comment restituer lescaracteres douteux et 
mutiles intervenant entre propitia et eamus\ il est difficile d’en 
tirer materiellement . propitiam te habeamns, ce qui donnerait 
un sens assez satisfaisant. 

Dans letrajet entre Khoms et El-MergeA j ^i rencontr§ toute 
une serie de magnifiques mausolees construits en forme de tours 
carrees, sur des monticules couverts de ruines. Au pied de Pun 
d’eux, parmi les blocs jonchant le sol, j^en ai trouve un portant 
rinscription suivante gravee dans un cadre moulure. La ligne 1 
est en caracteres plus grands : 

I • TELAM 
EDIC 
SATVRN 
/iRi/r*^A/ 

I[iilio) Tela\moni\^ medic[o\ Saturn zz ini f[ilio)] (ou : 

Saturnjna] [o]ir[o] plontitV] ou peut-etre mieux : SaturuAnus 
pat\ri etc. ?). 

Avec reserve sur les cas, bien entendu. 

Le nom de Telamo ou Telamon semblerait iudiquer une ori- 
gine ou des attaches grecques du personnage, ce qui ne serait 
pas en desaccord avec sa profession. Deja Leptis Magna nous 
avait fourni Tepitaphe trilingue, latine, grecque et neo-punique, 
d’un m^decin, Boncar Clodius, et de sa mere Byrycth (njn^)L 

Un de mes plus grands regrets, en quittant Khoms, a ete de 


1. C. /. L., VIII, Suppl., 15-16. 
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laisser derriere moi un magnifiqae monument provenant des 
mines de Leptis, iin bas-relief en marbre d’une beaute singii- 
liere representanl trois femmes drapees(les Charites?), marchant 
a la file, de profit, a gauche, et se tenant par les pans de leurs 
tuniques. Je I’avais d6couvert, cache chez un indigene % au mo- 
ment de mon depart, trop tard pour en prendre une photographie. 
J’avais essaye d'acquerir ce morceau qui aurait fait bonne figure 
au Louvre; malheureusement, la encore, j’ai ete arrete parl’exi- 
guite de mes ressources et j’ai deplore, une fois de plus, de 
n'avoir pu obtenir de TAcademie, comme je Tavais demande au 
moment d’entreprendre cette mission, Tallocalion d’un petit 
credit eventuel (mille francs) pris siir les fonds Piot, qui m’au- 
rait permis de profiter et de cette occasion et d'aulres encore 
du meme genre qui se sont offertes a moi au cours de mon 
voyage. 

C’est ainsi que j’ai dii, faute de quelques centaines de francs, 
laisser echapper a Benghazi de belles amphores panathena'iques, 
signees et datees, provenant de Gyrene, et, en Crete, une tablette 
de terre cuite, avecinscriptionprehistorique, du systemelineaire^ 
provenant de Cnossos\ le premier specimen connu de celles re- 
cueillies, depuis, par M. Evans. 


1. M. de Mathiiisieulx m'apprend qu’un richissime Anglais qui a passe a 
Khoms quelques mois apres moi, a acquis ce superbe morceau au prix de 
500 francs. On iuien aurait olfert, depuis, 50.000 francs qu’il a refuses, ayant Tin- 
tention d’en faire don au British Museum. Informations prises, cet Anglais n^est 
autre que M. Cowper; ii a pubhe une assez bonne gravure photograpliique du 
monument comme frontispice de son ouvrage The Hills of the Graces. Une 
autre gravure du bas-relief decouvert par moi a ete egalement publiee en 1897 
par M. Myres, dans le Annual of the Brit. School at Athens, III, pi. XIV, 
avec d'interessantes observations archeologiques. 

2. G’est Celle dont j’ai donne une reproduction dans le t. V du Recueil 
cVAreh, Or,^ pi. III, A; cf. ma communication a I'Academie, C. H. 1901, pp. 43 
et 168. 

Puisque Toccasion s’en presente, je crois devoir signaler un fait assez curieux 
qui semble avoir jusqu’ici echappe a I’attention. Albert Dumont a pubhe, a la 
p. 415 (fig. B, C, D) de son memoire intitule Inscriptions ceramiques de Grece 
{Archives des Miss. scienti/,y t. VI) une sorte de tessere prismatique « en i voire », 
portant des inscriptions enigmaliques sur ses quatre faces et provenant de 
Crete. II voulait y voir un monument de basse epoque se rapportant aux joutes 
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III 

Pour en finir avec Leptis Magna, je signalerai deux monu- 
ments antiques qui y auraient ele trouves', mais que je n^ai con- 
nus que par oui-dire et les descriptions d’un Maltais residant a 
Khoms, M. Zammit. 

Le premier etait une petite statuette de marbre representant 
une femme accroupie sur une « poltrona » ; sur le dos etaient 
graves les caracteres ANDO- 

Le second etait une statue de marbre de grandeur naturelle (?) 
representant une jeune fille drapee, d’un beau travail. Sur le 
socle ou piedestal etait grav6e une inscription romaine de trois 
lignes, assez fidelement copiee par M. Zammit ; j’en parlerai dans 
un instant, Le monument, decouvert dans les mines de Leptis, 
trois ou quatre ans auparavant, aurait 6te envoye au ouali de 
Tripoli. 

J’ai eu la bonne fortune d’obtenir tout recemment la verifica- 
tion de ce dernier renseignement. En eft'et, M. Weber, ingenieur 
du gouvernement ottoman a Tripoli, qui s’occupe avec beaucoup 
de zele des antiquites de la region, m’a envoye (lettre du o mai 
1903) le dessin et les estampages d’un monument conserve dansle 
palais dugouverneur etprovenant, assurait-on, de Leptis Magna. 
II consiste en une colonnette de pierre calcaire, haute de 1“ 43 
dont le fut, engage dans un pilastre plat, est surmonte d’un cha- 
piteau sculpte dans le meme bloc. Le tout devait etre applique 
par sa face posterieure contre quelque edifice de forme et de 
dimensions indeterminees. 


nautiques ephebiques. Ce n’est autre chose, en realite, que le farneux sceau 
cretois « en steatite », conserve au .Musee d’Athenes et reproduit, depiiis 
mainteet mainte fois (entre autres. par S. Reinach, La Crete iivant Fhistoire 
p. n^, 3), sans cju on S6 soit av^is6 de i identity de ce sceau et de la prt^ 
tendue tessere ephebujue de Dumont. On voit cou.bien ceiui-ci etait loin de 
compte en porlant son diagnostic .aroheologique et ohronolonique. 

1. Je mentionnerai en outre, seuAinent pour in 'moire, un as.^ez ioli petit 
bronze qui aurait ete trouve dans une jarre et represente peut-etre un Apollon 
archer. J ai du malheureusement renonoer a I'aoquerir devaut les pretentions 
du proprietaire. ^ 
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Sur la face anterieure de I’abaque est gravee uae ligne de 
caracteresromains; I’inscription sepoursuit en deuxaatres lignes 
dans un cartouche formant la partie inferieure du chapiteau. 
L’ensemble lui parait devoir se lire : 

Merc{urio) et Minervae, Animos[a] summa fide. 




Dans la face superieure de Tabaque est pratique un encastre- 
mentrectangulaire, de I’existence duquel j’avais conclu, en pre- 
sentant le monument al’Academie, que I’abaque devait servir de 
socle a quelque motif de sculpture disparu, peut-etre quelque 
statuette. Aujourd’hui Je pais etre plus aflirmatif encore sur ce 
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dernier point. En effet, en me reportant a mon carnet de notes 
de 1895, je constate, par Tidentite de Tinscription*, que ]e mo- 
nument n'est autre que celui quim’avait ete signale lors de mon 
passage a Homs. Par consequent, nous avons desormais la cer~ 
titude que la colonnette etait primitivement surmont^e d’une 
statue ou statuette de jeune fille drapee, tres probablement 
rimage meme de la d^dicante repondant au nom de Animosa. 
Qu’est devenue cette statue, ainsi separee de son support? Peut- 
etre la retrouverait-on en faisant des recherches soit a Tripoli, 
soit meme au Musee de Constantinople ou il se peut qu’on Tait 
envoyee. 


§6 

« Meskin » et 16preux. 

J’ai montre dans un volume precedent (t. V, p. 11) que lenom 
de lieu hauranien Cheikh Meskin^ jusqu’alors inexplique, devait 
etre interpr6t6 par le « Cheikh lepreiix », et qu’it fallait recon- 
naitre dans ce toponyme le palriarche Job qui, dans la tradition, 
partage avec Lazare le triste privilege d'etre le patron des lepreux 
et dont le souvenir legenJaire domine encore dans toute cette 
region. Je m'etais appuye sur un usage du mot meskin propre au 
dialecte arabe de Syrie, usage ignore des lexicographes anciens et 
modernes. Je faisais remarquer, a ce propos, que cette acception 
specifique de meskin qui, etymologiquement signifie « malheu- 
reux », avail dii conduire les Croises a la meme acception pour 
les mots equivalents mesel^ mesiaii (misellus^ diminutif de miser) 
passes au sens de « lepreux », dans la langue du moyen age^. 


1. M. Cowper, qui avait eu occasion de voir le monument depose au palais 
du gouverneur, a donne {op. c., p. 35) une copie defectueuse et incomplete de 
rinscdption, sans essai de lecture, du reste, ni description du monument lui- 
meme. 

2. Cf. notre expression populaire un a afflige », au sens de atteint d’un mal, 
d’une certaine infirmite. 
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J’ajoutais que ce sens du mot arabe, etroitement apparente a 
rhebreu bibliqiie et arameen pDD, devaitetre ancient 

J'aurais du rappeler alors que j’avais deja indique ce sens^ 
comme possible dans Tiascriplion coufique de I’atabek L\.nar, k 
Bosra, oil il est question des masdktn^ parmi les diverses cate- 
gories dedesheritesoubesoigneux: orpheliiis, veuves, voyageurs. 
M. Littmann s’en est souvenu dans un article* oil il reprend la 
question etapporte en faveurdema these denouveaux arguments. 

Je ne m’arr^erai pas au rapprochement qu'il ne fait, d’ailleurs, 
qu’avec beaucoup de reserve, entre noire mot meskin et I’enigma- 
tique muskimi assyrien du code de Hammourabi. Il est peu pro- 
bable qu’il s’agisse la de lepreux. Beaucoup plus serieux et tout 
a fait topique est celui qu'il fait avec le texte syriaque de la Vie 
de saint Raboula^^ oil le mot 7neskin est deja visiblement employe 
pour designer les lepreux qui sont relegues comme un objet d’op- 
probre a Texterieur de la ville et n'ont pour se consoler que 
Texemple de Lazare, leur prototype legendaire. 

M. Littmann fait observer, en outre, que ce meme mot 
est employe par la version syriaque du Nouveau Testament (Luc, 
XVI, 20) pour rendre Tadjectif applique au « pauvre » 

Lazare dans la parabole du Mauvais Riche : os :vo;j.xTt 

Il se demande avec raison s’il ne faudrait pas attribuer 
ici, au grec, aussi bien qu'au syriaque, le sens specifique de 
« lepreux ». La chose n’a rien de surprenant pour peu qu'on se 
souvienue que Lazare etait ronge d’ulceres et que c'est a ce 
litre qu’il a du de devenir ulterieurement dans la tradition po- 
pulairerincarnationmeme delalepre : lesleproseries ouladreries 
etaient placees sous ^invocation de saint Lazare, et nos lazarets 
en sont eux-memes une survivance probante. 

Je suis done tout dispose, pour ma part, a preter, comme le 

1. Gf. deja un indice de revolution semantique dans la forme secondaire de 

rhebreu rabbinique « dangereusement malade ». 

2. Journal Asiatiquey 1878, Extrait n° 2, p. 5. 

3. Zeitschr, fiir Assyr , 1903, pp. 262 et suiv. 

4. Overbeck, S. Ephraemi Syriy Rabulss episcopi Edesseni etc., p. 203. 
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fait M* Littmann, le sens precis de « lepreux » a 7:Twy6c, dans le 
passage susdit de I’Evangile. Je crois m6me qu'on pourrait 
encore etendre Fexplication aux T.-i^yzix, dont il est souvent 
question a i'epoque byzantine, et y voir, au moins dans certains 
cas, non pas comme on Tadmet generalement, de simples ela- 
blissements de bienfaisance, des maisons de refuge pour les pau- 
vres ordinaires, mais bien de veritables leproseries. Tel devait 
eire, a mon avis, le grand ::Ta)y£Tcv fonde a Jerusalem, h 
par Fimperatrice Eudocie et destine a recevoir 400 malades at- 
teints de la « maladie sacree C’est bien d’un hdpital, comme 
on voit, etnond’un hospice qu'il s’agit en I’espece. Quanta cette 
« maladie sacree il est peu probable que ce soit I’epilepsie, bien 
que ce nom lui soit ordinairement reserve. Une clinique de 400 epi- 
leptiques, ce serait vraiment beaucoup, Je pense qp'il n’est pas 
trop temeraire, dans le cas present, d’y reconnaitre la lepre, qui 
n’a jamais cesse d’etre endemique en Palestine, en particulier a 
Jerusalem ou les lepreux de Terre Sainte ont encore aujourd’hui 
leur quartier general. 

11 serait interessant de savoir quel est ce lieu de Jerusalem ou 
s’elevait le Pldcheion d’Eudocie et que le chroniqueur byzantin 
appelle Etant donne que I’habitude a toujours ete, et 

est encore maiutenantde releguer les leproseries loin des centres 
populeux, dans les faubourgs ^ il est a supposer que ces ^opoi 7 ix 
designent quelque region suburbaine. Dans cet ordre d^idees, on 
serait tente de voir dans le mot une transcription plus ou moins 
exacte de Parameen « jardin », emprunte du grec 

G£ic7c^, lequel n’est lui-meme, comme on le sait, qu’un emprunt 
fait a la langue perse. 

1 . Nicephore GdlKste, Patrol. Migne, t. CXLVf, col. 1240 : ’Ev o; ‘i>opo:cy:otc 

TiTw/stov ol.y:a~Y^, cv ui T&'^rpa/.oo’iot TTpOitA/^auivo: £\o'-ai’T/iaa eT/ov. 

2. Cf. ies leproseries des Croises a Jerusalem dont j'ai eu I’occusion de par^ 
ier precede mine fit, Eet\ dWrch. Or., t. IV, pp, 242 et suiv. 
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Monogrammes byzantins sur tess^res de plomb. 

M. Monceaux a publie dans la Revue Archeologique^ ^ sous le 
nom de plombs commerciaux, un groupe de petites tesseres cir- 
culaires en plomb de Tepoque byzantine, recueillies sur divers 
points de laTunisie et deTAlgerie. Nombre d'entre elles portent 
au revers des monogrammes compliques dont la lecture est en 
general fort difficile. A part quelques legendes pieuses deja 
connues* etdeux outroisnoms propres evidents*, M. Monceaux 
s’est abstenu de resoudre ces monogrammes affectantd'ordinaire 
une disposition cruciforme et constituant autant de petites devi- 
nettes epigraphiques^. J’ai eu lacuriosite de m’y essayer, et void 
quelques-uns des resullats que j'ai obtenus. Ils sont loin d’etre 
tous egalemeut satisfaisants, je suis le premier a le reconnaitre ; 
maispeut-etre, meme la ouilssont sujetsacaution, contribueront- 
ils a frayer la voie a d’autres chercheurs mieux prepares que 
moi pour ce genre d’etude qui n’a avec Farcheologie orientale 
que d’assez lointains rapports. 

— [P. 74, n^ 12^. ~ Face droite. Je crois y retrouver tous les 

/A--"' K, s 

' w y 

r 


1. Rev. Arch., 1903, B, pp. 59 et suiv. ; pp.240 et suiv. : Enquete sur 
graphie chretienne iVAfrique. 

2. Stoxov.z, ^oYiOei, passifH. 

3. MapxQu (p. 76, TP 19); ’Iwavvo'j, p. 78, 25, et p. 243, no 81; rswsyiou, 

p. 79, n® 3i ; Ila'^you, p. 80, n° 34. 

4. Je rappellerai deux petits ioi^'Oj>:riphes du merne ^^enre dont j’ai eu Tocca- 
Sion de m*occuper : 

1° sur UQ medadlon suspendu au cou d’un epervier ou aigle coles 

Sal decouvert a Arsouf (voir rnes Rapports sur une mission en Pal, ei Ph^n,, 
1881, V, p. 134; II, n- 121, A, B, pi. il, H, A, B); 

2° Xp’j<7a)v, ou XpvTitov, sur un bloc de marl ire de Sidon (Hec, tVArch. Or. 
t. V, p. 213). 


^OV 

4ovthc 

,0ecTG 
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elements du nom 'A^moyc'j, Peut-etre est-il accompagne d’un 
autre mot ou nom, car il reste encore un excedent disponible de 
quelques elements graphiques ; peut-etre quelque litre ou nom 
de fonction : tou....ou ? 


— [P. 76, 18J. — Face gauche. Acwvwu, pour Ascvticd? 

X c X o 

E--6-N :.v.v-v.v A ACT] 

^ KOV 


— [P. 78, n“ 24]. — 
peut-^tre de toj cu? 


'Avtwv'vou, ou mieux : Avtwvioj? suivi 



— [P. 78, n"* 26 1 . — c(us3'AaTOj? precede peut-etre de tcj. Cf., 
plus loin, p. 252, n"* 105 et p. 253, n® 110, deux legendes ana- 
logues. Le A ferait en meme temps fonction de A. 



— [P. 79, n^27]. — 7\7 vuvc"j?Ou Iwiwou? 
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— [P. 79, a“ 28], — ’AvarTajbj. Gf., plus loin (p. 2o3, n“ 109), 
le meme nom avec une tout autre combinaisou des elements 
graphiques. 



— rP. 79, n® 29]. — Face gauche ; Xu-lvoj?? (tres douteux), 11 
semble qu’une lettre ait disparu a gauche. Si c’etait un I?, on 
pourrait penser au n. pr. 'bu-i’.vsu +? 



— [P. 79, n“ 30]. — Face droite : ’AAsHivipu? Le groupe AE 
ferail en meme temps fonction de N. Face gauche : on pourrait 
lire k la rigueur -coO apxoipyc'j; mais ce titre, bien que connu par 
ailleurs, est peu vraisemblable a cette epoque et dans cette region. 
Je prefererais, mais je nose proposer tou Bccpy.ipysu, qui serait 
graphiquement possible et designerait un commandant de Barke 
de la Cyrenaique. 



|-p. 79^ n° 31]. — Face droite ; Fcwp-pLj est evident, comme 

I’avait deja reconnu M. Monceaux. Face gauche ; on pourrait 
peut-etre lire AaiulSsj? Gf., plus loin (p. 80, n® 33), le meme nom 
ecrit differemment ? Ou bien, peut-etre : Toii ? 
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— [P. 80, n® 33]. — Face droite : Aajic? Gf., plus haul (p. 79, 
n® 31), meme nom, ou similaire? Face gauche : on pourrait 
penser a xaTpiip^y;; (ou tcu TraTpiap^ou?)?? Mais peut-etre est-il 
preferable de lire tcu c‘/ 5 ;jJpxou? ou bien quelque titre corpmen- 
Qaut par ap/iSTpaTY^vc-j ?? 



— [P. 80, 34j. — Face gauche ; riauAcu, si Ton adopte la 

lecture de M. Monceaux; il faudrait admettre alors que le A fait 
egalement fonction de A* Face droite ; M. Monceaux repousse 
avec raison la conjecture duP. Delaltre d’apres laquelle le mono- 


gramme se rapporlerait a nniiotaire. Faudrait-il lire Iwavvou, en 
supposant que la haste gauche du N etait surmontee d’un petit 
0 ), comme celle de gauche Test dhm petit S? Le fac-simile indique 
a cette place une faible trace qui pourrait etre un vestige de la 
lettre disparue. D’ailleurs, on pourrait a la rigueur supposer 
Torthographe defectueuse ’Lavvc’jet,dans cecas,le monogramme 
fournirait tous les elements graphiques necessaires. Peut-etre 
cependant, au lieu d'un second nom propre, avons-nous affaire 
a un titre : -cu :u ? 

— [P. 243, II"" 80]. — Face droite : M. Monceaux lit 
Le nom n’est pas satisfaisant. Strictement, on aurait droit a faire 
intervenir un iota, fourni par la partie inferieure de la tige de la 
croix; mais Mstooico, ne serait guere meilleur, et il est difficile 
d'admettre une telle deformation du nomMeOcBicc. Je serais tent6 
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de combiner tout autrement les elements graphiques et de lire 
Aojjlstiou. 



— [P. 2S1, n° 104\ — Face droite : Kaecccjaou?? 



Forthographe 7 ,e = 7 .:cV? Gf. pour d’autres noms de nombres ordi- 
naux, p. 78, n° 26 el p. 253, n° 1 10. 


-P. 252. 106'. -- Oscvop:/' 



— [P. 252, 108]. — Face gauche : lyjKx/J. cu ?? Face droite : 
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Tcu •/.oufOTCa/.a-tcj?? Mais la presence du y senablerait indiquer 
une forme commenQant par apyi, ou finissant par apyou. 



— [P. 253, n° 109]. — Facedroite ; ’Avxj-raj’sj; cf., plus haul, 
p. 79, n“ 28. Face gauche ; toj xpicjojTsps'j. 



— [P. 253, n» llOj. — Face droite : ov/A-.y^l Cf., plus haul, 

p. 252, n“ 105 et p. 78, n" 26. Face gauche : -:’jp;j. 2 p-/ 5 'j? Les 

turmarques sont bien connus dans I’organisation byzantine. 



— Puisque Poccasion s’en presente, j’ajouterai un mot sur le 
fragment d’inscription grecque byzantine publie par M. Monceaux 
dans la meme etude {op. cit., p. 248, n“ 92), et laissd comme 
desespere. D’apres la nature de certains mots qu’on pent en de- 
gager (ja et la (? ZOOM K6? n(A)CH? OPCH? n(A)NT?... PAC 
M(0)|Yj ?),je soupQonnequenous avons affaire a quelque citation 
biblique. Je crois qu’avec un peu de patience, et une bonne con- 
cordance des Septante, on aurait chance d’arriver a retrouver le 
passage. J’avais d’abordpense aunpsaume; mais une recherche, 
tres superficielle il est vrai, ue rn’a pas donne de resultat sur ce 
terrain. ToutefoislesPsaumes, bien queles plus frequents, nesont 
pas les seuls livres bibliques que I’epigraphie chretienne mette a 
contribution. II faudrait chercher encore ailleurs. 
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§ 8 

Platanos de Phenicie. 

Polybe* et, plus tard, Josephe nous parlent, independamment 
Pun de Tautre, d’une localite de Phenicie qu’ils appellent, le pre- 
mier : Platanos^ le second : Platane^ et dont on n’a pas encore 
reussi jusqu'a ce jour a determiner Tidentite ni fixer Templace- 
ment sur le terrain, Laseule chose quiresulte nettement deleurs 
dires concordants, c’est qu’elle devait se trouver dans le voisi- 
nage et au nord de Sidon. 

Examinons tout d’abord les donnees du prohleme qui, bien que 
discute par plusieurs savants®, n'a pas encore regu de solution, et 
commen^ons par celle que nous fournit Josephe ^ II s’agit d’un 
des episodes les plus Iragiques de Thistoire juive. Apres avoir 
fait executer sa femme Mariamne, Herode le Grand s'en prit a ses 
deux fils Alexandre et Aristobule. Avec Tagrement d'Auguste, il 
les traduisit devant une haute cour de justice, conslituee ad hoc 
h Beryte, sous les auspices des autorites romaines de Syrie. Ce 
fut une comedie sinistre. Herode soutint lui-meme ^accusation, 
reclamant la peine capitale, et les deux infortunes princes furent 
condamnes, sans meme avoir ete entendus. Leur pere, qui les 
avail amenes prisonniers avec lui, les avail laisses sous bonne 
garde, dans un village des Sidoniens appele Platane et voisin de 
la ville% pour le cas oil leur comparution eut ete exigee. Elle ne 
le fut pas. Fort de la sentence obtenue contre eux, Herode, apres 
les avoir traines a Tyr et a Gesaree, finitparles faire etrangler a 
Samarie, en Pan 6 de notre ere. 

II resultede la que le village de Platane appartenait au terri- 
ioire sidonien et devait se trouver probablement dans la di- 
rection de Beryte, par consequent au nord de Sidon, car, dans 

1. Je ne rappelle que pour metnoire ia mention de notre Platanos par Etienne 
de Byzance, mention visiblement emprutitee au recit de Polybe. 

2. Voir, entre autres, Robinson, Palnstina, HI, pp. 713-715. 

3. Antiq, J., XVI, 11 ; Guerre, 1, 27. 

4. ’Ev xcofjL-r^ Tivt Xsocovitov... IlXaTav'/; xaXo’jasvr, j TiX-rjCrtov rXj; TtyXsw;. 

I ReCUEIL d’A RCH^OLOblE ORIENTALE. VI. FeV. 1904. LiVKAlSOX .'i 1 
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la phrase de Josephe, le mot 'r:6Xiq semble plut6t se rapporter a 
la premiere de ces deux villes, Sidon n’y figurant qu’a Tetat d’ad- 
jectif ethnique. Nous allons voir que la seconde donnee, celie 
fournie par Polybe, Concorde avec cette indication en meme 
temps qu’elle la precise. 

II nous faut remonter maintenant a plus de deux siecles en 
arriere. II s'agit de la campagne, que Polybe' nous raconle en 
detail, entreprise en 219-218 avant J.-G. par Antiochus III centre 
Ptolemee IV Philopator, maitre encore de la majeure partie de 
la Phenicie. Antiochus, operant par terre et par mer^ se rend 
d’abord a Marathos (Amrit), dont les habitants Aradiens, divises 
en continentaux et insulalres, se rallient a sa cause apres avoir, 
gr^ce a son intervention meme, oublie leurs anciens differends. 
De la, il descend vers le sud, en longeant la c6te. Ainsi que le 
montre la suite du recit, il avail en realite, comme objectif Sidon. 
II aborde le terriloire ennemi du cote du Theou Prosopon (Ras 
ecb-Chaqqa), se dirigeant vers Beryte, Chemin faisant, il s'em- 
pare de Botrys (Bathroun), apres avoir brule Kalanios (Qalamoun 
et Trieres (Enfe)\ Il avait envoye en avant ses generaux Nikar- 
chos et Tbeodotos, pour occuper les defiles du fleuve Lykos (le 
Nahr ebKelb, qui se jette dans la Mediterranee un peu au nord 
de Beryte). Polybe ne ditpas cependant qu Antiochus ait pris cette 
ville; d autre part, ii ne semble pas qu'elle fut deja en son pou- 
voir; peut-etre, I’a-t-il laissee de c6te pour courir au plus presse. 
Nous le voyons, en effet, a la tete du gros de ses troupes, et con- 
voye par sa flotte, qui, sous le commandement de Tamiral 
Diognetos flanquait son mouvement par terre, pousser droitjus- 
qu auxbords du fleuve Damouras, le Tamyros de Strabon, le Nahr 
ed-Ddmour, qui se jette danslamerdusudde Beryte eta, detout 


1. Polybe, V, 68-70. 

2. Les iocalites, par suite peut-etre de la construction un peu embrouiiiee de 
la phrase, ne sent pas enumerees dans leur ordre tout a fait normal- mais 
lidenUte n’en est pas douteuse. On est surpris, toutefois, qu’il ne soit pas 
question de Tnpolis qu’ Antiochus avait d& necessairement rencontrer sur sa 
route, entre Marathos et Kalamos. 
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temps, marque la limite non! du territoire sidonieu ^ Arrive la, il 
etablit son camp. Puis, prenant avec lui les troupes legeres deTheo- 
dotos et de Nikarchos^ il pousse en avant pour reconnaitre le 
terrain et les positions de Tennemi. C’est la, en effet, que Niko- 
laos, le commandant egyptien, soutenu parune flotte puissante, 
altendait Antiochus pour lui disputer le passage. Maitre de Sidon, 
dont il avait fait sa base d’operation, Nikolaos avait resolu d’en 
d6fendre les approches, barrant ainsi le chemin de Tyr qui, depuis 
quelque temps deja, etait au pouvoird’ Antiochus. Averti de Tap- 
proche de celui-ci, il avait pris toiites ses dispositions aPavance. 
Il avait divise ses troupes en deux corps : Tun occupait les defi- 
les pres de Platanos (-:a '/.x-xx IlAaTxvsv (jTeva); Paulre sous son 
commandement personnel, les environs de la ville de Porphy- 
reon ['zxxzipl Elopcup-wva En outre, sa flotte etait mouillee 

tout pres^ de maniere a appuyer son action. Polybe decritminu- 
tieusement la position ou s'etait retranche Nikolaos. En cet en- 
droit, dit-il, le contrefort du Liban serre de pres le rivage, et 
Tespace est recoupe encore par une Crete escarpee et abrupte ne 
laissant qu'un passage etroit et difficile le long de la mer. 

Antiochus, apres avoir reconnu les lieux, decide Taltaque pour 
le lendemain. Il laisse a la garde du camp sa grosse infanterie 
sous les ordres de Nikarchos, et partage ses troupes en trois 
corps : le premier, commande par Theodotos, reqoil pour ins- 
truction d’attaquer et d’enlever de vive force, si possible, le 
contrefort du Liban; le second, commande par Menedemos, de 
tenter le passage par la Crete transversale ; le troisieme, enfin, 
commande par Diodes, d’operer le long de la mer. Antiochus, 
avec sa garde, se place lui-meme au centre, afin de tout sur- 
veiller et de se porter la on besoin serait. Cependant, les deux 
flottes ennemies, aussi rapprochees de la terre qu’elles le pou- 
vaient, se preparent de leur cote a coop6rer a Taction. Au 
signal donne, celle-ci s'engage sur toute la ligne. Malgre la 
resistance de Nikolaos, qui avait Tavantage du terrain, Theo- 


1, Cf. swprd, p. 6. 



68 


RECUEIL d’aRCHJ&OLOGIE ORIEjSTALE 


dotos, a Fextreme gauche, reussit a deloger I’ennemi retran- 
ch6 sur le contrefort du Liban, et, de cette position dpminante^ 
4crase les Egyptiens, qui s'enfuient en pleine deroute, perdant 
deux mille tues et autant de prisonniers. Les debris de Farmee 
6gypliennese refugient a Sidon ; la flolte, voyant la partie per- 
due, s’y retire egalement, 

Antiochus poursuit alors sa marche et vient camper sous les 
murs de Sidon. Mais, ne se sentant pas en force suffisante, il 
renonce a Fassieger et s’enfonce dans Finterieur des terres, dans 
la direction du lac de Tiberiade. Nous n’avons pas a nous occu- 
per de ses mouvements ulterieurs qui n’ont plus dlnteret pour 
Fobjet special de cette etude, 

II n’est guere douteux que la Platanos de Polybe ne soil le 
meme que la Platane de Josephe. II y a coincidence non seule- 
ment pour les noms des deux localites, qui ne different que par 
la desinence, mais aussi pour la position generale. Nous avons 
vu, en effet, que la Platane sidonienne devait etre situee dans la 
region nord de Sidon, du cote de Beryte. La meme conclusion 
se degage encore plus nettement du recit de Polybe, pour Pla- 
tanos ; il est clair que le point strategique, occupe par Nikolaos, 
commandait les approches de Sidon du cote nord, et la couvrait 
contre Faltaque d’Antiochus etabli sur les bords duDamouras. 
Cest done entre Fembouchure du Nahr-Damour et Saida qu’il 
convient de chercher Platanos-Platane. Mais on pent encore sor- 
ter de plus pres la question, en comparant au terrain les details 
si precis donnas par Polybe, qui nous fournit un autre element 
pour la resoudre. 

Nikolaos, comme nous Favons vu, avait occupe Egalement un 
second point strategique dans le voisinage de lavillede Porphy- 
reon. Ainsi qu’on Fa reconnu depuis longtemps % Femplacement 
de cette ville, mentionnee egalement parle Periple du Pseudo- 
Scylax et par FItineraire du Pelerin de Bordeaux doit etre fixe 
vers Djiye et Khan en-Nebi Younes, sur la c6te, au sud deFem- 

1. Pococke, Description of the Bas^, II, pp. 89 sg. ; Robinson, I, c. 
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bouchure du Damour. A partir de cette localite, le massif mon- 
tagneux du Kharroub ouKhamoub se rapproche fortement de la 
mer, ne laissant entre elle et lui qu’une plage tres etroite que 
suit la route descendant au sud vers Sidon, et que recoupent 
encore qh et la des eperous plus ou moins marques se detachant du 
massif. Cette passe, ainsibordeea Test par la montagne, kTouest 
par la mer, se prolonge au sud jusqu’^ Tembouchure du Nahr 
el~Aoule, apres lequel s’ouvre la plaine relativement large s'eten- 
dant jusqu’a Sidon. C’est cette passe oii Nikolaos avait pris 
position pour essayer d’arreter la marche d’Antiochus. II en avait 
occupe Fentree seplentrionale, versPorphyreon, et aussiun autre 
point que Polybe appelle les defiles de Platanos. Robinson sup- 
pose vaguement que Platanos pouvait etre une petite forteresse 
commandant cette entree ; mais il n'a rien trouve sur le terrain 
soit comme nom, soil comme site, qui put correspondre k sa con- 
jecture. Menke, dans son Bibelatlm^ a adopte cette vue, en Texa- 
gerant encore. II n'a pas hesite a inscrire le nomde Platanum 
(f. IV) et celui de Platane (f. V) a Pembouchure meme du Damour, 
sur larive meridionale. C’est une hypothese tout afait arbitraire, 
que rien ne justifie. Je crois, pour ma part, que Platanos etait 
beaucoup plus eloignee de Porphyreon qu'on ne I’a suppose ge- 
neralement. C’est ce qui parait resulter du texte meme de Polybe, 
si on le lit attentivement. Nikolaos avait divis6 ses troupes en 
deux corps, qui devaient occuper, Fun Fentree du defile vers 
Porphyreon, au nord; Fautre la sortie, au sud, vers Platanos. 
II avait pris en personne le commandement du corps qui, defen- 
dant Fentree nord, etait expose aux premiers coups de I’ennemi. 
Nous avons vu comment celui-ci reussit a enlever la position 
d’assaut et a forcer le passage. Ce succes, et la panique qu’il pro- 
voqua chez les Egyptiens, rendirent vaine la precaution qu’il avait 
eue de faire garder egalement en arriere la sortie du defile. Si 
cette vue est juste, c'est bien loin de Porphyredn, c’est versFem- 
bouchure du Nahr el-Aoule qu’il faut chercher Femplacement de 
Platanos. 

Cela pose, il ne reste plus qu’a voir si nous pouvons trouver 
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dans ces parages ainsi delimites, une localite repondant onomas- 
tiquement a Platanos. Qu'est-ce au juste que ce toponyme? Ce 
n’est evidemment pas la transcription hellenique de quelque nom 
semitique. IlAaTavoc est un mot purement grec designant le « pla- 
lane »; il est, comme Ton sail, da genre feminin, et c’est peut- 
etre ce qui explique la forme hybride IlAaTav/j, que Josephe aura 
reciieillie dans la langue vulgaire. Ce ne saurait done etre que la 
traduction d'un des noms semitiques du platane. Le cas est le 
meme que celui de Porphyreon qui^ lui aussi, est purement grec, 
etnous cache sans doute quelqu’un des noms semitiques de la 
pourpre*. 

Si le toponyme cherclie s’est conserve, deux hypotheses sont 
possibles ; il pourra se presenter a nous, ou bien sous la forme 
arabe doidb', qui est le nom actuel du platane, ou bien sous la 
forme qui est le nom hebreu, et probablement aussi 

phenicien, de cet arbre; dans ce second cas, la forme primitive 
pourra etre plus ou moins alteree selon les habitudes de la pho- 
netique arabe vulgaire. 


1. Le nom, soit grec, soit semitique, de Porphyreon ne semble avoir laisse 

de traces onomastiques la ou on I’attendrait. A moin? que I’on ne veuille en 
reconnaitre une dans ie nom de Bardjd, petit village formant groupe avec El- 
Djiye et Khan en-Nebi Younes qui representent i’empiacement probable de 
Porphyreon. Il faudrait alors admettre que Bardjn n’a rieii de commun avec 
le mot Bourdj, « forteresse » et est a decomposer en £ + lyjjd {ardjd ) ; ie B 
serait, selon I’habitude tibanaise, la contraction du mot Beit, et le second 
element, rdja zzz mdjd, une contraction de ardjaoudn, « pourpre » de- 
rive de I’arameen (cl** le Tarif palmyrenien), lequel se rattache lui-meme 

a i’hehreu un des noms de la pourpre dans la Bible. Pour ce qui est 

du rapport possible entre:i1>< et d’apres les rabbins, cf. Levy, ISeuhehr, 

W. s. V. V. Je dois ajouler que ie nom, ecrit dans les iistes de Robinson 

(op. c., Ill, p. 945, col. 1), est orthographie par Thistorien arabe Saleh 

ben Yahia dans son Histoire de Beyrouth et des emirs Bohtor, texte arabe edite 
par le P. Gheikho, pp. 72 et 88. 

2. La prononciation vulgaire est dilh, dilbe. Le mot est empruntea Tarameen 
et devrait a ce litre figurer dans Frankel, Bie aranutische Fremdivorter irn Ara- 
bischen. 

3. 'jiaiV. Le sens primitif semble etre la denudation, la decortication spon- 
tanee qui caraclerise cet arbre. Gf. I'arabe UTJ « depouiiler un arbre de son 
ecorce ». 
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Ecartons tout de suite un rapprochement specieux auquel on 
pourrait penser. II y a, a Test-est-sud et tout pres de Saida, un 
"Ain ed-Dilb^^ « source du platane » qui r^pondrait bien a la 
condition onomaslique. A la rigueur, on pourrait pretendre y 
situer la Platane de Josephe; mais, la chose devient impossible 
si Ton tient compte des indications topographiques formellement 
donnees par Polybe pour Platanos. 

D’un autre c6te, la toponymie libanaise nous offre divers 
" AramoHin ou "Ardinoim qui conviendraient a merveille sous le 
rapport onomastique, mais nullement sous le rapport topogra- 
phique. On ne saurait songer, en effet, un instant a chercher 
noire Platanos, soit au 'Ardmoda du Gharb inferieur, dans la 
monlagne, entre Beyrouth et le D^mour, soit a "Aramoim du 
Kesraou^u, pres de Ghazir, au nord-est de Beyrouth. Tout au 
plus peut-on y voir des homonymes et Tindice que ce nom de 
lieu, banal par definition, « Les Platanes », devrait etre assez 
repandu dans toute la region libanaise^ C’est ce que semble 
confirmer, d’autre part, la frequence relative de son equivalent 
arabe Dilb^ Dilbe^ dans la toponymie syrienne. Raison de plus, 
si nous ne voulons pas nous egarer, pour nous en tenir rigou- 
reusenient aux conditions topographiques [imposees par le recit 
de Polybe. 

En me reportant sur le terrain dont nous ne devons pas nous 


1. Le nom est enregistre inexactement sous la forme 'Ain ed Dhahebj « la 
source de Tor », sur la Map of Palestine 3/8 of Inch to one mile, LeRev. Ford, 
directeur de TEcole americaine de Saida, qui connait admirablement la region, 
m"a confirme la chose. J^ajouterai que j'ai retrouve la mention de notre Ain 
ed-Dilb, dans un acte officiei du sultan Mohammed fils de Qelaoun, en date de 
1332, cite par Saleh ben Yahia, op. c., p, 208 : attribution en apanage, a I’un 
des emirs Bohlor, du sixieme de Ain ed-Dilb dependant de Sai'da. 

2. Sans parler du reste de la Syrie. Cf. par example la Mansio Platanus, 
entre Antioche et Lattakie, d'apres I'ltineraire dAntonin et celui du PMerin 
de Bordeaux. L'identite, autrefois admise, de ce Platanus divecle Bahltounos des 
historiens et geographes arabes est remise en question s’ii faut, avec MM. Hart- 
mann [ZDPV., 14, p. 180) et van Berchem {Rech, Arch^oL en Syrie ^ 1895, 
p. 27), locatiser Balatounos a QaFat el-Mehelebe a I'est-est-sud de Lattakie. Si 
Balatounos est bien une transcription de IIXaTavo;, il doit s’agir d’une autre lo- 
cal ite homonym e. 
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ecarter, je releve, au nord du Nahr el-Aoule, sur la hauteur do- 
minant Textremite du sud du defile dont nous avons constate 
Timportance strategique, un nom de localite qui merite conside- 
ration. C’est celui qui figure sous les formes Almonn sur la carte 
du Liban dressee par FEtat-major frangais^ ^Almihi sur celle de 
Van de Velde, Almxin sur celle du Palestine Exploration Fund*. 
Renan ^ la mentionne sous le nom de Eidmane, La veritable 
forme est "Etdmdn^ ce que m’a assure M. Ford qui, comme je Fai 
dit plus haut, connait a merveille le pays de Saida ou il reside 
depuis nombre d’annees. Je doisaj outer, toutefois^, quelorsque je 
passai dans ces parages, en 1886, je recueillis sur place et notai 
sur mon carnet (p. 55) une variante de ce nom : ^Ain ^Oiin^ que 
les indigenes pr6tendaient, a tort ou a raison, etre le nom pri- 
mitif . J’ai remarque que chaque fois qu’une divergence onomas- 
tique de ce genre se representait dans la tradition des fellahs, 
elle etait, en general, un indice de Fantiquite du site, meme 
quand le nom pretendu le plus ancien ne Fetait pas en realite. Je 
n’attachai pas autrement d’importance a la chose sur le moment, 
n'ayant pas eu jusqu'alors Foccasion de m’occuper du probleme 
de Platanos, et je negligeai de faire le petit crochet necessaire 
pour aller examiner Femplacement de ^Eidmdn. Je le regrette 
aujourd’hui, et je signale expressement ce desideratum aux 
voyageurs futurs. J’incline, en effet maintenant a croire que 
c'est la qu’il faut chercher notre Platanos. Au point de vue topo- 
graphique le site est tout a fait convenable. Au point de vue 
onomastique, ^Eidmariy repond suffisamment bien au topo- 
nyme ^Armon « platane ». La transformation de la desinence 6n 
en rtn, est courante dans le passage des noms de Fhebreu ou du 
pheniciena Farabe vulgaire, aussibien queFechangedesliquides 
T et /. 

1. L’orthographe donnee par le P. Cheikho dans la carte accompagnant 
son edition de Saleh ben Yahia, op. c., est fautive ; le 'am initial est certain. 

2. Mission de Phenicie, p. 506. 11 n’en parle, d’aiHeurs, qae par oui-dire et 
Ton ne saurait affirmer que les renseignements archeologiques qui lui ont et4 
donnes a son sujet se rapportent bien a cette localite meme et non pas a une 
localite voisine. 
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II est int^ressant de rappelerqu’a biendes siecles d’intervalle, 
ce meme defile de Porphyreon-Plalanos fut le theatre d’un autre 
fait d'armes qui, toutinsigaifiant qu’il soil, compare a la victoire 
d’Antiochus, en est le pendant et montre bien rioiportance stra- 
tegique de I’endroit^ En 1283, le roi de Chypre Hugues III, 
ayanl debarque a Beyrouth, se rendit a Tyr pour s’y faire cou- 
ronner roi de Jerusalem ^ Le gros de ses troupes qui venaient le 
rejoindre a Tyr par la voie de terre, fut attaque paries Musul- 
mans entre Beyrouth et Sidon et perdit bon nombre d’hommes et 
de b^tes. L’attaque eut lieu « entre Ghastelet et flun d’amour en 
un mauvais pas », ditla chronique des Gestesdes Chiprois (p. 215); 
« in passu Daugiae prope Sidonem dit Marino Sanuto (p. 229)*. 
Le fleuve d'amonr n'est autre que le Nahr Damour, et, dans le 
passiis Daugiae, je n'hesitepas a reconnaitre, avec Roy®, le nom 
de Djiye^ qui, comme nous Tavons vu, nous marque a peu de 
chose pres Teniplacement de Porphyre6a et Fentree de la passe 
perilleuse. La forme Daugiae pent s'expliquer, si Fon part d’une 
forme primitive en vieux francais : « le pas d' Algie ». Al equi- 
valant phonetiquement a au, on obtient normalement : 

Daugiae ~ d'augise — dalgie = d'El-Djiye. 

Quant au Ghastelet, le nom est trop vague pourpermettre d’en 
preciser la position; mais le sens meme indique qu’il doit s’agir 
de quelque fort ou fortin d’arret commandant un certain point de 
la passe, et situe, a mon avis, plutot au sud qu’au nord d’EL 
Djiy6. 


1. Rohricht, Gesch, des Kdnitjreichs Jerusalem, p. 986. 

2. Rohricht, / . c., rapproche avec raison les recits des chroniqaears occi- 
dentaux de celui deMaqrizi (Quatremere, Mamlouks, II, A, p. 63) qui place I'epi- 
sode dans le voisinage de Beyrouth, aupres du Djebel el-Kharroub. Kharrohb 
est justement, encore aujourd'hui, ie nom du district oil se trouvent les di- 
verses locaiitesqui nous interessent ; c’est la region comprise entre les fleuves 
Damohr et Aouale, oil le Liban vient border la Mediterranee et retrecir ia plage 
de facon a ne laisser que ie long et etroit passage dont j'ai parle a plusieurs 
reprises. Le nom de Kharroub vient de I’abondance des caroubiers qui poussent 
dans cette region (cf. Edrisi, edit. Gildemeister, texte arabe, p. 16). 

3. Colonies Franques, p. 519. 
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§9 

Inscription egypto-phenicienne de Byblos. 

M. Loytveda decouvert, il y a deja plusieurs annees, a Dj^bail, 
I’antiqne Byblos, un fragfiHGiit de stele, ou de table d offrandes. 




egyptienne, qui est reste longtemps inedit, et dont il a bien 
voulu me communiquer recemment des estampages et des pho- 
tographies. J’en donne ci-dessous une premibre reproduction 
d’ ensemble d^apresune photographie directe, et, a la pi. II, une 
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gravure plus detaillee et a plus grande echelle, d’apres Testam- 
page. 

Ce fragment, en granit gris, mesure, dans son etat actuel, 
0“,25 de hauteur sur 0"^,22 de largeur. 

Surune de ses faces sont graves, avec lesformuleshabituelles, 
des cartouches hieroglyphiques contenant les nom, prenom et 
litre du Pharaon Ghechanq I, ou Chechonq, Sesonchis, le Sesac 
de la Bible, qui envahit la Palestine et pilla Jerusalem sous le 
roi Jdroboam. 

En outre, dans les parties laissees libres par le texte hiero- 
glypliique, ont ele gravees, probablement aprescoup, trois lignes 
de caracteres pheniciens, nialheureusement tres mulilees. La 
troisieme ligne est ecriie dans le sens oppose a celui des deux 
premieres et en est separee par Tinterposition de deux des cartou- 
ches royaux. Cette disposition semble indiquer que le monument, 
du moins a Tepoque a laquelle y a ete ajoutee I’inscription phd- 
nicienne, devait etre pose normalement a plat, saprincipale face 
gravee etant horizontale. 

Les lignes 1 et 2 sont incompleles a droite et a gauche. La 
ligne 3, incomplete a droite, est complete a gauche; elle est, en 
eli'et, suivie d'un grand espace vide, montrant que nous avons la 
la fin de Tinscription. 

Void ce que m’a donne le dechiffrement : 

■? 1 1 

SiriS I | Ssm?.... 2 

Sv 3 

Les mots, aux lignes 1 et 2, sont separes par de petits traits 
verticaux; c’est la un indice d'antiquite relative; il est confirme 
par Taspecl paleographique des caracteres, dont plusieurs rap- 
pellent ceux de la stele de Mesa et des plus anciens specimens de 
Tecriture phenicienne proprement dite. On remarquera la dispo- 
sition presque verticale des zigzags du mem. Seul, le chin pr6- 
sente une forme avancee, telle qu’on Tobserve sur la stele du roi 
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Byblos Yehaumelek. Pal6ographiquement, notre texte parait 
Mre anterieur ^ celui-ci ; mais on ne saurait songer serieusement 
a le faire remonter a Tepoque de Chechank 1. Force est d'ad- 
mettre qu'il a du etre grave apres coup sur un monument, ou un 
fragment de monument, erige par ce Pharaon, et reutilise plus 
tard par un Phenicien, nous essaierons de voir tout a Theure 
dans quelles conditions. 

L. 1. Le nom propre Abibaal^ est certain. II s'est de]k 

rencontre, avec rorthographe pleine sur un ancien sceau 

phenicien publi6 autrefois par le due de Luynes*. A Carthage, 
nous le retrouvons, sous la meme forme qu’ici (C. I. S., I, 378) 
et aussi sous la forme contractee {id,, 1407)^ comme nom 
de femme; dans une autre inscription punique 405), SirnNS 
qui semble en etre encore une autre forme contractee, comme 
nom d’homme. Quoi qu^il en soit ici, nom d’homme ou nom de 
femme % il est mat4riellement impossible, malgre la tentation 
qu'on pourrait en avoir, de croire qu’il est suivi du mot “jba, et 
que nous aurions affaire k quelque Abibaal, roi de Gebal : la 
3® lettre du mot est surement un chin, suivi d’une autre letfre 
dontilne resteplusqu'un petit trait oblique \, appartenant peut- 
etre a un guimel ou a un tau. Le sens m*6chappe. Serait-ce un 
ethnique ou un nom grec, ou mieux, quelque mot qui, combine 
avec les suivants, definirait un certain titre? 

A en juger par la configuration du bloc, il doit manquer 
peu de chose au commencement de cette ligne,laquelle, de plus, 
parait bien etre le debut meme de 1 ’inscription. On pourrait res- 
tituer : Wj, « ce qu"a erige »; ou : utn], « ce qu’a 

offert ». Je pr6f6rerais le premier verbe si, comme je le suppose, 
il s’agit d’une inscription funeraire et non pas religieuse. 

1. On en trouveraune reproduction dans mes Fraudes archMogiques, p. 278, 
fig. 20. 

2. Sur le sceau du due de Luynes rien ne prouve que Abibaal ne soit pas 
un nom de femme, le personnage male qui y est represente etant i’image non 
pas dupossesseur du sceau, mais d’une divinite. 

On remarquera, sur le terrain hebreu, la frequence des noms de femmes com- 
poses avec comme premier element : 



INSCRIPTION ^GYPTO-PHENICIENN^: DE BYBLOS 77 

L. 2. Le nom de « Gebal », est certain. Gelui de Di2:a, 
« TEgypte », plus que probable, bien que le tsade ait quelque 
peu souffert et soit difficile a discerner. Cette mention formelle 
de I’Egypte a, en Tespece, une valeur particuliere, etant donnee 
Torigine notoirement egyptienne et meme pharaonique du mo- 
nument. Toute cette premiere partie du texte, avec des lacunes 
malheureusement irremediables, pourrait etre comprise a peu 
pres ainsi : 

Qu’a erige Abibaal.... de Gebal, en Egypte. 

Nous aurions alors affaire a quelque Giblite residant en Egypte 
k un titre quelconque, soit officiel, soit prive, et y ayant grave 
apres coup, dans sa langue nationale, cette inscription sur une 
stele ou fragment de stele egyptienne ; par suite de circonstances 
inconnues, la pierre aurait ete rapportee ensuite d'Egypte a 
Byblos, peut-etre avec le corps meme du defunt^ s'il s’agit bien 
d’une epitaphe. 

A la fin de la ligne, je doute qu’il faille chercher dans 
un nom de divinite : soit (en restituant nlbir^b) la Baalat de 
Gebal, soit un Baal quelconque. Dans ce cas, en effet, le nom 
divin serait siirement precede de quelque vocable religieux, tel 
que nzib, ‘[‘TN'b, etc. J’aimerais mieux y voir le commencement d’un 
nom theophore de personne, ayant pour premier element Baal; 
ce serait le nom du defunt : « pour Baal-x ». On pourrait meme 
peut-etre, a la grande rigueur, si Abibaal est ici un nom de 
femme — chose fort possible, comme nous Favons vu — prater 
au mot le sens hebreu de « mari », bien qu'il ne se soit pas 
encore, que je sache, rencontre en phenicien; nous aurions alors 
a restituer: nbvzb], pour son mari .r, fils de ^ Mais Faulre 

hypothese est plus simple et demeure plus vraisemblable. 

L. 3. La encore, b^a bv.... ne doit pas nous faire illusion. Bien 
que la restitution h);[ 2 ] s’impose presque, ilnefaudrait pas s’ima- 
giner qu’il est question d’un « Baal de Gebal », dieu inconnu par 

1. Avec le sufQxe feminin en n, tel qu'il etait usite dans le dialectede By- 
blos (cf. C. /. S., I, 1). 
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ailleurs. Le mot byi doit etre, a mon avis, pris au sens de j 

« citoyen qu’il a souvent en phenicien, et surtout en punique : j 

<c citoyen de Gebai ». Ge serait le qualificatif indiquant Torigine i 

du defunt, mort en Egypte et, apres y avoir re^u les honneurs ^ 

funebres, rapatrie avec son epitaphe, dansquelque galere giblite, i 

par les soins de Abibaal, personnage de sexe ind^termine, qui I 


lui etait attache par des liens, plus ou moins etroits, d’origine, 
de parente, voire meme de manage. 

Le tout pourrait se traduire a peu pres ainsi : 

Qua erige Abibaal, de Gebai, en Egypie, pour 

Baal-'s. citoyen de Gebai, 

Quelque part, dans la lacune intervenant entre les lignes 1 et 
2, pouvait etre inlercale un patronymique introduit par p ou 
et c’est alors a un tiers personnage que se rapporterait la justi- 
fication, malheureusement detruite, de la residence en Egypte. 
Peut-etre y avait-il toutsimplement : [ino], « marchand 

giblite en Egypte? ))Gf. Texpression similaire dontj’ai demontre 
Texistence dans une inscription de Garthage*. 

Je dois dire, toutefois, que la trace de lettre precedant le nom 
de Gebai, au debut de ce qui reste de la ligne 2, ne semble pas 
avoirapparlenu a unrecA; c’est un trait oblique (\) faisant songer 
plutot h. un taw du type X. Gela conduirait, dans ce meme sens, 
au feminin nirtD, « marchande)>; Abibaal serait alors decidement 
un nompropre feminin. Nousavons deja un example certain" de 
femme phenicienne faisant le negoce. 

§10 

Jupiter Heliopolitanus. 

M. J. Loytved, de Beyrouth, possede dans sa collection une 
belle statuette de bronze dont il a bien voulu m’envoyer une 

1. Comptes rendus de rAcad^mie, 1899, p. 614, et Recuell d* Archeologie 
Orientale, t. V, p. 314), 

2. Rec. d*Arch, Or,, L c., comparer les « marchandes de vin », dont il est 
question a plusieurs reprises dans ie Code babylonien des lois de Hammourabi 
(edit. Scheil, §§ 108, 109, ill). 



JUPITER flELlOPOLlTANUS 


79 


photographie d’apres laquelle a ete executee noire planche I. 
Elle provient de Kefr Djezzin, pres de Berdja, sur la cote au sud 
de Djebail, Tantique Byblos. Couverte d'une belle patine verte, 
elle conserve encore des traces de dornre. Elle represente unper- 
sonnage debout, aux longs cheveux coiffes aTegyptienne, la face 
imberbe et effeminee, le bras droit releve, le gauche ramene 
contre la poitrine. II est vetu d’une longue tunique collante, re- 
couverte d’une sorte de tablier en forme de gaine cloisonnee, 
avec divers bustes et symboles figures en relief dans chaque 
compartiinent quadrille. Derriere son dos est appliqu6 un aigle 
qui le tient dans ses serres, 

II n’est pas douteux que nous ayons affaire a une divinite. On 
avail voulu y voir tout d’abord la grande deesse de Byblos, dans 
I’attitude et avec les attributs de la Diane d'Ephese. Je n’hesite 
pas a y reconnaitre^ en realite, le fameux Jupiter du temple de 
Baalbek, dit Jupiter Heliopolitanus, dont nous avonsaujourd’hui 
d^assez nombreuses reproductions. 

La meme erreur a ete commise au sujet d’un fragment de sta- 
tue similaire en marbre, decouverta Djebail meme et consideree 
a tort comme representant une deesse*. G’est toujours notre 
Jupiter Heliopolitanus. 

C*est encore lui qu’il faut reconnaitre dans un fragment du 
Louvre*, qui a pretea une meprise analogue. Ce fragment appar- 
tient a une statue ou, plutot, a un haul-relief, rapporte autrefois 
de Sarba^ pres Djouni, par Renan, On notera en passant que ce 
lieu de provenance est tout voisin de celui de la statuette de 
M. Loytved. Renan® s’^tait borne prudemment a d^finir ce mor- 
ceau : « Fragment d’une statuette a gaine ». Depuis qu’il est entr6 
au Louvre on y a ajout6 une etiquette qui exista jusqu’au jour 
oil j’ai signale I’erreur etquielait ainsi lihellee : Fragment d!une 
statuette archaiqiie de Pallas, Comme il est facile de s’en con- 
vaincre par I’examen de la reproduction que j’en donnechdes- 

1. Palest. Explor. Fund, Statement^ 1894, p. 119. 

2. Salle phenicienne du rez-de-chaussee, n* 39. 

3. Mission de P/i^mcie, p. 843, m 70. 
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SOUS et par la comparaison avec le bronze de M. Loytved grav6 
pi. I, la divinity en question n’est pas une deesse, et Tceuvre 
n’a rien d’archaique : c^est^ a n’en pasdouter, une nouvelle et in- 
t6ressante replique de Tidole fameuse adoree dans le sanctuaire 
de Baalbek a Fepoque des Antonins et des Sev'eres. Le geste du 
bras droit et les traces reconnaissables de la gaine cloisonnee 
sont suffisamment caracteristiques. 



II est a supposer que la figurine de M. Loytved, conforme- 
inent a la representation traditionnelle, brandissait le fouet de 
la main droite levee en Fair, et de la gauche tenait une poign6e 
d'epis appHques contre sa poitrine. Ces attributs, probablement 
rapportes, ont disparu. Je serais, en outre, incline ci croire que 
la statuette se dressait, comme d’habitude^ entre les deux tau- 
reaux symboliques. Ceux-ci auront egalement disparu avec le 
socle supportant le groupe. 
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Le detail de I’aigle figure derriere le dieu est curieux et, 
a certains egards, nouveau. Ainsi etroitement associe a une 
divinite solaire, Toiscau symbolique de Jupiter est assurement 
bien a sa place. II intervient d'ailleurs, d’une fagon plus ou moins 
marquee, dans plusieurs des representations deja connues du 
Jupiter Heliopolitanus. Toutefois, le role accentue qu'il joue ici, 
d’une part; d'autre part^ la face imberbe et effeminee qui carac- 
terise toujours le jeune dieu, et a tel point qu’on a pu se mepren- 
dre plusieurs fois sur son sexe,fontqu'on sedemande si Fensem- 
ble du groupe ne repondrait pas a quelque conception, evoquant 
dans I’ordre de la mythologie iconologique, I'idee d’une sorte de 
Ganymede oriental. II y aurait lieu de voir, en outre, si cette figu- 
ration n’aurait pas certains rapports avec le culte, encore si mal 
connu d’Antinotis. 


§ 11 

Le chrisme coastantinieu selon Maso iidi. 


L’historien arabe musulman Mas'oudi S se faisant I’echo d’une 
croyance populaire, accueillie avec faveur par les auteurs chre- 
tiens eux-memes*, attribue a sainte Helene la fondation d’une 
foule d’eglises en Orient : 

Elie epuisa les richesses et les tresors de la Syrie et de TEgypte pour fonder 
des eglises et fortifier la religion chretienne \ Aussi toutes les eglises de Syrie, 
d’Egypte et du pays de Roum doivent leur origine a cette reine Helene, ct i'on 
troiive son nom trace sur la croix dans toute ^glise bdtie par elle. 

L’assertion contenue dans la derniere partie de la phrase, et 
que j’ai soulignee, appartient en propre a Mas'oudi; 




Cr 


L., 




litteralement : 


« on a place son nom 


1. Prairies d'or, ed. Barbier de Meynard et Pavet de Gourteille, t. II, p. 312- 
313. 

2. Cf. Recueil d'Arch. Orient,, t. IV, p. 356. 

3. , 1 . Le sens ne cadre pas tres bien avec le contexte. 

Faudrait-il corriger en ou, ce qui serait plus paleographique, en 

et comprendre : « pour ediiler des couvents chretiens » *? 

1 Recueil d'Auchbologie oRiE.NrALE. Vl. Mars 1904. Livr. t>. 
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avec la croix, etc. » Elle parait tout d’aborJ assez exlraordi- 
aaire. QueJ peut bien etre ce prelendu iioni d’ilelene qui serait 
ainsi elroitement associe a la croix et repandu a profusion dans 
les anciennes eglises d’Orieiit? 

Le dire de Tauteur arabe n’est pas aussi imaginaire qu on 
pourrait le penser. II repose, en effet, comme je vais le montrer, 
siir I’observalion d'un fait archeologique qui, pour etre interprete 
par Mas'oudi d’uiie facon quelque peu fantaisiste, n'en est pas 
moins reel. Voyons la suite. 

Mas'oudi, pour justifier ce qu’il vient d’avancer au sujet du 
nom d'Helene, ajoute aussitot : 

* 

La lettre hd * n'existe pas dans Talphabet grec, et ie nom de Helene — 

— se compose de cinq lettres. La premiere est une hadle (^j, et sa valeur nu- 
meraleest cinq; la seconde est un lain (a) valant trenie; la troisierne, one autre 
Imnle iz), valant egalemeni cinq; la quatrieme, un wjtln (v), valant cinquante; 
la ciii([uieme un yn valant dix : ce qui donne au total ie nombre cent, con- 
cordant nurneriquement avec ce que nous venons de dire (?)i. Voici la forme 
des lettres qui font ce nombre cent en grec... . ^ 

1. Representant Tesprit rude dans la transcription arabe. 

2. Pour lesbesoins de sa demonstration, Mas'^oddi adopte cette forme, au lieu 

de celle — — plus generalement employee en arabe, et par Mas'oddi 

iui-meme dans d’autres ouvrages, par exemple, dans son Tanbth. Elle est derivee 

du syriaque : cf. les transcriptions et ^ ^ 1 

d. Le texte porte : L* ij L ce que les traducteurs ont 

rendu par : v nous resumons ici ce que nous avons developpe ailleurs ». La tra- 
duction est acceptable en soi, mais j'ai des doutes soit sur le texte meme, soil 
sur ie sens qu’il convient de lui attribuer. L’explication que donne ici I’auteur 
esi trop detaillee pour qu'on admette qu’il la presente comme le resume de quelque 
passage plus developpe d’un autre de ses ouvrages. Je serais tente de corriger 

I .UaJLjLI en « en calculant «, ce qui conduit a la traduction que 

je ne propose naturellement qu’avec les reserves necessaires. Je dois faire re- 
marquer, toutefois, en sa faveur, qu’elle aurait I’avantage de relief entre elles 
les deux phrases de Mas'oiidi en presentant la seconde comme la justification 
de la premiere, ce qui est reelleraent le cas^ ainsi que cela va ressortir de ma 
demonstration. Que si, au contraire, on veut maintenir la legon telle qu’elie, on 

pourrait a la rigueur comprendre I jUtEtJ-l << au resume, en somme », c"est-a- 
dire « en totalisant ce? divers nombres partiels que nous venons de detailler ». 

4. Une lacune dansle texte. Icidevaient etre figures les caracteres grecs eux- 
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L'auteur arabe, on le voit, epelle done, a sa maniere, le noni 
grec d'Helene, 'EXf;'/;, en indiquant pour chaque lettre la valeur 
qui lui estpropre dans le systeme de numeration grecque. L^ecri- 
ture arabe n’ayant pas de signe correspondaut a Vepsilon^ il est 
oblige de designer approximativement celui-ci par le nom 
de imdle^ leqiiel exprime le virement du son a eu e dans cer- 
tains dialectes arabes^, En outre, il remplace Veta final par un 
iota, en vertu du iolacisme predominant a cette epoque. C'esfc 
grace a ce dernier artifice qu'il obtient le nombre 100; autre- 
ment, s’il avail garde le orthographique, qui vaut 8, il n’aurait 
obtenu que le nombre 98, ce qui^ on va comprendre pourquoi, 
ne ferait pas Taffaire. 

A premiere vue, on ne saisit pas Ires bien I’interet que 
Mas'oiidi peut avoir a arriver a ce nombre 100, non plus que le 
rapport qui peut exister entre ce nombre, obtenu par une labo- 
rieuse analyse numerale des lettres composant le nom d’llelene, 
et Tassertion, deja singuliere en elle-meme, que le nom de cette 
sainte reine se trouve associe a la croix dans toutes les eglises 
censement construites par elle. Cepeiidant, pour peu qu’on y 
reflechisse, la chose s'explique aisement. 

A mon avis, ce que Mas'oiidi a en vue, e'est le chrisme, dit 
monogramme constantinien, sous sa forme ou plutut -f-, mo- 
nogramme grave a foison sur les monuments, eglises ou autre>, 


memes enumeres par Tauteur. Quelijui’s [uanusorits (.‘ri porterjt encore, parait-il 
(op. c., note, p. 454y, des traces grossieres. 11 serait interessant de ies examiner 
de pres et de voir si, dans le nombre, il n’y aurait pas les elements du mono- 
gramme constantinien qui, ainsi que je vais le faire voir, est vise ici. Peut-etre 
faut-il lire : AjU ^ c^JUl (j jJ-l) voici la forme de la 

letlve qui vaut ceni en grec », au lieu de « les letires ; lemploi de 

yfc, et non de est en faveur de cette conjecture. Dans ce cas, le manusent 
original devait simplement donner Timage d^un rho grec, valant lOi>, 

1. On remarquera que ce viivmenL est applicable precisement a la transcrip- 
tion employee par i’duteur et cuurante en arabe: il laut, en elt'et, pro- 

noncer non pas tieldniy niais Ihle/il, ce qui emrespumi tres exact' fiient a la 
prononciation grecque reelle, avec 1 esprit rude represente, i accentuation cun- 
servee et enfin I’iotacisme applique a i'eta : 
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dans la periode qui a suivi immediatement le triomphe officiel du 
christianisme. Seulement, il appelle en quelque sorle « hele- 
nien » ce que nous appelons, presque aussi arbitrairement, 
« constantinien voila tout. 

En voici la preuve. Decomposons les chrismes ^ ou : nous 
obtenons Jes croix + ou X, plus la lettre P ; or^ p' = 100, et 100 
c’est, comme nous Tavons vu, et grace au leger coup de pouce 

= le total des valeurs numerates des S lettres €A6N| for- 
mant le nom d'ffe7ene. Ainsi se trouve materiellement justifie le 
dire de Mas'oudi, a savoir que : (( le nom d'Helene a ete place 
avec la croix ». Ce nom, c’est tout bonnement la lettre P enga- 
gee dans le complexe des chrismes. II n’est pas inutile d’ajouter 
que la legende de I’lnvention de la Croix par Helene n’a pu 
que contribuer a assurer la fortune de ce logogriphe combinant 
ainsi d’une facon si intime le nom de la sainte reine avec Fimage 
du bois sacre miraculeusement retrouve par elle. On notera, 
sous ce rapport, que justement, quelques lignes auparavant, 
Maso'iidi raconte FInvention de la Croix en y insistant d'une 
fagon marquee, 

II est probable que ce n’est pas Fauteur musulman qui a fait 
tout seut cette belle trouvaille, II a du Femprunter a quelque tra- 
dition chretienne populaire. Ces petits jeux d’esprit, inspires 
peut-etre par la Gematria juive, etaient bien dans le gout du 
temps. Temoin, par exemple, les sigles M0 — 99 = (=: 1 

+ 40 + 8 "F SO = 99), qui sont d’usage courant en epigraphie. 
II est possible que ce soient des pratiques reelles de ce genre qui 
aient favorise Finterpretation populaire du chrisme constan- 
linien telle qu^elle me semble se degager du passage de Mas'oudi. 
Ce qui rend la chose d’autant plus vraisemblable c’est que les 
Peres de FEglise eux-memes n’ont pas dedaigne de se livrer a 
des exercices du meme genre. Le cas le plus frappant, parce qu’il 
porte precisement sur notre meme chrisme -f-, est celui que nous 
fournit saint Ephrem^ decomposant ce symbole ainsi : la croix^ 

1. Voir Garrucci, Storla delU arte Christiana^ 1, pp. 157 et suiv. : La croce 
simbolica e del On y trouve ra groupes divers exemples du mtoe 
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plus la lettre p := 100 ==: << secours, assistance » zz « la 

croix(est notre) aide »; parce que : 

!3'+0 + + + + 70 + 8 + 9 + 10 + 1 = 100. 

H est a remarquer que le Pere syrien, lui aussi, est oblige de 
recourir a un expedient orthographique pour obtenir le resultat 
voulu ; il opere sur Torthographe vulgaire, representant, d’ail- 
leurs la prononciation reelle : PoY;6'.a = ^or^Or.a — 100 = p'. 
C’est absolument le meme precede que nous retrouvons chez 
Mas'oudi operant sur I’orthographe vulgaire "Elvn = 'Easvy; = 

100=:p\ 

S 12 

Une nouvelle chronique samaritaine. 

I 

La litt^rature samaritaine se reduit, on le sait, a peu de chose. 
C^est une ombre de litterature, comme les Samaritains eux- 
memes n’ont ete qu'une ombre de peuple, une secte a vrai dire^ 
bien plutot qu’un groupe national doue d’une personnalite poli- 
tique. Demeures toujours au second plan dePhistoire, les Sama- 
ritains ne sont plus representes aujourd’hui qu'a Petal d'echan- 
tillon ethnique par quelques rares survivants concentres a 
Naplouse, au pied de ce mont Garizim dont Taureole de sain- 
tete est bien pale a cote de celle du mont Sion. Rivale de Jeru- 
salem, Sichem n’a jamais pu reussir a la supplauter, et ses der- 
niers enfants sont en train de s'eteindre peu a peu dans leur 
etroit berceau meme. 

La principale originalite des Samaritains consiste a avoir 
garde la vieille ecriture d’lsrael sous sa forme phenicienne 

genre qui montrent a quel point ce jeu d'lsopsephie etaiten faveur, surtout chez 
les Chretiens d’Orient. 

1. C’est probablement un des arguments sur lesquels, au dire de Josephe 
{Ant, J., XII, 6 : 5 ; cf. XI, 8 : 6), ies Samaritains s’appuyaient pour etablir, clans 
leur lettre a Antiochus Epipbane, leur origine silonienne et obtenir, en conse- 
quence, un traitement de faveur en separant leur cause de celle des Juifs : 
ovTcov r.jioiv tq dvs'/caOsv Siotovicov • y.oCi toCto = e<7Ttv h. twv Tio/'.Tixtbv dva- 
Ypaotov. Et, de fait, dans sa missive a Nicanor, Antiochus leur donne la meme 
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alors que les Juifs, leurs freres ennemis, I'abandonnaient defini- 
tivement pour adopter I’ecriture arameenne d'ou sort I’alphabel 
hebreu carre, dans lequel nous iisons aujourd’hui la Bible. A cet 
egard, bien qu’encore I’alphabet phenicien se soil passablement 
altere entre leurs mains, ils sont assurement resles plus fidbles 
aux traditions du passe. II faut, toutefois, beaucoup rabattre de 
leurs autres pretentions b. en etre les seuls et legitimes heritiers 
a I’exclusion des Juifs. Pour les Samaritains, le Canon sacre se 
compose exclusivement du Pentateuque. Le reste de la Bible ne 
compte pas pour eux; le Livre de Josue lui-meme, malgre le 
nom cher a leurs yeux sous lequel il s’abrite„ n’a pas trouve 
grace devant leur parti pris. Franchement, c’est clore bientot les 
annales de I’bistoire, car le temps a marche depuis la mort de 
Moise et, au dire rngme des Samaritains — qui n’admettent pas, 
bien entendu, la version juive d’apres laquelle ils ne seraient 
qu une colonie de Cutheens idolatres etablis par Salmanazar dans 
le pays de Samarie et convertis sur le tard au judaisme — leurs 
destinees auraient veritablement commence avec Josue el I’insti- 
tution par celui-ci du sanctuaire du Garizim. Dela, la necessite 
pour eux de remedier aux inconvenients de cette intransigeance 
exegetique et de reprendre, sous forme de documents profanes, 
au point ou ils I’avaient arr^e, le recit des fails concernant leur 
existence et leur developpement a travers les siecles. Ge n'est, 
du reste, qu a la derniere heure qii’ils ont senti cette necessite, 
et I’expedient employe par eux est assez miserable, a en juger 
par les quelques essais historiques d’origine samaritaine conn us 
jusqu’ici, essais informes qui n'ont avec I’histoire veritable que 
de lointains rapports. Cest d’abord nn Livre de Josue, redige en 
arabe au xin^ siecle; puis une chronique, egalement en arabe, 
composee au xrv- par un certain Aboul-Fath ; enfin, une autre 
chronique mtituiee Tolideh, celle-ci en samaritain fortementim- 
pregne d arabe, donnant, avec ca et la quelques evenements con- 

appeilation qu'ils se donnaient a eu.x-raSmes ; ot r; les Sidoniens 

de bicnem. » 
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nexes, la liste des grands pretres jusqu’en Tan 1273 do FHegire 
(1856 J.-C.). 

A ces trois documents deja publies nous pouvons en ajouter 
aujourd'hui un quatrieme, qui ieur ressemble fort tant par la 
pauvret^ du contenu que par la similitude de la matiere inise en 
oeuvre. G'est une chronique sans litre, trouvee recemment a Na- 
plouse par M. E.-N. Adler, qui a pu en faire prendre une copie 
etuno transcription en caracteres hebreux cursifs parun Juif al- 
leniand de Jerusalem. 

La langue est de Thebreu d’une platitude remarquable, me- 
lange de mots samari tains etplein d^arabismes, Assiste de M.Se- 
ligsohn, M. Adler nous eii donne le texte accompagne d’une tra- 
duction francaise et de notes explicatives^ Le cadre est aussi 
vaste qu’on pent le souhaiter, puisque la chronique commence a 
Adam pour s’arreter en Fan 1900 de noire ere. Malheureusement 
le tableau est loin de repondre a Tampleur du cadre. L’auteur 
ou les auteurs qui y ont mis successivement la main ont large- 
ment use de la chronique d’Aboul-Fath et de la Tolideh^ en 
meme temps qu’ils devaient puiser a quelques autres sources 
inconnues d^ou derivent ces deux dernieres chroniques. Rien 
n est plus propre a montrer combien borne a loujours da etre 
rhorizon de ces pauvres Samaritains, hypnotises par la vue de 
leurmont sacre du Garizim, que cette suite de recits decousus 
oil ils n'arrivent meme pas a nous presenter une image un peu 
nette et continue de Ieur histoire personnelle, et ou les rares 
fails qu'ils ont pu saisir de Fhistoire generate sont presque toii- 
jours defigures par les plus etranges distorsions chronologiques 
et onomatologiques. Neanmoins^ nous savons encore si peu de 
choses sur ce petit coin d’humanite qu'il convient d’accueillir 
avec empressementle nouveau document offert a notre curiosite? 
et que la critique ne doit pas considerer comme au-dessous d’elle 


1. Tine nouvelle Chronique samaritalne, textp mmaritain transcrit et edite 
pour la premiere foiSy avec une tradw'tion franmUey par Elkan-Xathan Adiev 
et M. Seligsohn, 116, p. m-8. Paris, librairie Durlacher, 1903. 
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de le soumettre a un examen serieux. G^est ce que je voudrais 
faire en essayant d'elucider une serie de points obscurs qui se 
presentent a la lecture el constituent autantde petits problemes 
poses a la sagacite de Thistorien, 

II 

— Bayoul. P. 5.] La ville de « Bayoul I’inferietire » semble 

5tre consideree comme synonyme de Hebron. Je doute fort que la 
lecon ait quelque chose a faire avec laQiriat Baal de Josue, 
XV, 60, comme le supposent les editeurs, J’y verrais plulot une 
mauvaise lecture d'un texte arabe primitif : = 0 , et 

jerapprocherais ou O nom d’un ancien quar- 

tier de Hdbron\ Quant au mot « inferieur », qui est joint au 
nom de la ville, c'est peut-etre tout simplement une glose mar- 
ginale qui s’est glissee dans le texte, Tadverbe « infra », indiquant 
que ce synonyme toponymique se trouve repete, comme il Test 
effectivement, deux lignes « plus bas ». 

— Le philosophe Zenon. [P. 33.] L'enigmatique philosophe 
Lazaii, mentionne avec flippocrate et Democrite, ne serait-il pas 
Zeno7i ; decalque maladroitement sur quelque graphic arabe ; 
j3V = j La fagon seule dont est ecrit le nom d’Hippo- 
crate (’CNnp:i) suffit a reveler que ces noms ont ete puises reelle- 
ment a une source arabe. Pour Tassociation significative des 
trois personnages qui les portent, cf. Eusebe, Chron. canon. ^ ed. 
Zohrab, p. 340. 

— Philippe Arrhidee. [P. 38.] « Un roi philosophe frere du 
roi Alexandre, nomme Ptolemee ^>. II faut certainement lire et 
comprendre ici, comme Tavait deja fait Vilmar^ dans le passage 
correspondant de la chronique d’AbouI-Fath ; « un roi Philippe 

II s’agit de Philippe Arrhidee, confondu avec 
Ptolemde. La comparaison du passage d’Eutychius, d’ou sans 

1. Voir mes Archseo logical Researches in Palesftne, t. 11, p. 463. 

2. Vilmar, Abulfathi Annales samarttani, p. lxii et93. 
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doule ceux-ci sont derives plus ou moins directement, le montre 
a Tevidence : « Apres Alexandre regna son frere Philippe 

et surnomme Ptolemee Arrhidee ». 

La confusion avec Ptolemee est, conime on le voit, deja chez 
Eutychius^ 

Je ne serais pas surpris qu'il y ail eu qiielque m^prise du 
meme genre au sujet de Tofficier Herodios qui joue un role dans 
la suite des deux recits samaritains. Vilmar et M. Israel Levi 
veulent y reconnaitre Heliodore^ le fameux violateur du temple 
de Jerusalem. Sans doute, I’anachronisme et Fectopisme seraient 
admissibles a la rigueur; ces chroniqueurs samaritains nous en 
font voir, sous ce rapport, de toutes les couleurs. Pourtanl, je croi- 
rais plus volontiers que ce nom, qui est ecrit litteralement Ordds 

(DITi^s et 0/0^05 a ete suscite par celui de Arrhidee 

qui, comme on Fa vu , figure dans le recit meme d'Eutychius sous 
la iovm^Ariddos qui, d'autre part, manque a sa place 

normale dans les recits samaritains correspondants. 

— Herode nabateen. 'P. 41.^ a Herode etait un b^ard 

et il detestait tousles Israelites, tant samaritains que juifs ». 
Cette tradition pourrait etre une confirmation indirecte de Fo- 
rigine arabo-nabateenne que, sur d'autres indices, j’ai ete con- 
duit a attribuer a Herode % si Fon en rapproche celle dont j’ai 
parle autrefois^ a propos de Fetymologie populaire de NaSaTv;; 
qui, selon Eustalhe, signifierait « ne de Fadultere » (5 iv. \xoiyiix; 
v3v6;a3v:;c). II n'est pas impossible d’ailleurs, que la naissance de 
la legende ait ete favorisee par quelque jeu de mot visant arbi- 
trairement Fetymologie diiuom meme du pere d’Hefode, ’Avti- 

— Cesaree et Vespasien. [P. 42. cf. p. 4.] Reediflcation, par 
Vespasien, de la ville de Cesaree, ancienne fondation de Seth. 

1. Eutychius, AnnuleSy II, p. 294-297. 

2. Recueil (P ArcheoloLfie orimtale^i. Ill, p.34S. 

3. Ibbi., t. IV, p. 252. - 
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A ce propos, il eut ete boo de corriger, puisque les editeurs le 
citaient, le passage de la Tolideh^ , correspondaDt a celui-ci en 
meme temps qu’a celui d'Aboul Fath (p. 108) et concernant la 
meme ville. M.Neubauer, Tediteur de la Tolldeh, a traduit : 

Vespasianus.. .. qui detruisit Dora (Daron), qui est Cesaree, viile Mtie par 
Sheth ; il avail arriU Veau par des constructions y de sorte viu'elle inonda la 
ville. li I’appela Daron en I’honneur de son fils. 

Il ne s’agit pas de « destruction », mais, aucontraire, de ((re- 
construction )>. Le texte samaritain de la TuUdeh porte, en effet : 

“tt:! (Aboul-Fath ~ [Noti- 

velle chron,) (( renouveler ». De plus, au lieu de cette inondation 
extraordinaire qui aurait consomme la mine de la ville, il faut 
entendre tout simplement la construction d’un aqueduc. Le texte 
d’ Aboul-Fath ne laisse aucun doute a cet egard : 

*LJIj dLil 

Et il capta les eaux a I’aide d’une construction de maniere a les araener jus- 
qu’au milieu de la ville. 

Tel est le sens qu’il faut attribuer aussi a la phrase samari- 
taine que M. Neubauer a si malheureusement rendue et qui se 
superpose presque mot pour moF" a la phrase arabe : 

n:n>2 SS:; tj nf:2 nn: crini 

Litteralement : 

Et il capta les cours d’eau par des constructions de maniere a ce que les 
eaux arrivassent jusqu’au milieu de la ville. 

L’expression rappelle d’une fagon frappante cel les employees 
par les textes grec, latin et hebreu de Y Ecclesiastique (xLvni, 
19), mentionnant Texecution de I’aqueduc de Siloe a Jerusalem 
par le roi Ezechias 

1. Journal asiatique, 1869, dec., p. 439 (p. 402, texte). 

2. « 11 reedifia, il fonda a nouveau Cesaree. )> 

3. Remarquer notamment tyn,n = \jt*^ emprisonner », c’est-a~dire « cap- 
ter ». Le sens est confirme par i’addition dans le texte samaritain, du verbe 1 X 2 ; 
« arreter », Cf. Job, xiv, 4 : □'^^22 1X3?L 

4. J’aurai a examiner plus loin ces textes a un autre point de vue. 



UNE XOT A’ELLE CllROMoUE SAMARITAINE 


91 


Les editeurs supposent que la ville en question n’est pas la 
Cesaree de la c5te, la metropole de la Palestine romaine, mais 
son homonyme, la Cesaree Philippe, autrement dit Paneas, au- 
jourd’hui Banias, an pied de THermon. J’en doute fort, et cela 
pour plusieurs raisons. 

D’abord, a I’epoque a laquelle peuvent remonter nos chro- 
niques on leurs sources, le nom de Cesaree avait disparu de la 
tradition onomastique pour faire place a celui de Paneas; il 
n’etait plus en usage que pour la Cesaree ‘ maritime. 

D’autre part, la « construction )) attribuee a Yespasien ne 
s’expliquerait pas historiquement s’il s’agissail de Paneas. Elle 
s’explique, au contraire, fort bien s’il s’agit de la Cesaree mari- 
time, cet empereur Payant en efFet fondee a nouveau sous forme 
de colonie, comme nous Papprend Pline^ : 

Stratonis turns, eadem Caesarea, ab Hei’ode rege condita ; nunc colonia prima 
Flavia, a Vespasiano imperatore deducta, 

Le dire de Pline est pleinement confirme par les legendes la- 
tines des monnaies coloniales de Cesaree^ oil cette ville est de- 
signee sous le nom de Colonia priyna Flavia C^sarea, 

Les editeurs de la chronique se sont appuyes pour leur iden- 
tification avec Cesaree Philippe surle passage (p, 4) ou il est dit 
que le patriarche Seth construisit deux villes : la premiere qu’il 
appela la seconde quhl appela Damas, Il est certain, 

par le rapprochement avec le second passage, ou la fondation 
fabuleuse de Seth s'applique expressement ala Cesaree en litige, 
qu'ici aussi nous avons affaire a cette meme Cesaree, quelle 
qu'elle soit. Mais le nom Aq Philippe qn’ont cru lire les editeurs 
estle produit d'une correction arbitraire, comme le montre le 
jeu des parentheses et crochets dans leur transcription. Si on la 
debarrasse de cet appareil critique, la graphic du manuscrit 

1. C’est, comme on le salt, Herode qui donna ce nom a la ville en Thonneur 
d’Auguste. Elle s’appelait anterieurement la Tour de Straton. 

2. Hist, nat., V. Cf. Ulpianus, de Censibiis, 1, 1, el Paulus, idem, 1. 11, 7, 

qui donnent quelques details sur les privileges successivement accordes aux co- 
lons de Cesaree, par Vespasien et par Titus. 

3. Cf. de Saulcy, Num. de U Terre-Sainte, p. 120 et suiv. 
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semble etre, en realite : Je proposerais, des lors, ime cor- 

rection toiite diflerente. Comme toujours dans cette chronique, 
il faut, a travels le texte saniaritain, considerer un texte arabe 

primitif sous-jacent ; soit, ici : Faisons abstraction des 

points diacritiques, ainsi qu'il convient chaque fois qu’il s'agit 

de mots etrangers transcrits en arabe. Nous obtenons , ce 

qui nous conduit aisement a ^ — Flavki^ c’est-a-dire an 
nom meme donne par Yespasien a sa colonie de Cesaree mari- 
time : FI avia Caesarea, 

Enfin, dansces conditions, lespassagesdela Tnlideh etd’Aboul- 
Fath relatif a la construction de I’aqueduc de Cesaree s’expli- 
quent a merveille. Get aqueduc, c’est celui dont on voit encore 
les restes grandioses^ aujourd'hui ensables, et qui amenait aCe- 
sarde maritime les eaux captees a la hauteur de Sabbarin, a une 
quinzaine de kilometres, a vol d'oiseau, dans le nord-est^ 

Pour ce qui est de Tattribution legendaire de la fondation de 
Cesaree au patriarche Seth, elle repose peut-etre surune allusion 
au nom Migdat Ched la forteresse de Ched sous lequel 
la ville de Cesaree est quelquefois designee dans les Talmudsk 


1. Ou, si Ton prefere i 4>^Us — 

2. Voir la description detaillee dans les Memoirs du Survey/ of Vvei^tern Pa- 
lestine (t. II, p. 18-23). L'aquedac a un developpement total de 8 miiles anglais. 
Un second aqueduc antique long de 3 milles amenait, en outre, a Cesaree les 
eaux du Zerqa, ou tleuve des Crocodiles, au nord de la vilie. A propos de ce 
dernier lleuve et du nom caracteristique qu’ii porte, je signalerai un fait qui, 
s'il est confirme, traucherait definitlvement une questifm tres controversee : 
cede de Texistence positive du crocodile en Palestine et, en particulier, au 
Nahr Zerqd. D'apres une information publiee dans le 4-5 des Mlttheilungen 
und Nachrichten 1902, du Palcestina-Verein, on aurait enfin reussi a tuer 
tout recemment dans ce tleuve un crocodile mesurant 3°^, 20 de longueur. Mai- 
heureusement on n'en aurait conserve que la peau. G’est regrettable, car ii se- 
rail d*une tres grande importance de proceder a une etude anatomique inmutieuse 
En etfet, ie crocodile a ere importe d'Egypte sur ce point de la Palestine il v a 
plus de deux niille ans, pour des motifs religieux. 11 y aurait lieu de venfier''si, 
pendant ce laps de temps appr^^ciable, I’espnce transplantee dans un milieu si 
different a subi dcs modiOcations : si legeres qu’elles fussent, elles auraient une 
valeur considerable pour la theorie du iransformisme. 

3. Cf. Neubauer, ^n'o^r. du Talmud, p. 1-i et 92. Gf. Mlgda! (XtpaTwvo:). 
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Un point reste encore a eclaircir dans cette question assez 
complexe. La TuUdeJt [loc, cit.) dit que Vespasien a reedifia i)//- 
ronti qiii est Cesaree, el qu'il Tappela ainsi du iiom de soniils ». 
Aboul-Fath reproduil textuellementle second membre de phrase. 
M. Neubauer a suppose que Daro/hi etait la transcription de Dom, 
Fantique Dor phenicienne, aujourddiui Tantoura. a une douzaine 
de kilometres an nord de Cesaree, Sans doute, une confusion 
entre les deux villes voisines ne serait pas impossible. Mais, de 
toute facon, quel rapport peut-il y avoir entre Titus et ce pre- 
tendu Daroiin « fils de Vespasien » ? La reponse a la question se 
cache peul-etre dans quelque correction a faire aux graphics sus- 

pectespl^et Je ne la voispas, pourle moment. Je ne puis 

croire a une deformation du nom de Neron { 03 J) ; il apparait 
bien sur plusieurs monnaies de notre Cesaree mais ce n’est pas 
la une raison suffisante.Peut-etre faut-il corriger a en ojJlj chez 
Aboul-Fath S et par suite — le samaritain dependant de Tarabe 
— nin en dans la Tolideh, Cela donnerait : « il Tappela du 
nom de son ph'e />, au lieu de a son fds )>. 11 faudrait entendre 
par la le yentilicv Vespasien : Flavius, Or nous avons vu que 
noire nouvelle chronique senible justement dormer a Cesaree ce 
nom de Flavia^ qu’elle a d'ailleurs reellement porte : Flavia 
Ccesarea ; d'autre part, il est a remarquer qu’elle omet comple- 
tement ce nom de Daron si fort embarrassant. 

— La chaste Suzanne. [P. 42-41.] L’histoire dela fille du grand 
pretre Amran et des deux ermites samaritains du mont Garizim, 
deformation evidente de celle de Suzanne et des vieillards, est 
encore vivante dans la tradition locale. Je Tai recueillie * de la 
bouche dhndigenes a Naplouse memo, en 1871, y compris I’e- 
pisode si curieux du petit garcon tirant d'embarras le tribunal 
charge de juger la jeune fille victime d'une fausse accusation; 

1. De Saulcy, op, cit,, p. 116. On pourrait reclainer, dans ce cas, Targument 
en faveur de Cesaree Philippe, cette ville ayant, a un certain moinent, recu le 
nom de IScronla'i. 

2. Cf. Tobservation faite plus loin, p. OO, note 00. 

3. Glermont-Ganneau, Arch^'olorjicnl Researches in Palestine, t. II, p. 327, 
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elle est iocalisee au lieu di( 'Oyoiiii Sai ia conforaiement au re- 
cil, plus detaille^ d’Aboul-Fath [op, cit,, p. 112)^ 

— Le sanctuaire romain de Jeruuxlem, [P* 4G. ■ La « maison 
sur quatre colonnes », que Hadrien fait construire a Jerusalem 
sur remplacement du Temple, rappelle a la fois le 

eleve par cet empereur selon le Chonicon paschale (i, 474), et le 
temple (tetrastyle ?) de Jupiter Capitolin edifie sur le Saint des 
Saints. Quant aux deux « images » qui y etaient placees au nom 
de Manasse et d'Ephraim » selon Aboul-Fath et ie Livre de Jo^ 
elles sont a rapprocher des deux statues iinperiales vues 
encore en place parle pelerin de Bordeaux (ed. Gelzer, p. 22^ o) 
non loin du a lapis pertusus » venere par les Juifs, statues qudi 
attribue Tune et I’autre a Hadrien 

— Le temple de « Saphis ». [P. 46.] Le « temple de Saphis^ 
construit par Hadrien aupres du mont Gariziin )>. Je doute qudl 
s’agisse, comine I'affirment les editeurs, d’un temple de Jupiter 
Sospes, L'acclimatationen pareil lieu de ce vocables! foncierement 
romain n'est guere vraisemblable. Les graphics du nom suspect 

sont ; O'lZC [youvplle chronique)\ et (Aboul-Fath), 

[Liere de Jos?<e^). Juynboll, I’editeur du Livre de Josue^ 

1. II Tappelle Sarui et I)dr Sarin. C’est la Qiriat hns-Sirln, ou plulot has- 
Sarin, de la Tolideh (p. 413), -jue M. Neubauer iuentilie a tort avee Zer'in. Le 
lieu, qui etait le theatre des executions capitales, est encore moiitre par la tra- 
dition dans ies environs immediats de Naplouse. 

2. L'une des statues ctait celle de Hadrien, I’autre cede d’Antonin, selon 
saint Jerome. 

3. Ltii'e da Josue, p. 50. La, il est dit qu Hadrien construisit le sanctuaire 

(alire peut-etre commeplus loin, au lieu de sur la montagne sacree 

nieme,etaunomdesonpereSMRs: ^ ^.Dans ce passage, ia confu- 

sion semble etre complete, S^RS etant presents comme le propre pere de lla- 
drien. G'est a se demander, abstraction faite de ce nom emgmatique, si Tau- 
teur n’durait pas mele Thisioire de Titus ou de Domitieii a cede de Hadrien, et 
fait allusion au surnom de Flavia quo Neapoiis a officieliement porle comme 
Cesaree, ainsi que nous le montrent les temoi^nages numismatiques (impenales 
grecques de Domitienet peut-etre merae de Titus, avec ere locale de 72 J.-C., 
cf.de Saulcy, op. c., pp. 244-245), On remarquera, dans ce cas, apropos de la 
conjecture emise plus haul (p. 93), I'empioi de fexpression ^ « au 

nom de son pere visant le gentilice Flavius. ^ 
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libail qui serait selon lui, une mauvaise iranscriplioa de 

Kaim/'os, II pensait aussi a une defurnialioii de ^acnun. Ces 
coijjectures ne paraissent g-uere meiJleures que celle de Soi>pes. Je 
proposerais de lire Sarapis^ en prenant la moyenne des diverses 
formes arabes qui convergent vers une forme premiere : 

devenue, par la melathese si frequeiite de r: Le Jupi- 

ter Sarapis figure frequemment sur les monnaies romaines frap- 
pees a Neapolis'. 

— Les purifications scunaritaines, [P. 47.] — Notre chronique, 
Abo ul- Path et le Livre de Josue different sensiblemenl dans le 
recit des fails qui auraient motive les represailles de Hadrien 
contre les Samaritains. Le second document, melant des 
moines et des eveques a Taffaire^ semble faire confusion avec les 
sanglantes emeutes de Neapolis sons les empereurs by^/ an tins. 
Le Livre de Josue (p. 50-ol) est le seul a donner un delailfort 
curieux, qui n'a pas encore ele, que je sache, releve comme il le 
merile, Apres le depart de Hadrien les Samaritains auraient 
« purifie les divers endroits ou ii avail passe », ce qui motiva, 
assure-t-il, la fureur de Peinpereur. Ces puribcations con- 
sistaient a allumer du feu Jans tons ces endroits, conforme- 
ment a un usage qui iC avail rien de personnellement hostile ou 
otTensant pour Fempereur, et qui veut que Jes Samaritains brii- 
lent ainsi les traces de tout etranger. Telle est textuellement Fex- 
plication mise par Fauteurdans la bouche meme d’un Samarilain 
essayant de calmer Hadrien. Ur, elle se trouve concorder de la 
facon la plus topique avec une observation faite sur le vif par un 
vieux pelerin chretieu du vi® si'ecle. Antonin de Plaisance^ dit 
qu'en traversant avec ses compagnons, la campagne, les villes et 
bourgs de la Samarie, il voyait les habitants samaritains allumer 


1. On aurait pu penser aubsi a mie tnauvaise transcription ie diou 

supreme qui avail un sanctuaire sur ie inont Garizim > Dion Cassius, xi. 12; ef. 
Daoiascius). Alais ia conjecture s accorderait moins bien avec les donnees gra- 
phiques du probleme, 

2. Geyer, Itinera IderobuL.^ p. 16i. 
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aussitot de la paille partout ou ils passaienU pour bruler leurs 
traces aiissi bien que celles des Juifs : 

Descendentes per campestria, ciuitales uel uicos Samantanorum ; et per pia- 
teas, unde transiuimus siue nos siue ladnei, cum paleas (sic) vestigia aostra 
incendentes ; lantaillis est execratio utrisque. 

— Antonin le Pieux et les Sarnaritams. [P. -48.] A Tappui de 
ce que dit la Chronique sur la hienveiilance d'Antonin le Pieux 
envers les Samaritains, je rappellerai une dedicace grecque en 
rhonneur de cet empereur, trouve a Aaplouse nieme. et donnee 
Archeological Research(^> in Palestine, t. II, p. 321. 

— Claude Ptolemce. [P, 49. j Ptolemee « le Ghaldeen » (il 
s'agit du geographe). 11 faut corriger d’abord en b 

qui estdeja une mauvaise lecon d'AboubFatli (p. 118); 

puis, en qui est la bonne lecon 

de ceiui-ci. C'est Ptolemee ^ Claude » c IvAaoci:;. 

Un des manuscrlts d’AbouUFath a aussi la mauvaise logon 

forme qui se retrouve dans le litre meme de certaines 
traductions arabes du celebre geographe, ou elle a donne nais- 
sance a une autre erreur qui, pendant iougtomps, a ete prise pour 
argent comptant : a savoir que Ptolemee serait originaire de 
« Peluse » [Pheludieasis = Pheliisiensis). 

L Aigle de ISeapoli^. i P, 65.] La legende de l oiseau ma- 
gique en airaiir que les Remains avaient place sur le mont 
Carizim comme un talisman contre les entreprises des Sama- 
ritains, n'a qu un rapport bien lointain avec « la legende de 
Rome » que les editeurs citent ainsi sans plus d’explication. Je 
suppose qubls visent par la la grive fantastique en bronze dont 
parie Mas oudi {Prairies d'or, IV, p. 94). Un rapprochement bien 
plus topique me semble devoir etre fait avec Taigle aux ailes 


1. Au rapprochement avec Aboui-Fath, pp. 139-143, fait par les editeurs li 

faut ajouter celui du Livrc dp J>>siie, pp. 52 et 54. ’ 

2. Le changeraent <iu fcinr en yod cioit etre mis au compte du transcnpteur 
juif moderne. Cette faute est frequente tout le longdu textedela nouveile chro- 
nique. 
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eployees accompagnant la jGg’uration de la montagne sainte sur 
une serie de monnaies coloiiiales frappees a Neapolis. La 
legende parait avoir ete empruntee a quelqiie source grecque. 
C’est ce que donne a croire le cri pousse par Toiseau ; « Hebreu ! 

avec sa forme hybride \ transcription de "EcpaTs;, 

avec maintien de la desinence hellenique. 

— Le roi Bahamis. [P. 71 .] Le « Roi Balsamis » n’est peut-elre 

autre que Tempereur Yalens, comme Tavait suppose deja Vilmar 
{op, cit. y p. Lxxiii) . Un indice qiPon pent faire valoir en favour de 
cette conjecture, c'est une petite phrase qu’ajoute Aboul-Fath 
(p* 165), disant que les deux personnages samaritains en cause 
avaient appris quo le roi « passait dans le pays ». Valens, nousle 
savons, a fait en Syrie, notamment a Anlioche et a Hierapolis, des 
sejours frequents et prolonges, Les transcriptions samaritaine et 
arabe du nom, avec leurs variantes, peuvent deriver graphique- 
ment de forme grecque du nom de Valens, 

— Theodose II. | P. 72.] Le roiXheodose^ qui fit reiinir le con- 

cile d'Ephese^ est, sans conleste, Theodose 11, II n’est pas desi- 
gne, semble-t-il a premiere vue, sous le litre de roi, niais sous 
celiii, tout a fait exceptionnel, de ‘^juge, sutfete j), auquel il fau- 
drait^selon les editeurs, attiibuerici le sens de u roi ». Je ne crois 
pas. Void le texte : nN'2 'xz a sur Pordre ..... le 

chdphet Theodosios a. Le mot est incomprehensible et a ete 
laissedecote paries traducteurs ;iidoitdre corrige, a mon avis^ 
en "jTr « roi ; la faute est nee d’unemauvaise lecture de I’arabe 

Dans ces conditions Chophet devient un simple 
surnom de Theodose II (destine a le distinguer de Theodose h") 
et il faut lire et comprendre : (( Sur fordre du roi chophet Theo- 
dosios. )) Deux explications en sont possibles. Ou bien c’est une 
allusion a la redaction, faite par sou ordre, du rectieil juridique 
porlant son nom, le Codex Theodo^iann ^ ; ou bien, il faut don- 


1. Aboui-Fdih, p. 141; Litre de Josiie^ p, 54: ct p. 52. 
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ner au mot comme le fait deja ia version samaritaiiie du 

Deideronomp (x::., 2) \ et aussi la version syriaque, le sens de 
a scribe et y voir un equivalent du surnorn de tc Cal- 
ligrapae » qu’avait requ Theodose 11. 

— Le roi EscophaUn^. P 72 J Le roi Escophatus » ue saurait, 
aaucun titre, correspondre a I’empereur Leon L'\ auquel pensent 
los edileurs Si Ton applique au pied de la lettre la donnee 
chronologique expressement formulee un peuplus loin par I’au- 
leur (p. soit 123 ans avant la fondation de TEglise de la 
Vierge sur le mont Garizim par rempereur Zenon (i8i- 
on est reporte au regne de rempereur Julien (361-363). Serait- 
ce le nom de celui-ci, on plutot son suniom pejoralif 
qui se cache sous ce nom etrangement defigurc"? Sans doute, 
Ternploi d'un tel surnom est fait pour surprendre. Gela tient 
peut-etre a ce que le renseignement est puise dans quelque 
source chretienne. A moins qu’on ne prefere, avec Yilmarfo/?. 
cit., p. Lxxii) voir dans cet Escophatus un simple gouverneur. 
Aboul-Fathfp. 168'i dit qu’il etait « sultan du pays » 

Cette expression insolite pourrait etre invoquee en favour de 
cette facon de voir. II est vrai que, dans la suite du recit, le per- 
sonnage est qualifie expressement de «roi » {inalik), comme dans 
la nouveiie chroniquo. En tout cas, il est pen probable que Es- 
cophatus soil une corruption de £7:':7 act:c;, comme Yilmar en einet 
ridee, du reste, avec hesitation. 

Les portes d’airain, qui jouent un grand role dans cet episode, 
transportees du temple de Jerusalem a Neapolis par Hadrien et 
utilisees plus tard par les Samaritains, avec Tassentiment final 

1. La version ^a’ecque des Septante, egalement : ypaaiiatsu;. 

2. Muralt, Essal de chronol. b p. 102. 

o. \ ariantes : ; dans cette derniere, le cbanirement du 

waw en ijnd est peut-etre tout bonnement le fait du transcripteur julf moderne. 

Livre de Josue, p. 10/ : Le surnom de Julien 

rAposlat est transcnt ordinairement en arabe (Mas oudi, Vraines ifor, 

t. II, p. bV-). II faudrait admettre ici, pour lendre conipte des elements gra- 
phiques, une transcription primitive 
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du roi Escophatus, diuis la corislructioi. de leiir synagogue, 
pourraient etre, si taut est que cette tradition ail quelquo fonde- 
ment historique, les tameuses pories de jNicanor, dont j’ai eu 
occasion de parler recemment a propos d’mie decouverte du 
plus haul interet faite dc Jerusalem. En tout cas, I’autorisation 
accordee par Escophatus repondrait bien a ce que nous savons 
du caractere politique de Julien. 

— Le chef samari tain Youstasas. [PI. 74/' — H est facheux que 
la nouvelle chronique ne mentionne que d’un mot la guerre 
entre Samaritains et Chretiens qui eut lieu sous Tempereur Mar- 
cien. Aboul-Fath (p. 170) donne au moins quelques details, 
assez fantastiques, du reste. Je releve dans sonrecit un nom dont 
rinteret semble avoir echappe a Vilmar, car il n'en parle pas 
dans son introduction; c^est celui du heros samaritain Yoii^tiua 

qui rappeile d’une facon frappante le nom 
donne par les chroniqueurs byzantins au chef de 
rinsurrection. 

— Mahomet et les Samaritains, [P. 78. ■ A propos de la charte 

de garantie obtenue de Mahomet par I’envoye samaritain Zahar 
Sarmasa, les editeurs font remarquer que, d’apres la TiWldeh 
(p. 443), celui-ci n’aurait pas, au contraire, reussi a faire de traite. 
Ils se sout laisses egarer par une traduction inexacte proposee, 
d'ailleurs, avec hesitation, par M. iNoubauer : « il ne put pas ar- 
river a faire une alliance avec lui (?) ». Le samaritain porte : >^7 
*12 la version arabe correspondante : ^ a \ V. Il faut lire 

, a la IV® forme, comme le montre Torthographe samaritaine, 
et comprendre : il ne crut pas en lui (comme prophete) ». 

En effet, Aboul'-Fath (p. 171) laconte que les deux envoyes, 
chretien et juif, qui etaient en compagnie de renvoye samari- 
tain, se convertirent a I’islamisme ; il n'en fut pas de meme de 
celui’Ci, ce qui ne Pempecha pas, du reste, d'obtcnir sa charte. 

1. Recueil tVarcheologb: orient ale, t. V, p. 334-^10 (cf. pi. VII). 

2. Peut-etre faut-ii curriger . 

3. Gf. Michel le Syrieii, edit. Chabot, II, p. 148 . JuitiK. 
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C'est ce qu’a voulu dire la Tolideh, La preuve en est que, plus 
loin (p, 453), dans un passage qui a echappe a Inattention des 
editeurs, peut-eti^e parce qu'il n’est pas a sa place chronologique, 
elle dit formellement que I’envo} e samaritain reussit k obtenir 
de Mahomet la convention demandee. 

— Le calif e Abort Bekr. [P. 79.] Le suriiom de 'Atal [TW) 

porte par le calife Abou Bekr, n’estpas a retablir en ' Abd[al(ak), 
comine le croient les editeurs, supposant a tort « une confusion 
entre le et le n n ^ laquelle d’ailleurs n'expliquerait rien en I’es- 
pece. 11 faut corriger la confusion est nee, comme 

toujours, d’une mauvaise graphie arabe Sur ce sur- 

nom d’Abou Bekr, bien connu, cf. , entre autres, Mas'oiidi, Prai- 
ries d'or^ IV, p. 177k 

— La prophelesse Sidjdb. [P. 80. i La fanieuse prophetesse he- 
terodoxe, et devineresse, des premiers temps de I’lslam, Sidjah, 
n'etait pas u de la tribu Robfa )>, mais de la tribu de YarboiV^, 
II faut done garder la leQon du texte, qui est irreprochable : 

— Hermel. iP. 82.^ << Pres de cette ville (Emese) etaient si- 

tues les villages de Ribla et de Ramla^ et dans ce dernier etait 
eleve, sur une colline, un ancien edifice dont les pierres etaient 
recouvertes d’images )>. Au lieu de Rarnla — semblant indiquer 
que les editeurs ont compris la ville de Ramie de Palestine, dont 
il sera question plus has (p. 83) — lire Hermel nnp) ; le he 
est une radicale et non Tarticle : = Le monument est 

celui dont on voit encore aujourd’hui les restes remarquables 
a Qamou'at eYBermel, au sud-ouest de Ribla. On en trouvera 
une description d^taillee dans la Missiori de Phenicie de Renan, 
pp. 117 et 182. 


On y trouvera deux pxpheations etymologiques fie ce surnom ; soil « pre- 
serve)) (du feu fie I’enfer) ; soil « noble » (par sa li^Mie maleraelie). Peul-etre 
le veritable sens est-ii « i’ancien ». 

2. La c< gerboise)), nom de clan bien propre a laire le bonheur de Tecole 
totemiste. 

3. Cf. Mas'oudi, Tanhlh^ ed. de Goeje, p. 285. 
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— Virnam el^Aottzn i, [P. 83.] Sur ce celebre cadi_, ou plutot 
imam, de Damas, contemporain de la premiere conquete de la 
Syrie par les Arabes, voir YHiuoire de Beyrouth par S^leh ben 
Yahya^ Le nom est a corriger Abou Amr 'Abd er Rahymhi el- 
Aoiiza i. La date de sa mort, 175 de I'hegire^ est a rectifier en 
157. Hanions (et non Hantoiisoh\ □''inan) est un petit village des 
environs de Beyrouth (au sud-sud-ouest), ou Ton venere encore 
aujourd’hui le tombeau du personnage [Oueli el-Aouza i), 

— Le Harmn de Jerusalem, [P. 84.] La construction de la 

« mosquee a Jerusalem » est attribuee (a tort, d’ailleurs) au kha- 
life Oualid. II s’agit, non de la mosquee El-Aksa, comme le sup- 
posent les editeiirs, mais de la Sakhra (construite, en realite, 
par x\bd el-Melik) ; c ost ce qui semble resulter de Texpression 
employee : nvzM doit designer la montagne sacree 

avec la Roche Sainte et — « le Haram ». 

— Ramie Filastbi, ^P. 93.] u La ville de Gaston qui est la meme 

que Ramla ». Qu'est-ce que ce nom invraisemblable de Gaston, 
'’pcDxp? Je propose de corriger : Philastin^ qui est, en 

effet, une denomination frequenle de Ramie* chez les anciens 
auteurs arabes^ cette ville etantconsideree comme la capitale de 
la province de Filastin, aulrement dit Palestine, La faute, d’ordre 
paleographique, s'cst produite, non pas dans Tecriture samari- 
taine, mais dans Tecriture arabe. II faut, pour s’en rendre 

compte, operer sur la graphic laquelle est de venue 

par une serie de mauvaises lectures ‘ *jv::DNp 

et, finalement, Deja, une alteration du meme genre 

s’etait produite, pour ce nom, dans ie passage correspondant 
de la Toltdeh {op, cit,^ p. 408) : Phnstonn\ mais la nous 

en sommes seulement au premier stade de la corruption, et 
M. Neubauer {op. p, 447) n'avait pas eu de peine a recon- 

1. Edit. Cheikho, p. 24. Cf. aussi Saavaire, Descr. de Damas. Journ. asiat., 
1895, n, p. 1 19 et 480. 

2. Cf., entre autres, le SeferwhnP de Nasere-Khosrau (ed. Schefer, texteper- 
san, p. 19 : « En Syrie et en Occident on donne a cette ville de Ramie le nom 
Filastin »). 
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naitre qu’il ne pouvait s'agir que de Ramie de Palestine \ Cette 
communion dans Terreur montre a T^vidence Telroite depen- 
dance de la Tijltdeh et de noire chronique. 

— " Arqa, [P. 94.] La ville de Arok enlevee par les 

Croises aux Musulmans avec celle de Tripoli, ne saurait etre, 
comme le supposent les editeurs, identique avec le village de 
Akura, mentionne plus loin". C’est, sans conlredil, Wrqa, la Ce- 
saree du Liban, au nord-est et non loin de Ti’ipoli. 

— Baziica. [P. 9o.] « Bazucale Zaidanite ». En comparantles 

diverses lecons : [Chronique)^ 

[Tolideh, p. 409), et en tablant sur une graphic arabe, on 
pourrail soupconner ici le nom corrompu de quelque general 
d'origine turqiie au service des Atabeks de Damas. Peut-etre 
YdfO'dq (c3 J 

-- La Mahkarna, [P. 97.] « La place du jugement » 
plutot « de la Mahkama ou tribunal musulman. C'est certai- 
nement avec ce sens que le mot est pris dans un passage de la 
TfjUdeh (p. 466), ou on lit : <( tout cela est inscrit dans le 
des Ismaelites » % c'est-a-dire « dans les archives de la Mahkama 
musulmane )>. 

— La petiplade des Ghoiizz. [P. 98.] « Un peuple insolent de 
t’Est vint dans ce pays ». Meme traduction de M. Neubauer dans 
le passage correspondant de la Tolideh [op. cit., p. 4ol). II ne 
s’agit surement pas de I’invasion des Turcs Seldjoukides au 
xi*" siecle, ainsi qu’inclinent a le croire les editeurs. Comme le 
montrent surabondamment le contexte, et aussi les synchro- 

1. Toutefois, sa traduction « en Palestine, qui est Ramie » n’est qu’un a peu 
pres et sembie indiquer qu’il n’a pas pense a la forme arabe Filastin employee 
comme un veritable nom specifique de ville. La meme expression se retrouve 
queiques lignes plus bas, meme page, et encore p. 409, cette fois avec une nou- 
vehe faute (pC.SE), a moins qu’ici remission du tet ne soit qu’une coquille ty- 
pog-rapbique. 

2. P. lOS. : r/est le village de 'Aquara,aux sources du Nahr Ibra- 

hira. 

3. Dans la traduction de M. Neubauer, Meyhis est probablement une coquille 
pour Megilp, MeOjU^: Tequivalent, d’aiileurs, n'est pas tout a fait exact. 
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nismes de la TdUdeh, nous sommes en plein xwJ siecle. Aii lieu 

de : « peuple insolent », il faut lire : 72; n:; izz le peuple des 
Ghonzz », peuplade turque bien conniie. II s'agit probablement 
de rinvasion des Kharezmiena en 1244-1247, ou bien des Tar- 
tares. 

— Le Tannodr. [P. 99.^ ^ L’eau de Ras-el-Ain sort dCnnfoiir 
au milieu du champ ». C’est la fameuse source jaillissante, au 
Slid de Tyr. Pour bien comprendre cette expression bizarre, il 
faut savoir que le mot arabe (T:n) s'appliqiie d’uno faqon 
generique en Syrie aux sources de cette espece; il est toujours 
rattache dans ce cas a unc legende relative du deluge/, laquelle 
a saracine dans la sourate 11 , 42 du Coran. 

— Le Phare cF Alexandrie . fP. 99.] La sixieme merveille du 
monde serait « la grotte des iles d'Antipalros o, dont personne 
n’a jamais oui parler : 


Les editeurs se demandent : u sTl ne faut pas lire dans le 
texte nrsns* Ephhe , de sorte que le chroniqueur ferait deuxmer- 
veilles d’une seule\ » Il me parail beaucoupplus probable qu’il 
faut chercher dans ce passage, horriblement massacre, la men- 
tion du Phare d' Alexandrie ^ la seiile des sept merveilles clas- 
siques qui manque ici a Tappel. Le mot I « phare » aura ete 

lu « grotte )), et celui-ci rendu par n"':ro" ; « le phare de 

Pile de »; on attendrait ; « de Pharos ». Peut-etre bien 

doit-on tirer ce iiom defigure des dernieres lettres de la graphic, 
en la retablissant sous une forme arabe ou le jeu 

des points diacritiquos permet toute espece de combinaisons. 


1. \ ok mes Archxological in Paleai'^;, t. II, p 235,237 238 

450, 480, 490. 

2. En etfet, ii a cieja mentioane ea soli rang ie temple de i’ArtemIs d’Eptie?e. 

3. Oil pourrait supposer aussi que la fame est Ir^ faU du trauscnpleur juif 

tnotierriH, pretant en netjreu cursif, a une ladle confusion avec 

Pour se prononcer, il faudrait avoir sous les yeux le texte samantain laeme. 
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Peut-etre aussi est-ce tout bonnement une deformation du nom 
A' Alexandre ou A' Alexandrie^ . 

Au commencement de ce paragraphe, il y a lieu de modifier 
quelque peu la traduction du passage conceriiant le colosse* de 
Rhodes : « les Arabes y batirent un grand edifice..., c'est une 
statue de cuivre, etc.,. » Le sens parait etre plutot : « ils y ba- 
tirent de nombreuses constructions. II y avail une statue 
de cuivre, etc. ». 

— Lcs Qaisiyh et les Yemmiyeb. iP. 100. i a Le calife qui s’en 
empara (du temple samaritain) s'appelait Yarok et descendait des 
fils de Cainan. Le temple s'appelle jusqu’a nos jours Yarka, 
d'apres son nom ». II ne s’agit pas d’un « calife », mais de 
quelque gouverneur local voire meme d'un simple cheikh 

de Naplouse, comme le montre le passage correspondant de la 
Tolideh (op. cit,, p. 412 : 'jp'n « Tancien Son nom, 

ecrit pl^, est rendu par la version arabe ce qui justifie 

pleinement Tidentification faite par les editeurs du temple en 
question avec la mosquee appelee encore de nos jours Djcime 
el-Khadhra ( « la Verte » ). II me parait resulter de la que le per- 
sonnage s’appelait en realite Cheikh Khidhr, et que p"('( avert » ) 
n’est qu'une traduction samaritaine de son nom. 

Les editeurs font de ce personnage un descendant des fils du 
Cainan biblique, ce qui evoque aussitot une origine fabu- 
leuse bien peu vraisemblable. Le texte porte simplement : 
“j'p A I’accepter tel quel, c’est memo a Gam et non a Cai- 

nan que remonterait ce brave cheikh de Naplouse — ce serait 
encore bien pis comme invraisemblance. Je crois quhl s’agit tout 

simplement d’une tribu arabe, les « Beni Q ». La graphic ^'^p 

me semble provenir dune graphic arabe laquelle est elle - 


1. En partant d’une graphie primitive devenue ? 

2. « Lacolonne » est apparemment une coquillp pour a le colosse » (b'2D). 

3. Le texte donne par M. Neubauer porte mais la correction ^ ^ ■ 

s'impose. 
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meme une corruption de . 11 faudrait, des lors, com- 

prendre le tout : « le cheikh Khidhr^ des Beni Qais >j. Dans toute 
la Palestine k prise au sens le plus large, la population musul- 
mane est divisee en deux grands clans aiitagonistes : les Qaisiyh 
et les Y('^meniyes, Cette division traditionnelle^ qui s’est traduite 
et se traduit encore par des conflits souvent aigus, remonte aux 
origines memes de la conquete arabe k II est fort possible que les 
« ennemis » du cheikh qui, d'apres la suite du recit, vinrent a 
Naplouse et luifirent subir un cruel supplice % fussent des enne- 
mis hereditaires, soit un parti du clan adverse, c'esl-a-dire des 
Yemeniyes. 

— Beibars. Le « roi Ai^-Sahir », mentionne un peu plus bas 

(p. 101), est le sultan miimXonV Edli-Dhdher e'est-a- 

dire Beibars. 

— La montagne dc 'A^nila. A noter la survivance du toponyme 

de ((la montagne de ' A niila » rz <Sa\c qui a dispar u au- 

jourd'hui de Tusage courant. CVest le massif montagneux, au 
sud du Djebel Siddiqa et du tleuve Kasmiye, formant le hinter- 
land du pays de Tyr. 

— La Vtdlee de la Fourmi. "P. 105.i La « vallee de Naml 
vers Gaza, n’est pas le « Wadi en-Nimra » : c'esl la fameuse 
« vallee de la Fourmi » 0^^ entre Beil Djibrin et Gaza, 


1. Dans une ineme region, tel village est Qa'isi, tel autre, t'jut voisin, est Ye- 
meni. Souvent, ainsi que j’ai pu le consLaler, la cliLTerence existe de quartier a 
quartier dans une meme localite. 

2. Cf. par exemple Aboul-Feda, Georjr., II, ii, p. 0 : la hataille de Merdj 

Rahit, pr^s de Damas, ou en 6S3 J.-C. les Qsusiyes furent vaincus par ies 
Yemeniyes partisans du k halite Merouan. La majont** des iiabitants du Djebal 
et du Chara sont des Qaisiy^s nous apprenJ Edrisi ■ Z. D. PaL Te/*., 

VIII, p. 123). La population de Nazareth e-t Yem^miye, tandis que celle de 
Kefr Kenna (a 6 kilorn. au nord-est) esi (Jairilye, seloii Dimaciiqi (ed. Mehren, 
p. 212;. Le geographe turc Hadji Khal'a rejus donne a ce sujet de curieux de- 
tails : la couleur distinctive des Yemeniyes est le bianc, celle des ijaisives le 
rouge . le cri de guerre des premiers est ya l^hm 3 eelui des seconds yd avii'oiif’l. 

3. Notre chronique dit qu'il iat attache avec deux cordes (a'S-H); la TfL 
lideh 'Op. ciL, p. 412, of. p. 452), qu’il fut u place entre deux murs >•. Cette 
derniere variante provient peut-etre d'une mauvaise lecture d’une graphie arabe : 
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qui joue un grand role dans la legende musulniane de Salomon. 

— ^ Ain el-'A^el. ^.P. 106,] La « Source du Miel » n'a 

rien de common avec la vallee du i )uad el-'Asel pres de laquelie 
est la source du Jourdain ». Quoiqu'on ne prete qu'aux riches, 
c'est bien gratuitement que les editeurs attribuent ici a Fauteur 
une confusion qiFil n^a nullement commise. La source en ques- 
tion n’est autre que le \4.in el-'Ase/ « la Source du Miel a Na- 
plouse meme, aupres dusanctuaire dit Hizn Ya qoubh La posi- 
tion en est exactement indiquee par le chroniqueur samaritain : 
au sud(-ouest) de la ville. Le cc bain des Samaritains », qui est 
dit etre alimente parl’eau de cette source, existe encore anjonr- 
d’hui sous ce meme nom {Hammdyn es-Sa77iard]'\ 

— Denizli, Quelques lignes plus haut, il est question d’une 
viJle au nom deroutant : Danzali, du pays de Smyrne, detruite 

par un tremblement de terre. II faut lire Denizli ^ 

ville situee au sud-est de Smyrne. 

— Kefr Chhna. T. 107.] « Gaphar-Sima )>, c'est Kefr Chima. 
village au sud de Beyrouth. 

— ^Abd el-Ghani en-Ndboidoiisi, Le cheikh k\bd El-Gh^ni 
en-Naboulousi ;l64i-*173J) est Fauteur de divers ecrits, entre 
autres d^une relation de pelerinage (^Rihla) fort connue: c'est 
probablement a ce titre, comme une illustration locale, qu'il est 
cite ici. Djamain [DjamnvV hi) , village natal du personnage, est 
a environ trois lieues au sud de Naplouse. On le fait naitre 
souvent, a tort, comme Fon voit, a Damas. 

C’est probablement au meme titre qu’il est question, immedia- 
tement auparavant, d’un certain «Nasif un des habitants 

de Caphar-Sima, ville de Beyrouth, a Fextremite de la montagne 
et derriere la vallee ». On ne voit pas. tout d'abord, ce que vient 
faire ici la mention de cet illustre in onnu. Je crois quhl s^agit 
tout simplement de Ndsif (^i.^1*) ’:pn Abdallah El-Yazidji, 

1. « L’aftliction de Jacob Gf. mes Archwolog. Researches in Palest., t. II, 
p. 314-315. 

2. Cf. Archseoloy. Researches ui Palest., t. II, p 327. 
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ecrivain arabe fort prise en Syrie, ne au commencement du siecle 
dernier a Kefr Chhna, village au sad de Beyrouth. On sail 
quelles liberies notre chronique prend avec la chronologic; on 
ne doit done pas Mre surpris de la voir presenter comme vivant 
a la meme epoque, I’auteur musulman du xvn^ siecle et Tauteur 
chretien du xlx^ 

— La Mer salee. [P. 108.1 La 3M* de sel ou Mer salee (nS'Dn 

oil se jettent les fleuves d’lbrahim et du Chien, n’est pas la 
a Mer Morte », comme le disent les editeurs, egares par une re- 
miniscence bibliquehors de saison, mais laMediterraiiee. 

— Djoiini et le Ke^raoiuhi Gunat Khosrowan » < nrA) 

est Djoiim, on Djoime^ da Kei^raoiubi (district libanais), village 
et baie du meme nom. 


§13 

L’inscription isra61ite de I’aqueduc de Silo6. 

Le groupe ropn, nettement isole par des points disjonctifs au 
moins dans les deux derniers cas, se trouve repete trois fois dans 
la vieille inscription Israelite de Faqueduc de Siloe : L 1 hb, et 
1. 3-4. On Favait generalemenl considere jusquhei comme un 
substantif feminin nnp: , precede de Farticle et devant signlfier 
« le percement, la percee \ conformement au sens primilif de 
la racine On etait d'accord sur la fonction grammaticale du 
mot ; les divergences portaient seulement sur la fagon dont on 
devait vocaliser ce substantif. 

Or, il resulte d’une conjecture emise autrefois par Marti ac- 
ceptee par Kautzsch * et confirmee depuis par une constatation 
materielie faile par Lidzbarski^ sur le moulage de Finscription, 

1. Queiques auteurs (par exemple Lidzbarski, f/a/id6., s. v.) lui pretaient meme 
le sens absolu de tunnel », difficile a justifier et inconciliable, en tout cas, avec 
le conlexle du passage 1. 3-4 : nzpzn 

2. Z. des D. Pal.-Ver., V, p. 211. 

3. Appendice a la 27® edition de la grammaire hebraique de Gesenius. 

4. EpheineriSy I, P- ^3. 
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que le mot doit etre repete une quatrieme fois, a la 1. 2, la oil 
Ton croyait jusqu’alors pouvoir lire el restituer : ^n]:nb. La veri- 
table lecture semblebien etre, en realite, mot qui, dans 

ces conditions, ne saurait etre autre chose que rinfinilif, ou nom 
verbal, de a la forme niphal : 2 'p:nS,avec le sens passif : « a 
etre perce ». 

M. Fischer ^ estime avec raison qu'il doit en etre de meme 
dans les trois autres passages ou reapparait le groupe, c’est-a- 
dire que la aussi nous avons affaire a I’infinilif niphal^ combine 
avec le pronom suffixe feminin soil : n:ip:n « son etre perce ». 
II invoque en faveur de cette conclusion des considerations piii- 
lologiques fort judicieuses. 

Cela donne a Tensemble du texte une physionomie sensible- 
ment differente, et, en particulier^ remet en question la fagon si 
discutee dont il convient de restituer le debut mutile de Tins- 
cription. A quoi peut se rapporier, en effet^ ce suffixe feminin ? 
II implique Texistence d un substantif feminin anterieurement 
exprime, mais qui n’existe plus dans Tetat actuel du texte. II est 
assez difficile de croire que ce substantif se composait des deux 
ou trois caracteres disparus au commencement de la ligne 1. 
Aussi M. Fischer est-il conduit a admettre que les 6 iignes gra- 
vees, qui sont seules venues jusqu'a nous, devaient etre prece- 
dees de plusieurs autres Iignes, dans lesquelles se trouvait Tante- 
cedent postule par notre suffixe n, un mot tel que nSvn « aque- 
due <( colline », ou autre analogue. Celles-ci, trac^es a 

horigine en rouge ou en noir, n^auraient jamais ete gravees 
parle lapicide, par suite de circonstances a nous inconnues, 
mais faciles a imaginer, C’est un fait dont Tepigraphie classique 
nous otfre plus d'un exempie. Telle est I’hypothese a laquelie 
s’arrete M. Fischer de preference a celle, envisagee aussi par lui, 
d’une destruction accidentelle de la partie superieure de I’ins- 
cription. 11 fait remarquer, a Tappui, que la surface du roc a ete 
soigneusement dressee et planee, sur une certaine hauteur, au- 


1. Z. />. M. G,, 1903, pp. 800 et suiv. 
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dessus du texte acluel, comnie si cdle avait ete preparee pour 
recevoir un autre texte grave^ dont, a vral dire, oa ne peut saisir 
la moiiidre trace. 

M. Fischer emprunte cette observation a M. Gutlie ^ qui, d’ail- 
leurs, repoussait par avance Thypothese de caracteres graves 
dans cette region. Je crois devoir rappeler que j’avais deja, de 
mon cote, constate ce fait materiel en le precisant davantage : 
en realite, le texte est inscrit dans un cartouche creux rectaagU'* 
laire, mesurant environ 0^“,o0 de hauteur sur 0"®,66 de largeur, 
cartouche dont il n’occupe effectivenient qu a pen pres la moiti^ 
inferieure. J'avais alors insiste sur rexistence et la signification 
de CO champ superieur ainsi laisse vide, et j’avais donne le choix 
entre deux explications : il auraitete destine a recevoir, soil une 
scene liguree represeutant, a la mode egyplienne ou assyrienne, 
I’operation meme decrite dans Tinscription; soil une premirre 
partie de l^imcription qui, pour des causes inconniies^ n aiiraU 
pas ete gravee. 

Comme on le voit, cette derniere conjecture est celle-la meme 
que soutient aujourddiui M. Fischer. 11 faut avouer que la nou- 
velle interpretation qu’il propose du mot en litige, lui donne et 
en recoit une grande force. On pourrait, toutefois, se demander 

si, an debut de la ligne i, le groupe : nnp-in .. , ne serait pas 
susceptible d’uue autre interpretation grainmaticale, le n, dont il 
ne reste, d'ailleurs, que des traces douteuses, etant attribue an 
mot precedent, et nup: pouvant etre la 3^ pers. fern, du preterit 
niphaL Je me hate d'ajouter que la forme P-n de la 1. 3 somble 
etre une contre-indication a cette hypothese emise sous toute 
reserve et en desespoir de cause. Si, malgre tout elle etait rece- 
vable, on serait amene a une tournure relativementsatisfaisanle 
et assez compatible avec la theorie d’un texte complet : « La... 
a ete percee, et voici la facon dont elle a ete percee (littcrale- 
meat : « de son percenient etc. Une autre objection, c’est 

1. Z. n. P. F., iV, p. 257. 

2. Rec, iVArch. Or., t. I, p. 294 ; cf, t. H, p. 285. 
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I'exiguite Je la lacune initiale. Je n'oserais proposer un des 
mots circonstanciels tres courts qui out deja ete suggeres \ en 
le combinant avec ce m6me verbe au feminin qui ferait alors 
fonction de iieutre, comme cela arrive quelquefois en hebreu, 
sans sujet exprinie. 

Puisque j’en suis sur Taqueduc de Siloe, je profiterai de Toc- 
casion pour dire quelques mots de certains texles historiques qui 
y ont trait. 

On a reconnu depais longtemps que TEcclesiastique semblait 
en parler assez explicitement dans le passage ou il decrit les tra- 
vaux executes a Jerusalem par le roi Ezechias. II y a dans ce 
passage une expression enigmatique, « le Gog », pour laquelle 
on a propose diverses corrections plus ou moins arbitraires et 
mediocrement satisfaisanles : 


'KCr/J.ccc zlq [jAijZ'/ Twy, 

^izr^po) ay.pd":G;j.cv y.a’’ M7.sc6;j/r;cj£ 7.cr,va^ ~\q CoaTa (Z!cG{a , 

XEVIU, 7). 


Ezechias munivit civitatem suam, et induxit in mediuLX ipsius aquam, et fodit 
feiTo rupem, et ccdificavit ad aquam puteum (Vuigate, E'^cl., xlviii, 19), 

Au lieu de Tinexplicable tcv la Vulgate a tout simplement 
aquam^ ce qui est d’accord, d'une part, avec une variante du 
texte grec . ucwp, a laquelle on a eu tort do ne pas preter assez 
d'attention, d'autre part avec le texte hebreu, recemment re- 
trouve, oil on lit seulemenl N'y aurait-il pas lieu de com- 

biner les deux lecons JGojp et-ov For;, de maniere a en tirer paleo- 


1. Voir le releve qu'en donne M. Fischer (op. cit.^ p. 805). On pourrait y 
ajouler ro « ainsi )>, qui se conciiierait assez hien avec Thypothese d’apres 
laquelle le champ superieur du cartouche aurait ete reserve pour la gravure 
d’une image. 

2. Variante evidemment preferable a la lecon generalement admise. Elle 
fournit un sens plausible : u au milieu d'elle », c’est-a-dire « de la viile » et 
est confirmee par la Vulgate : in medium I'psius et par I’hebreu n^in 

3. Void ie passage complet : 2^52 rvi'icni "rrj 

nnn n-cn’f'i ncn:(2) nxnr 
On remarquera que I’auteur semble s’etre servi avec intention du verbe pTH 
fortifier » pour jouer sur le nom meme d’Ezechias. 



FICHKS ET NCTUIES 


til 


grapiliquemeuL ua mol qui serait tout a fait on situation : 
(0 )[^Px]yci)y'cv\ (( I'aqueduc »? 

II est possible que ce mot, qui se trouvait peut-etre dans le 
lexte priinitif, ait ete ulterieurement mutile parce qu’il tombait 
a cheval sur deux lignes, et que ses elements constitutifs nous 
aient ete conserves isolement par ces deux variantes : ucojp et 
':ov rfoy. Nous aurions alors ainsi la mention expresse du fameux 
aqueduc. 

Cette faQon de dire rappelle beaucoup celle des chroniques 
samaritaines decrivant, comme je Tai montre plus bant (p. 89), 
la construction de Taqucduc de Cesaree par Vespasien. 

Dans le texte hebreu de I'Ecclcsiastique, je n’aime guere 
Texp cession litteralenient : u et il boucha des 

montagnes en reservoir ». Ce ne sont pas les montagnes, mais 
les vallees qu’on bouche ainsi generalenient, par des barrages 
par exemple. Dans le grec el le latin, il n est pas question ici 
de montagnes, mais bien d'eaux et de fontaines. On serait tente 
en consequence, de substituer : ou mleux encore, tant pour 

la paleographie que pour la granimaire : a On pour- 

rait penser aussi a mais Fexpression serait peut-etre bien 

ambilieuse pour le mince filet d ean qui sort de la source captee 
par faqiieduc et qui, a son issue, etait emmagasine dans la pis- 
cine. Gependant, on pourrait iiivoquer en sa favour le passage 
de la chronique samarilaine de la Tolideh, dont j’ai parle ail- 
leurs, relatif a la construction de I'aqueduc do Cesaree; le mot 
2"in: y est justement employe : "in: dr;', <( et il capta 

le cours des eaux par des constructions ». D’autre part, Tex- 

pression (~ d’Aboul-Falh;, rappelle beaucoup celle 

de TEcclesiaslique : m 7 .oci;j//; 73 . 


Fiches et notules. 


Inscriptions grecques de Gaza. — Norns propres paimyreniens et nabaleens. — 
Inscriptions nabateennes d'Oumm Qotain. — Quatre cachets israMites ar- 
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chaiques. — Stele arameenne (C. L S., 11, n® 143'. — Jupiter Heliopolita- 
— Oaomastique pun:que et afrieaine. — La d^esse Cailestis. — Timbre 
ceramique puiiique et latin. — Inscriptions nabateennes de la Haute-Egypte. 

Inscriptions grecqiies de Gaza. — A la seance de TAcademie 
des Inscriptions du 19 juin 1903, j'ai eu le plaisir de presenter 
trois inscriptions grecques, gravees sur plaques de marbre, qui, 
decouvertes par moi en 1870 a Gaza, avaient ete depuis trans- 
portees subrepticement a Tyr et induinent attribuees a celte der- 
niere ville. Avec Eautorisation de TAcademie, et grace au petit 
credit special mis par moi a sa disposition, il y a quelques annees, 
pour ce genre d’operations, credit qu'ii serait bien desirable de 
v^oir augmenter, j^ai reussi a les acquerir par I’obligeante entre- 
mise du P. Paul de Saint-Aignan et a les faire venir a Paris. J'ai 
exprime le vceu qu'elles fussent mises a la disposition du Louvre 
moyennant le remboursement des frais supportes par I’Academie, 
ainsi qu’il a deja ete precede, dans des circonstances analogues, 
pour d'autres monuments. Sur Tavis de M. Heiizey, EAcademie 
a approuve le prelevement, sur les fonds destines a cet usage, 
d’une somme de 68 francs pour Eachat de ces trois pieces qui ont 
ete retrocedees au Louvre, dans les conditions indiquees. 

Ce sont trois epitaphes datees, dont Eune presente un in- 
leret considerable pour la chronologic antique; elle nous permet, 
en elfet, de determiner avec la plus entiere precisioii le point de 
depart de Eere de Gaza qui, comme je Eai etablib doit etre fixe 
au 28 octobre de Ean 61 avant Jesus-Christ, Ces documents nous 
font, en outre, connaitre dans tons ses details le calendrier de 
Gaza, qui elait modele surle calendrier egyptien, avec Einterca- 
lation des cinq jours epagomenes, ou complementaires, entre le 
23 et le 29 aout (x® et xf mois, Loos et Gorpiaeos). 


1. Clermont-Ganneau, ArcJuieological Resean-hei^in Palestine, t. II, p. 424 et 
suiv. Les trois inscriptions en question y sunt publiees aux p. 401, 2, p. 410, 

13, et p. 411, 15; les dates des deux dernieres correspondent respective- 

ment au 16 octobre 505, et au 5 juin 563 de noire ere; c*est cette derniere 
(ainsi libellee : « le il du mois de Daesios, I’an 623, sefon le <:n,nput de (htza, 
XI« indictioii ») qui a lourni la dounee fondamentale pour ki determination de 
I’ere de Gaza. 
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Noyns propres palmyreniens et nabateens, — Le P. Ronzevalle 
vient de faire connaitreS seulenienten transcription, une inscrip- 
tion palmyrenienne, proveiiant de Homs mais originaire, seloii 
toute probabilite et qnoi qu'en pense Tauteur, de Palmyre meme\ 
Elle est gravee a cote d’un buste funeraire de femme : epitaphe 
de Cbalmat, fille de Bar'a, femme de Nebold (fils de) Nebozcl^ 
morle en Fan 457 des Seleucides. On remarquera les noms du 
mari et de son pere : et X7*:n:. Le second parait bien etre 

une abreviation ou une contraction du nom connu : dont 

la forme intervertie : existe egalement. Le premier, vrai* 

semblablement, est une forme du metne genre, dans laquelle 
Telement verbal ou autre : nS, combine avec Teleinent divin iz:, 
reste a determiner; peut-etre est-ila rapprocher, sousce dernier 
rapport, des composes similaires : nhS^z^ iX:blz\ *svS 1 z^ 
5<pb7z, etc. 

— Koionai^ n. pr. nabateen (Dussaud, Macler, Mission^ 

p. 308, n*" 5), est peut-etre une abreviation du nabateen ou 

du palmyrenien mieux encore, peut-etre, debzncz. 

— Gadwa\ id. (id., id,), II ne serait pas impossible qu'on 
dut lire qui pourrait etre abrege ou contracte de fnSN''Z'i 4 , 

ou similaires. 


— Inscription nabateeiine d' Ounmi Qotain, — Dans cette nifime 
inscription que 3 ’ai deja 6 tudiee precedemment en detail [Rev, 
dArck. Or., V, p. 367), I’estampage permetbien de lire, comme 
je Tavais suppose, a la 1. 5, ztvc;, au lieu du ZT.suT peu vraisembla- 


1. C. it. de I'Acad. desinbcr,, 1903, p. 281. 

2. G’est aussi Topinion de M, de Vo^ue, qui a communique a TAcademie un 
resume du memoire du P, Ronzevalle. 

3. Sur la reduplication, a peu pres certaine, du lamed dans ce nom, cf. Rev. 
d'Arch, Or., II, p. 86, 128, III, p. 174. 

4. La comparaison avec le nom slmilaire me semble (5tre en faveur 

de I’explication aymologique b'iZ + (s'- -f *7), de preference a S*1Z + HZ'J ; 
jlnciinerais a reserver celie-ci au nom 

5. L’element contracle Np esl a rattacher peut-etre a queique racine verbale 
Z"'p, cnp ou, mieux encore □'ip (2^pN). 

I Rkcueil d’Argh^-ologie oriextale. VI. Avril, 1904. Livraison 8 I 
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We. De memo, a la ligne 1 , il semble qiie le qualrieme caractere de 
Vn 72 T n’est pas iin ijod^ malgre certaines apparonces, mais la 
lettre attendue, ud heth ma] fait ou plutot mal conserve. 

M. Dussaud a eu, en outre, Tobligeance de mettre a nia dis- 
position le negatif pelliculaire d’une photographie prise par lui 
de la pierre originale. Ce negatif est nialheureusement trop 
faible pour se preter a uue reproduction directe; il permet cepen- 
dant de controler utileraent certaines lectures. Il confirme celles 
que je viens d’indiquer. En outre, a la ligne 2, la lecture du mot 
devient assez probable; on distingue en partie les lineaments 
dWn giiimel de grande laiile. Par centre, la 7^ lettre de la 1. 3, 
parait avoir une tete en forme de crochet, peut-etre menie de 
boucle, qui la fait ressembler a un ivaw piutot qu’a uu noun final, 
ce qui remettrait en question la lecture que j’avais propose 
de substituer a ; il faut remarquer neanmoins que, parfois, 
le noun final nabateen est muni d’une tete en crochet. J’ajouterai 
que, dans Thypothese que j'ai emise, les deux chambres hautes 
pourraient avoir ete non pas superposees de facon a constituer 
deux etages, mais juxtaposees au meme etage. 


Quatre cachets Israelites archalqucs, — A ; P. Yincent, Rev. 
BibL, 1903, p. 605-606, fig. n® 1]. Ellipsoide de cornaline, bomhe 
sur les deux faces, non perce. Caracleres plieniciens du type 
israelite. 



-V I 

■]S?2n 12 


a Chema‘, serviteur du roi. 


Trait vertical disjonctif apres le iiom propre dont nous avons 
plusieurs exemples dans la Bible et aussi sur un cachet deja pu- 
blie par moi [Sceaux et Cachets, etc., n® 9), et qui peut etre 
aussi bien israelite que phenicien. Le litre « serviteur du roi » 


FICHES ET NOTULES 


115 


s’est deja rencontre sur un autre cachet, specifiqueaient Israelite 
celui4a(au nom de 'Obadyahou), que j’ai public autrefois {Rec, 
d'Arch, Or.y I, p. 33) et qui presente de granJes affiaites avec 
celui-ci (nienie forme d’ellipsoide bombc — niatiere inconnue). 
J’ai alors suffisamment explique la valeur exacte de ce titre, et 
le nouvel example qui en apparait aujourd’hui vient confirmer 
mes conclusions. II indique nettement que les deux cachets ou il 
figure doivent remonter a une epoque oil il y avail encore des 
rois en Israel ou en Juda. 

— B [Torrey, Joiirn, of the Aineric. Orient. Soc t. XXIV, 
p. 205, fig.)]. Scarabeoide d'agate blanche, perce longitudinale- 
ment. Acquis a Sidon.Deux lignes separees par un double trait 
reunis a leurs extremites par une sorte de boucle rappelant la 
croix ansee egyptieune. Caracteres pheniciens du type israelite; 
apres le dernier, une etoile a six rayons. 




A Yehoiiclia" fils dc "Asayahou. 


Le nom est celui de Josue dans sa forme originale. Le patro- 
nymique s’est deja rencontre, avec la meme orthographe, sur 
un autre cachet israelite public par moi (Rec. d Arch. Or., t.lll, 
p. 152), et aussi sous la forme contractee sur un cachet du 
British Museum publie par Levy (Siegel, pi. IIL n" 7 a, p. 54). 
11 est bien douteux qu’on ait, comme le pense M. Torrey, la lati- 
tude de faire descendre au besoin ce petit cachet jusqu’a Tepoque 
romaiue. Tout indique qu’il doit etre, comme ses congeneres, 
anterieur a Texih 

— C. [Dalnian, Mitth. u. N. du D. P. F., 1903, p. 30, n*’ 12, fig. 
Pierre ronde, rouge clair, percee selon le diametre. Deux lignes 
separees par un double trait. Caracteres phdniciens du type 
israelite. 


:nb 




A Hanan (fils de) Yeda’yah(ou)? 


Avec romission, assez frequente sur les cachets Israelites, da 
mot « fils )) devant le patronymique. La lecture de celuLci, pro- 
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posee par M. Dalmaa, n’estpas absolument sure, les caracteres 
etant assez mal conserves. Les deux uoms ont, d’ailleurs, de 
bons repondants bibliques. Pourle dernier, cf. les noms propres 
homologues, punique et*palmyr. 

— D. Inedit. L'original acquis recemment par le Cabinet des 
Antiques. Moulage et empreintes queje dois aTobligeancede mon 
confrere M. Babelon. Scarabee. Reproduction agrandie. 



Deux eperviers affrontes, separes par deux especes de croix 
ansees a double traverse et pieds divergents; au-dessous, globe 
solaire aile. Au-dessous, une iigne de caracteres pheniciens de 
bonne epoque, peut-etre Israelites? Au-*dessous, scarabee aux 
ailes eployees. 

? 3 

pxizv *Abd ? 

Le second element diinom propre est d'une lecture tres incer- 
taine. Le dernier caractere semble etre nnnoun, bien qu’un peu 
incline en avant. Quant au 3" avant-dernier, on est tout d'abord 
porte a le considerer comme un aleph grave a Ten vers ; nous avons 
quelques cas, dans la sigillographie semitique, de lettres ainsi 
retournees et j'en ai signale moi-meme plusieurs examples, en 
proposant une explication hypothetique de ces anomalies. Mais, 
dans cecas, jenevois pas quelle serait la nature de ce mot 
dans lequel on est conduit a chercher a priori Telement divin de 
ce nom d’aspect theophore. Je me demande, avec beaucoup de 
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reserve bien entendu, si le caractere douteux ne serait pas un 
kaph, dans sa position normale, mais passablement insolile, je 
le reconnais, par Fag-encement de ses traits constitutifs. Si Ton 
pouvait admettre cette lecture ce petit cachet prendrait un 
interet exceptionnel, car alors nous pourrions avoir la mention 
de cette mysterieuse divinite = Saturne, dont parle Amos 
(v, 26) et qui a prete a tant de commentaires exegetiques. 


Stele araineenne (C. 7. S., II, n*" 143), — On sail les aven- 
tures de ce monument qui, apres avoir ete entrevu dans la vente 
de Salt en 1836, avail disparu pendant de longues annees et dont 
j'^avais reussi a relrouver la piste en 1876 F II n’avait pas ete 
possible d’en donner jusqu’ici une reproduction directe d'apres 
une photographie, et Fon avail du se contenler, pour la planche 
du C. 7. S., d'un dessin, d'ailleurs tres fidMe, de M. de Vogt'ie^ 
qui guide par mes indications, avail pu examiner la stele con- 
servee a Dorking, chez Mrs Burt. Grace a MM. Nash et S. A. 
Cook, cette lacune vient d’etre comblee. Le monument, vendu 
en vente publique en 1902, a ete photographic et grave dans les 
Proceedings de la Society of Biblical Archaeology (1904, Janvier, 
p. 34), Cette reproduction ne nous apprend pas, du reste, grand’- 
chose de plus. Je persisle a croire, et M. Cook parlage mon avis 
sur ce point, que la stele est a reporter a Fepoque perse plutOt 
qiFa Fepoque ptolemaique. On remarquera qu'au-dessous du 
second registre, le champ inferieur est divise par trois traits ver- 
ticaux en quatre parties egales, comme s’il avait ete destine a 
recevoir autant de colonnes de caracteres qui n’ont jamais ete 
graves ou traces. Quant an nom propre les rapproche- 

ments fails par M. Cook avec les noms nabateens (C. L 5., 
II, 205) et [id., 424) sont Ires sujets a caution, la lec- 

ture materielle de ces deux derniers noms etant tout k fait 
incertaine. A ce propos, et bien quhl doive,lui aussi, n’etre 
accueilli qu’avec reserve, il ne sera pas inutile de rappeler un 

1. Voir mes Monuments arameens d'Egypfe, p. 28. 
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autre rapprochement dii a J. P. Six*, qui a echappe auxredac- 
teurs du C, L S. et a M. Cook : une monnaie de Hierapolis de 
Syrie portant un nom propre arameen termine en ^n^.. Si, 
comme le suppose Six, il fallait reellement restituer on 

pourrait penser a quelque nom th^ophore forme avec celui de 
Fenigmatiqne deesse syrienne Semea ou Simea. Mais la chose 
est bien douteuse. 


Jupiter Heliopolitaniis. — Dans la description de la statuette 
de bronze appartenant a M. Loytved que j'ai etudiee plus haut 
(pp. 78 et suiv.), et dont seule la face anterieure m’etait connue 
par une photographic (gravee pi. I), je dois rectifier un detail 
inexact. J’avais cru, d’apres un renseignement mal compris, que 
derriere le dos du dieu etait applique un aiglele tenant embrasse 
dans ses serres. M. R. Dussaud me communique une photogra- 
pbie de la face posterieure de la statuette, quhl doit a I’obligeance 
du D"* J. Rouvier, photographic malheureusement trop floue 
pour se preter a une reproduction convenable. Je constate que 
Taigle signale se reduit a un simple, motif accessoire n’ayant pas 
rimportance que je lui attribuais; Toiseau, yu de face, la tete 
tournee a droile, les ailes semi-eployees, tient tout entier entre 
les omoplates dupersonnage. C’est-a-dire qu’ilest tres petit rela- 
tivement a celui-ci. II semble plutot etre un ornement faisant 
partie du vetement. Dans ces conditions, le role de Toiseaii ne 
garde plus guere que la valeur symbolique qu’il a dans les aulres 
figurations du dieu deja connues, oil Ton constate sa presence ; 
par suite, certaines inductions mythologiques que j’etais tente 
d’en tirer doivent etre sensiblement attenuees, sinon entierement 
ecartees. 

Le revers de la tunique en forme de gaine, montant jusque 
sous les aisselles et maintenue par deux bretelles qui passent 
sur les epaules, esC comme le devant, cloisonne en comparti- 


1. J. P. Six, Monnaies d'Hierapolis en Syrie, p. 2, no 3, cf. p. 12. 
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ments quadrilles contenant des motifs symbotiques analogues, 
mais pas de busies hiimain ou tetes d'animaux. 

Sur le sommet de la tele du dieu se dresse une sorte de petit 
chignon isole, visible egalement sur la pholographie de face; 
ces reproductions ne sont malheureusement pas suffisantes pour 
permettre de determiner exactement la nature de ce detail. 
Peut-etre n’est-ce qii'^une sorte de tenon destine a fixer un grand 
calathos qui a disparu et qui couronnait, comme d’habitude, la 
tete dll dieii. 

,11 resulte d’un renseiguement fourni par le D’’ Rouvior, quo je 
recois au dernier moment, qu'il s'agit bien i\m veritable chignon 
dout les cheveux se continuent avec la perruque et sont mainle- 
nus par des bandelettes entrecroisees.] 


Onomastique ptinique et africaine, — Voici qiielques noms 
que je releve dans des inscriptions romaines recemment exhu- 
mees, par M. Merlin', des mines de Dougga, I’antiqiie Thugga. 

— Napotis p. 102, n*" 117]. Cognomen, au genitif. Ne semble 
pas etre une faute pour Nepotis^ car on le retrouve, ecrit exacte- 
ment de meme, dans une autre inscription de Dougga [Bull. 
Arch, du Com,, 1902, p. 399, n“ 1 1), dans la genealogie d’un per- 
sonnage appartenant vraisemblablement a la meme famille. 

— Namgedde [p. 102, n^ 148\ Nom de femme connu, 

— Sidiathones [p. 104, n"" loo], Gcnitif. Pere ou grand-pen^ 
d'un Piidens (ce dernier nom s’est deja rencontre dans I'inscrip- 
tion bilingue d’El-Amrouni, romaine et neo-punique). Trans- 
cription interessante du nom connu ‘jnnj; ; elle fixe la vocalisation 
de Telement theophore etde Telement verbal, et “jni. 

— Coddosa [p. 107, n° i63\ N. pr. f. On poiirrait etre tout 
d’abord tente d’y voir un derive de la racine Toutefois, la 
terminaison osa, o<us estfrequente dans Tonomastique purement 
romaine d’Afrique. 

— Tabanis [p. lll,n® 179]. Genitif. On pourrait penser a un 


1. lYour. Arch, des Miss, Sc,y XI, pp. 31 et suiv. 
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derive de 3Q, si le mot n’etait pas aussi foncierement arameen. 
Peut-etre faut-ilyvoir im de ces nombreux nomslibyco-numides 
formes avec la preformante : ri = Ta, Thai 

Dans d’autres inscriptions de meme provenance, recueillies 
egalement par M. Merlin' : 

— Namphamo [p. 388-389, 33, 34]. Transcription deja 

connue des noms punique et neo-punique a“2'2V;, X'EVECS?;. Cf. 
pour le sens, ’Avae'^rij?, et la transcription latine Agatopus, 
qu’on en trouve dans une inscription de Carthage [Rev. Arch., 
1899, I, p. 243, n“ 54). 

— Thinoba [p. 389, n° 36; cf. Mel. de P Ec.fr. de Rome, 1899, 
p. 297]. — N. pr. m.; d’origine libyco-numide? 

— Zabo [p. 391 , n” 42]. — N. pr. m. Cf. Zaba, [OIL., VIII, 14.516). 
Cf. [CIS., I, 197)? 

— Baliaonis ]p. 402, n° 24], A restituer probablement Balia- 

ionis on Raualhon'ts , mot etant coupe en deux a la 

ligne : BALIA I ONIS- une ou deuxlettres ont pu disparaitre. 

— MAMON I SAFOTIS 1 ATHONIS i F )P- 441], Lalecture pro- 

posee par M. Gauckler, « Mamon fils de Safot Athon » demeure 
tres douteuse devant 1 incertitude de la copie, qui suggere plu- 
sieurs restitutions possibles (par exemple Safo[ni)athonis, qui 
pourrait correspondre a nom inconnu jusqu’ici, il estvrai, 

mais comparable a CIS., I, 1188) Mariion rappelle les 

noms africains Mamontcus, Alanimontca^ , etc., qui en sont peut- 
etre des derives i la mode latine. 

Jm de'esse Caelestis. — Nouvelles dddicaces romaines, de- 
couvertes aDougga [Bull .Arch, du Com., 1902, p. 382-385). 

— Timbre ceramique -punique et latin. — Sur anse de vase 
decouverte Carthage par le P . Delattre ; BAL? en monogramme, 
et deux lettres carthaginoises ANfp-). [Bull. Arch, du Com., 
1902, p. 437, n» 37). 11 est impossible de songer avec le P. De- 
lattre a une transcription hybride du nom Annibal. Peut-etre, 


1. Bull. arch, du ComiU, 1902. 

2. Id., 1901, p. 400. 
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abreviation epigraphique d’un nom tel que *5(nC'Ki2)v, 
ou similaire; cf. la marque de potier p [Rep, d'ep. .sem., 4), 
laquelle est peut-etre a lire 

— Inscriptions nahateennes de la Baiite-Egijpte, — M. S. 
A. Cook vieat de publier^ trois graffiti nabateens copies par 
M. Percy Newberry, en 1896, a W^dy Gadammeh, aune trentaine 
de milles au nord-est de Keneh, Tantique Caenepolis qui s'ele- 
vait sur la rive droite du Nil, en face de Denderah. Je crois me 
rappeler, sans pouvoir garantir Texactitude de ce souvenir, que 
M. Golenischeff m’ avail deja signale autrefois Texistence de ces 
graffiti ou de similaires, dontil avail pris, mais malheureusement 
egare la copie. 

Ces petits textes sont de simples proscynemes, sans impor- 
tance en eux-memes ; mais ils sont inleressants en ce qu'ils at- 
testent le passage des Nabateens dans cette region de la Haute- 
Egypte. II est probable qu’il s'agit de Nabateens venus de la cote 
d’Arabie, pour des raisons de commerce, ayant debarque sur Ja 
cote d'Egypte a Leucos Limen (Qosair) et ayant de la gagne Caene- 
polis a travers le desert. Peut-etre faisaient-ils concurrence a 
ces marchands palmyreniens dont la presence a Denderah re- 
sulte d'une inscription bilingue que J’aifait connaitre precedem- 
ment . Ce fait est a rapprocher de celui des relations commer- 
ciales que semblent avoir entretenues avec PEgypte, a une epoque 
un peu anterieure, a celle des Ptoleme^s, les marchands sabeens 
originaires de PArabie meridionale, fait qui nous est revele par 
rinscription mineenne d'un sarcopliage du Musee du Caire®. 

N*^ 1 ....12 (( Salut : Aousou, fils de ». La copie 

est insuffisante pour permettre la lecture du patronymique. Je 
doute qu’il se terminal en^A-.., comme le suppose M. Cook. 

No 2. 12 12 nSt;, « Salut! Aouchou, fils de ^Ou> 

maiyou, fils de Aousou. » — Je lis ainsi le patronymique, au 
lieu du nom invraisemblable propose par M. Cook. 

1. Proceed, of the Soc. of BibL Arch., 1904, p. 72, 

2. Rec. d'Arch 0r„ t, V, p. 300. 

3. Id., t. II, pp, 9-11. 
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3. nT^:; “jnn. « Beni soil 'Amirat, fils de Aousou ». 

La lecture du premier nom^ bien que vraisemblable, n est pas 
absolument sure. 


15 


Le calendrier dit « des Arabes » k I’epoque grecque. 

Le P. Prosper, de Jerusalem, a eu Tobligeance de m’envoyer 
I’estampage sommaire d’une petite inscription grecque acquise 
dernierement pour le Musee de Saint-Sauveur. Elle proviendrait, 
au dire des vendeurs, de Rouheibe (I’antique Rehoboth), a quel- 
ques heures au sud de Bersabee. D'apres un renseignement qui 
m'estfourniparleP. Lagrange, c’est aKhalasa (Fantique Eluse), 
qu'elle aurait ete recueillie, paries moukres convoyant la cara- 
vane d'exploration dirigee ces derniers temps par les RR. PP. 
Dominicains a "Abde, Tantique Eboda k La difference n"est, d'ail- 
leurs, pas tres grande, ces deux points n’etant distants que d’une 
douzaine de kilometres, le premier ausud-est du second. Le texte 
est grave assez negligemment sur une dalle de pierre dure cal- 
caire?), mesurant 0^,33 de haut sur 0“,34 de large et O'^jOfid’e- 
paisseur. Void comment je la lis : 

-h AN€nAHHAi A 
KAPIAANAC 
TAClA^nArO 
Ai^NCONAINAf 
€TOYCYMA + 

+ "AvEirar, piaxapia ’ Avaffrarria, sirayouivtjov o", ko(txTtcovo') y"? ur,o^ + 

Est decedee la bieahearease Anastasie, le 4*^ jour epagocneue, de la 3® indic- 
tion, de Fannee 494. 

C'est, comme on le voil, une epitaphe chrelienne, banale en 
elle-meme; mais elle n’est pas depourvue d’interet au point de 

1. Voir dans les Comptes-rendus de I’Academie (mars 1904) les quelques 
details que j’ai donnes sur les resultats de cette expedition. 
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vue chronologique. Quelle est Fere employee ici? On ne saurait, 
bien entendu, songer a celle des Seleucides; cela nous reporte- 
rail a une epoque beaucoup Irop haute. On obliendrait un meil- 
leur resultat en faisant intervenir Fere d'Eleutheropolis dont 
Femploi serait, a 'priori^ assez vraisemblable, etant donnee la pro- 
venance de Finscription. Cette ere etait, en effet, d’un usage 
courant a Fepoque chretienne, dans la region meridionale de la 
Palestine, comme le montrent une serie d’inscriptions grecques 
decouvertes a Bersabee (au nord-est de Rouheibe et Khalasa) ‘ et 
ayant permis de fixer Fepoque de cette ere a Fan 200 J.-C. A ce 
compte, notre inscription serait de Fan 693 (494 + 199). Cela 
nous ferait descendre, il est vrai, apres la conquete musulmane, 
ce qui est sans doute trop bas et ferait historiquement difficulte. 
Mais ce qui est plus grave, c’est qu'en 693, on etait dans Findic- 
tion 6/7 et non dans Findiction 3. 

Cette discordance m’a amene a me demander tout d^’abord si 
Fere employee ne serait pas par hasard celle de Gaza. Geogra- 
phiquement la chose serait assez admissible, Rouheibe et Kha- 
lasa pouvant etre considerees comme faisant partie de la region 
sud de Gaza. 

J'ai fixe autrefois', grlice aux inscriptions decouvertes par moi, 
le point de depart de F'ere de Gaza exactement au 28 octobre de 
Fan 61 avant J.-C., et determine en meme temps le calendrier 


1. Rev. bihL, 1902, p. 438 et 1903, p. 275. li faut y ajouler une serie d'ins- 
criplions recueillies par ie P. Cleophas et dont le P. Lagrange a bien voulu me 
communiquer des copies provisoires. J'en ai entrelenu TAcademie (19 furrier 
1904). L’ere est specifiee par ia forn^ule y.i'cy. ’E'/suOspoTioX’ta?, et les concor- 
dances indiclionnelles ne iaissent aucun doute sur son epoque. Eile a du etre 
instituee a Toccasion du voyage du Seplime Severe en Palestine et en Egypte, 
voyage sur la dale precise duquel les opinions variaientjusqu’ici. Ges inscriptions 
devanLje pense, etre pnbliees prochainement dans la Keviwbibilque, je ne crois 
pas utile d'en parler plus longueraent. Je signalerai cependant Tune d’elles, 
I’epitaphe d’une chrelienne qui contient ia formule : X(pi^To)v +a7:co<7a tSoc, 
aOrbv opapoOaa. L'lmage rappelle d’assez pres celle : tov opojjiov ev 
Tc/saavTor, qu’on lit dans une inscription de provenance incertaine, publiee par 
moi dans les Comptes-rendus de TAcademie (1903, p. 482), Ce rapprochement 
tendrait a faire attribuer cette derniere inscription a Bersabee plutot qu’a Gaza. 

2. Glermont-Ganneau, Arc/iaeo/og. Researches in Palestine, t. II,pp.419 etsuiv. 
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special employe avec celle ere\ calendrier solaire non julianise, 
qui comporlait justement des jours ^pagomenes. 

En appliquant ici ces donnees nous obtiendrions Tequivalence : 

4» epagomene^ an 494 de Gaza ==:27 aout 434 J.~C. 

Le 27 aout 434 J.-C. on etait encore dans rindiction 2, Tindic- 
tion 3^ inscrite dansnotre texte ne commengant que 4 jours plus 
tard, soit le septembre. Le desaccord indictionnel serait, 
somme toute, leger el il pourrait a la rigueur etre attribue aune 
petite erreur de Fauteur de Fepitaphe. On pourrait meme au 
besoin chercher a Fexpliquer autrement, en ecartant toute hypo- 
these d'erreur et en prenant au pied de la lettre le libelle de la 
date. II s^agirait alors d'une simple question de calendrier. 

Plusieurs des inscriptions de Bersabee, auxquelles j’ai fait allu- 
sion plus haul, nous montrent qu’on y employait, concurremment 
avec Fere d’Eleutheropolis^ un calendrier special, dit "Apa6a:h 
Le fait meme que cecomput Cst ainsi formellement specific dans 
certains cas implique que, dans d’autres, on pouvait employer 
d autres modes de comput. Le cas ne pourrait-il pas etre le 
meme ici et, dans noire inscription, n’aurions-nous pas affaire 
au calendrier arabe combine avec Fere de Gaza? 

Ce calendrier dit « des Arabes », dont j ai eu a trailer en ddtail 
dans le temps , nous est parfaitement connu par V H 6 tyi 6 rolo^i 07 i 
de Florence. II etait essentiellement, comme celui de Gaza, mo- 
dele surle calendrier eyyptien, c est-a-dire compose de 12 mois 
egaux de 30 jours, ayant conserve egalement les noms et Fordre 

1. Calendrier modele sur le calendrier egyptien. Doaze mois egaux de 
30 jours dont ie premier s’appelait Dios et qui se succedaient dans fordre et 
avec les noms des autres mois du calendrier macedonien ; plus 5 jours epago- 
menes correspondant aux 24-28 aout et ayant, par consequent, garde la m^me 
place que dans le calendrier egyptien, 

entre autres, de I une d'elle que ie 3 Artemisios de ce calendrier 
des “Arabes correspondait au 23 avnl julien, ce qui met hors de doute qu’il 
s^ agit bien du calendrier des Arabes dont VHemerologion nous a conserve le tableau. 
Une seoonde veririoation m’est fournie par une autre inscription de mSme pro- 
venance qui m’a ele envoyee entre temps par le P. Prosper et oil ie trouve le 
8 mai mis en concordance avec le 18 Artemisios (datee de Fan 365 (de I’ere 
d Eleulheropohs), indiction 12 = 564J.-C. 

3. Etudes d' Archeologie Orientate, t. II, pp. 68 et suiv. 
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des mois macedoaiens ; plus 5 Jours epagomenes. Mais il en diffe- - 
rait sur des points essentiels : Tannee, qui s'ouvrait par le mois 
de Xanthicos, etait regie surl’equinoxe vernal et commenQait le 
22 mars. En outre^ les 5 Jours epagomenes ii'avaientpas, comme 
dans le calendrier de Gaza, garde leur place primitive eg} ptieune 
(24-28 aoiit) ; ilsetaient rejetes aux 17-21 mars, c’est-a-dire entre 
la fin de Tannee et le commencement de la suivante. El cela etait 
tout a fait logique, et plus conforme, en tout cas, au principe, a 
Tesprit pourrait-on dire, du calendrier egyptien type,?que ne 
Tetait la convention du calendrier de Gaza^ en apparence plus 
conservateur ; le calendrier egyptien avail, en effet, rejete, lui 
aussi, les o jours epagomenes a la fin de Taiinee, qui pour lui 
commencait le 29 aoiit — l®' Thot. Sur cette base, la date de 
notre inscription deviendrait le 20 mars 434, au lieu du 27 aout 
434. Nous n’y gagnerions encore rien — au contraire, puisque 
nous nous eloignerions encore clavantage'du l^"" septembre 434, 
commencement de Tindiction 3 qui figure dans notre texle. Pour 
tomber Juste, il nous faudrait arriver, par un autre calcul, mais 
en maintenant toujours le moisetle quanlieme, au 20 mars 433, 
moment ou Ton etait en pleine indiction 3. Sans doute, on pour- 
rait y parvenir avec un peu de bonne volonte, en alleguant que cet 
ecart aurait pour cause la difference du point de depart de Tan- 
nee dans les deux calendriers. Mais je suis ari’ete dans cette voie 
par une consideration generate qui me parait dominer la ques- 
tion : celle de la paleographic. A premiere vue, Tecriture de 
notre inscription la feraitclasser ala seconde moitie du vT siecle 
bien plutot qu'a la premiere moitie du v®. La paleographic semble 
nous inviter imperieusement a chercher quelque autre combinaT 
son nous permetlant, si possible, d’obtenir une dale plus basse. 
Il y en aurait une qui se recommande au moins par sa simplicite. 
Ce serail de supposer quei’ere employee ici n’est autre que Tere 
de Bostra, autrement dit de la province d’Arabie dont Tepoque 
initiate a ete fixee au 22 mars 106 J.-C. L’annee 494 de cette 
ere allait done du 22 mars 399 au 21 mars 600 J.-G. ; par suite, 
la date de notre inscription serait le 20 mars 600 J.-C., en pleine 
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'indiction 3. L’emploi de I’ere de Bostra en pareille region est 
fort admissible^ etant donne que celle~ci (Pakestina Salutaris) 
confinait, somme touie, a la province dkVrabie prise au sens 
large, et en faisait meme partie a certains egards. Seulemenl, 
il faudrait admeltre, en outre, que, par suite d’une derogation 
locale a un usage constant ailleurs k on se serait servi ici de cette 
ere, non pas, comme d'habitude, avec le calendrier syro-macedo- 
nien julianise, mais avec le calendrier dit « des Arabes Sur ce 
dernier point, nul doute; car le calendrier julien ne comporte 
naturellement pas des jours epagomenes. 

Pour ce qui est de Temploi du calendrier arabe par la popula- 
tion des parages de Rouheibe et de Khalasa, il n’a rien en soi que 
de tres vraisemblable. Cette population, encore plus meridioiiale 
que celle de Bersabee oti cet eniploi est formellement atleste, se 
Irouvait encore plus pres de la zone ou dominait Teleinent naba- 
teo-arabe. On comprend tres bien que les unes et les autres aient 
adopte respectivement Tere des grands centres avec lesquels 
elles avaient le plus de relations, a raison de leur position, les 
unes Tere d^Eleutheropolis, les autres Tere dela province d'Ara- 
bie. 11 n^'est pas moins comprehensible qu’elles aient tenu en 
meme temps a garder leur calendrier national : le calendrier est 


1. Et encore y aurait-il lieu de verifier si, dans ies nombreuses dates que 
nous fournit i'epigraphie grecque de la province d’Arabie, le calendrier employe 
est bien toujours, comme on I’admet, le calendrier syro-macedonien julianise, 
et s’ll ne serait pas parfois, a une certaiae epoque au moins, noire calendrier 
arabe. Dej i le fait que, meme en pleine periode chretienne, on avail garde I’ha- 
bitude arabe de comrnencer Tannee, non pas au l^^^janvier, a la romaine, mais 
au 22 mars, est un indice qui merite consideration. Les noms des mois mace- 
doniens ne doivent pas nous faire illusion, car nous savons que ces noms se 
sont maintenus dans les calendriers les plus divers ei y correspondent a des 
realites mensuelies tres dilferentes. Qm sail si un jour on ne trouvera pas, 
dans une inscription du Hauran, par exemple, la mention des epagomenes? Ce 
jour-la, la question serait tranchee. En attendant, je constate que ie recueil de 
Waddington ne nous fournit pas un seal exemple d’un quantieme 31 pour un 
mots quelconque a denomination macedonienne. J’ai meme indique {Etudeb 
d*Arch. Or., II, p. 76) des raisons qui lendraient a faire croire, dans un certain 
cas, que le mois de Loos n’avait que 30 jours et non pas 31, ce qui, naturelle- 
ment, ne pourrait s expliquer dans le calendrier julien ou normalement L6os 
=aout avail 31 jours. 
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plus important encore que Fere dans la vie d'un pcuple, car il 
repond a ses besoins journaliers, en meme temps qu'a ses tradi- 
tions les plus intimes. II est probable qu'avant d’etre aflubles de 
noms macedoniens, les mois de ce calendrier portaient de vieus: 
noms semitiques qu’ils ont pu conser ver Ires tard. Saint Epipliane 
nous lait connaitre ceux do deux d’entre eux; j’en ai parle a uiie 
autre occasion. II faut peut-etre y ajouter celui de ou 
qu’une inscription nabateenne ^ semble donnei* comme equivalent 
du mois syro-babylonien Kasleu. 

[Ces lignes elaieiit deja imprimees quand a para le i\° de la 
Revue Biblique (avril 1904, pp. 206 et suiv.) contenant le texte 
des noiivelles inscriptions de Bersabee dont je parle plus haul 
(p. 123 n. i, et p. 124 n. 2). Le P. Abel les a fait suivre de Judi- 
cieuses observations chronologiques (cf. id.^ p, 318) desquelles 
il resulte que Tepoque ou point de depart de Fere d^Eleutheropo- 
lis, serait exactement le P*" janvier 200 J,-C. Cette conclusion 
semble valable dans le cas de Femploi du calendrier julien, Mais 
que se passait-il au juste quand cette ere etait combinee avec le ca- 
lendrier arabe ? Le commencement deFannee etait-il reporte au 
22 mars suivant ou precedant le P'' janvier, ou se contentait-on 
d’une simple tangence dans le roulement des mois respectifs? 
Le P. Abel, s’appuyant sur les donnees fournies par deux des 
inscriptions, incline a croire que, meme dans le cas d’emploi du ca- 
lendrier arabe, le commencement de Fannee etait invariablement 
fixeau janvier. 11 faut romarquer toutefois que lesysteme des 
epagomenes, revele par Finscription que j'ai publiee plus haut, 
nous prouve lout au moins que ce calendrier arabe n’avait pas 
ete juiianise pour la valeur de ses mois; Favait-il ete en ce qui 
concernait le premier de Fan ?] 


1. Hec. d'Aixk. Or., II, p. 427-0. L S., II, 349. 
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La Peregrinatio dite de sainte Silvie 

Une int^ressante dissertation de Dom Ferolin^ vient de re- 
metlre a I’ordre du jour, en la posant sur un terrain nouveau, la 
question toujours pendante du veritable auteur de cette relation 
de pelerinage qui constitue un document si precieux pour This- 
toire des Lieux Saints. 

M. Gamurxini, a qui Ton doit la decouverte ct la premiere pu- 
blication du manuscrit*, avail, comme Ton sait, propose de re- 
connaitre dans la grande dame romaine qui nous raconle son 
voyage sans nous faire connaitre son nom, sainte Silvie d’ Aqui- 
taine, la sceur de Rutin, prefel d'Orient sous Theodosel. Cette 
attribution est loin d’avoir rallie tous les sufTrages. Elle etait, 
en effeC assez arbitrairc, et Ton pouvait aussi bien songer a 
quelque autre de ces sainles femmes assez nombreuses, de haute 
condition sociale, que nous savons pertineniment avoir visile la 
Palestine an iv« siecle*. Elle prete, en outre, a certaines objec- 
tions de fond qu'on trouvera resum6es dans Tintroduction de 
M. J. H. Bernard^ 

Le seul point sur lequel on soit demeure geiieralement d’ac- 


1. Revue des Questions histuriques ^ ocl. 1903, p, 367 et suiv. : Le veritable 
auteur de la « Peregrinatio Sitviai » : la vierge espaynole Etheria. 

2. Le manuscrit est du xic s'ecle. En dehors des barbarismes et solecismes 
inherentsau latln vulgaire qui etait la langue propre de I’auteur, il fourmille de 
tautes dues a ia negligence du scribe. La nature de certaines de ces fautes 
mhnelinerait a croire que nous avons alfaire — je ne sais si on en a deja fait 
robservation — a un texte dic^e, plutot qu’a un lexte copie; c’est ce que 
semblent indiquer, a des degres divers, des graphios telles, par example, que : 
quo operta (p. 54, 22), pour eooperta; in quo inoditas (p. 19, 1), pour incom^ 
modicas; in quo ante (p. 83, 11), pour inchoante; quod ollagomor (p. 57, 14) 
pour Chodotlagomor (Chodollogomor) ; el surtout melchis et hxc (p. 56, 15), pour 
Melchisedech etc. 

3. J’avais moi-meme pense uri moment [Rec, d'Arcfi. Or., t. 11, p. 158 a la 
fameuse sainte Paule, I’amie de saint Jerome, ou encore a Marcella, ou a Fa- 
biola. Mais ce n’etait la qu^une idee en Talr. 

4. Palestine Pilgrim^ Text Society, t. I, p. 7. 
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cord, c’est I’epoque a laquelle il convient de rapporler la Pere^ 
grinatio : les environs de Tan '380 de noire ere, avec un ecart 
possible de quelques annees ne depassant pas la dizaine. On est 
arrive a cette conclusion, relativement precise, par une serie de 
consideralions assurement fort specieuses mais dont, cependant, 
j'essaierai de lemontrer plus loin, lavaleur est peut-etre encore 
discutable. Quoi qu^il en soil, elle a para jusqu’ici suffisamment 
solide pour faire repousser a priori toule hypothese sur la per- 
sonnalile de renigmatique pelerine qai ne concorderait pas avec 
cette base chronologique. C'est ainsi, par exemple, qu’on a ecarte, 
comme ne satisfaisant pas a cette condition, une assez ingenieuse 
conjecture de M. Kohler qui, somme toute, en valait bien une 
autre. Celui-ci altribuait la Peregrinatio a Galla Placidia, la 
propre fille de Theodose le Grand; mais cette attribution parut 
inadmissible chronologiquement, la visile de la princesse impe- 
riale aux Lieux Saints, visile mentionnee par une tradition 
d’ailleurs quelque peu suspecte, etaut posterieure a Fan 423. 

Aujourd’hui, Dom Ferotin croit pouvoir identifier notre pele- 
rine avec une certaine religieuse ou abbesse, d’origine espa- 
gnole, appelee Egeria^ Eiheria ou Etheria (ce dernier nom, le 
plus vraisemblable rr Aetherid)^ dont le voyage en Terre Sainte 
est cite avec de grands elogespar un moine de Galice, Valerius, 
qui vivait dans la seconde moiti6 du vii® siecle. II invoque a Tap- 
pui de cette ihbse originale une serie d'arguments de diverse 
nature, un entre autres qui lui est fourni par Doni Lambert et 
dont on ne saurait meconnailre ^importance, du moins en ce 
qui concerne un des termes du probleme pose par cette nouvelle 
conjecture : la mention dans Irois des catalogues de manuscrits 
de Saint-Martial de Limoges (xiii® siecle) d’un Itinerarium Ege-- 
rise abbatissse. 

Dom Ferotin admet, du reste, comme demontree la date assi- 
gnee generalement jusqu’ici a \di Peregrinatio \ il fait, en conse- 
quence, de cette Etheria auteur presume de noire document, 
une contemporaine de Theodose I, en meme temps que la com- 
patriote de cet empereur ; c'est meme, pense-t-il, cette derniere 


Recueil d'Aucheologie orikmale. VI. 


Avhil 190i. Livr, 0. 



130 


KECUKlL D^AKCHtULOGlb: ORlE.NtALK 


circoiistaiice qiii expliqiierait los egards exceptionnels dent uolre 
pelerine esl conslamment I'objel, de la part des auloriles offi- 
cielles, au cours de son long et aventureux voyage. 

Je n'ai pas la pretention de m’eriger en juge de la these de 
Dom Ferotin. Je me demande seulement, a supposer qu’elle soit 
fondee, si eJle entraine comme comme consequence forcee le 
maintien de la date assignee a la Peregrination date qu’il semble 
admettre comme un fait acquis. Rien, somme toute, ne nous 
oblige a croire a priori que le moine Valerius, posterieur a Tan 
630, ait cite un document du iv® siecle; ce document pourrait 
tout aussi bien, en I’espece, n’etre que du v"" ou du vi* siecle. Le 
recul serait encore suffisant pour justifier I’impression qu’on a 
que Valerius parle d’une relation ayant deja, a sou epoque, un 
certain age. Dom Ferotin ne me saura pas mauvais gre de cette 
reserve, puisqu’elle tend, somme toute^ a sauvegarder sa these 
dans le cas ou, pour des raisons etrangeres aus arguments sur 
lesquels elle repose, il faudrait abaisser notablement la date de 
la Peregrinatio , 

Apres avoir partage pendant longtemps Topinion gen6rale' 
qui en rapporte, comme je Tai dit, la redaction aux environs de 
Tan 380, des doutes serieux me sont venus sur ce point. Les ar- 
guments invoques sont ils vraiment d6cisifs? 

Les principaux d'entre eux ont ete groupes par M. Bernard, 
dans son introduction deja citee (pp. 3-3). Examinons-les dans 
Tordre ou il les presente. 

La Peregrinatio ne parle pas des eglises de Saint-Etienne 
et de Sainte-Marie, a Jerusalem; or, ces eglises etaienl d^ja 
construites au v® siecle ; done la Peregrinatio est anlerieure au 
V® siecle. 

A cela on peut repondre que la Peregrinatio a des lacunes con- 
siderables, et que ces lacunes correspondent a des passages ou 
elaient mentionnes non seulement ces deux sanctuaires, mais 

1, Encore fermement maintenue par M. Geyer dans son excellente edition de 
noire texte {Itinera Hlerosolym. p. xui) : « Peregrinalionern a femina Gallica 
circa annum 385 scriptum esse pro certo haberi potest. >> 
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d’aulres encore dont il n’est pas davantage question et qui, ce- 
pendant, etaienl deja signales a la veneration des fideles des I’an 
333, comme le monlre la relation du Pelerin de Bordeaux, rela- 
tion qui, elle, est de dale certaine. 

2o A Carrhes i Harran) on dit a la pelerine, qui deniandait des 
renseignements sur la position de Hur, Tantique Our de Chal- 
dee, qull fallail 5 etapes pour aller a INisibe et o autres etapes 
pour aller a Hur^ mais que toute la region appartenait aux Perses 
et etait en ce moment inaccessible aux Romains\ Le mot jnoilo 
semblerait, dit-on, indiquer que I’arrivee de la pelerine dans ces 
parages a du suivre d’assez pres la cession de Nisibe aux Perses 
par Fempereur Jovien, en 363. 

Mais c'est trop presser le sens du mot modo qui, dans la langue 
de notre document, a simplement et toujours la valour de 
« maintenant » et non pas de c< recemment ». Nisibe, cedee aux 
Perses par Jovien, leur a appartenu pendant plusieurs siecles. 
elle n’a meme jamais cesse de leur appartenir jusqu’a Flslam. 
C'etait une de leurs bases d'operalion dans leurs attaques repe- 
tees conlre Fempire byzanlin. H y a eu, an cours de cettc lulte 
seculaire entre TOrient et rOccideiit, des periodes de treve, et 
meme de paix, pendant lesquelles les Romains pouvaient voya- 
ger et sejourner en territoire perse. Cette tolerance cessait natu- 
rellement quand les hostilites reprenaient, ou meme quand les 
relations commengaient a se tendre. Ce peut fort bien etre une 
phase critique de ce genre a laquelle fait allusion notre docu- 
ment en disant que « actuellement^ Faeces du territoire perse 
etait inlerdit aux Romains ». II serait facile de trouver un etat 
de choses de ce genre, par exemple a Fepoque de Jiistinien et 
de Chosroes (entre 530 et 540), si, par d'autres considerations 
dont je parlerai tout a Fheure, on etait aulorise a faire descendre 
la Peregrinatio jusqu’au vie siecleL 

1. « Sed modo ibi accessus Romanorum non est; totuen enirn illud Person 
lenent (edit. Geyer, p. 67). 

2. On ne saurait.objecter, en tout cas, le fait que la Peregrinatm ne men- 
tionne pas la ville de Dara, qui fut fondee par I’empereur AnasLase en 504 
comme boulevard cootre les attaques des Perses et dont nous parle a deux re- 
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3° (et o*)*, A Edesse la pelerine (p. 61) visile Teglise et le 
martyrium de Saint-Thomas « stalim perreximus ad ecclesiam 
el ad martyrium sancli Thomae ». Elle decrit Teglise comme 
« ingens et valde pulchra et noiia dispositione ». Ces derniers 
mots feraient allusion, dit-on, a la construction recente de I’eglise 
qui, ainsi que nous le savons par ailleurs, fut achevee en 372 
par Tempereur Valens. D’autre part, la p^erine parlerait du 
martyrium comme distinct de I’eglise ; or, c’est seulement en 
394 qu’eut lieu la translation des reliques de Tapotre dans T^glise 
a lui consacree. 

Mais c^est assurement forcer le texte que de vouloir en induire 
que le martyrium ne faisait pas partie de Vecclesia avec laquelle 
il esl mentionne et k laquelle il est elroitement associe par I’ex- 
pression « ad ecclesiam et ad martyrium)). Quant aux mots noua 
dispositione^ ils pourraient s’expliquer d’une faQon toute diffe- 
rente. L’eglise de Saint-Thomas construite a Edesse par Valens 
fut d6truite par une terrible inondation en S2o, et reconstrulte 
par Justinien* sur un plan grandiose. Ne serait-il pas plus natu- 
rel de supposer, comme Ea d^ja fait M. Rubens Duval*, que la 
belle eglise admir6e par la pelerine, est, non pas Teglise de 
Valens, mais celle de Justinien? Cela repondrait a merveille a 
1 expression nova dispositione^ qui implique tout au moins le 
remaniement d’un edifice existant ant^rieurement, 

4® (et 6o). La visile de la pelerine a Edesse semble avoir ete 
faite dans une p6riode de tranquillit6 religieuse ; la relation ne 


prises lltmerarium de Theodosius (ed. Geyer, pp. 149, 150;. On aurail tort de 
oonclure de ce silence que le document est anterieur a 504. En effet, bien que 
la position de Dara ne soil pas exactement connue, nous savons qu’elle etait 
situee entre Edesse et Amide, dans une direction nord-est; par conseqnent il 
n y avait pas lieu de la mentionner dans la Feregrinatio qui decrit une route 
toute diiierente, celle de Carrhes a Nisibe, de Touesl au droit estt 

1. Pour plus de commodite, je groupe, ici el plus loin, les arguments con- 
nexes. 

2. Journal Asialique, 1891, II, pp. 101-102 (Histoire d’ Edesse). 

I .• P®'' et predecesseur Justin, souvent confondn avec 

Justinien dans les sources orientales. A larigueur, on pourrait admetlre que la 
reconstruction, commencee ou projetee par I’un , ful achevee ou real) see par 1’ autre. 
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parle pas de la persecution des catholiques par les Ariens, per- 
secution favorisee par I’empereur Valens. Donc_, cette visile a du 
avoir lieu quand la paix de I’eglise avail ete restauree, apr^s la 
mort de Valens en 378. D’autre part, Teveque de Bathnse, celui 
d’Edesse et celui de Carrhes sont qualifies de « monachus el 
confessor^ ; ce litre de « confesseur de la foi » ne peut, assure-t- 
on, se rapporter qu’a la persecution en question, laquelle eut 
pour resultat la destitution de tous les eveques catholiques. 
L'ev^que d’Edesse, confesseur de la foi, auquel a eu affaire la 
pelerine doit, en consequence, etre Eulogius, lequel, mort en 
387-388, avail pu etre anterieurement victime de la persecution 
de Valens. II fut remplace par Cyrus qui, lui, d’apres ce que 
nous savons du caractere des empereurs Theodose et Arcadius, 
n'a pas du etre persecute et, par suite, n’a pu etre, comme son 
predecesseur, qualifie de « confessor ». Done la pelerine se trou- 
vait a Edesse avant 389, et apres 378. 

Inutile dfinsister sur Tarbitraire et la fragilite de cette serie 
dfinduclions et de deductions. II est loisible d’imaginer, si Ton 
descend le cours des siecles, maintes autres raisons pour les- 
quelles^ ces trois eveques inconnus de Mesopotamie auraieut pu 
meriter ce litre de « confessores ». Supposons^ par exemple, 
qii^on arrive a demontrer par une autre voie que notre pelerine 
est contemporaine, non pas de Theodose I mais de Justinien ; 
nous nous retrouverions dans des conditions repondant tout 
aussi bien aux donnees du lexte. On sail, en effet, combien pro- 
fond^ment TOrient chretien fut trouble par I’edit de I’empereur 
Zenon, connu sous le nom de Henotique et rendu en 482. La 
crise atteignit son paroxysme sous le regne d’Anastase (491- 
518), qui embrassa avec passion la cause eutycheenne et perse- 
cuta de la fagon la plus violente les orthodoxes, partisans du 
concile de Chalcedoine, n’hesitant pas a deposer, emprisonner, 
et exiler les eveques ou moines opposes a la nouvelle doctrine. 
C’est seulement sous le regne de son successeur Justin (518-527) 
que la paix de TEglise fut relablie et que Forthodoxie reprit ses 
1. P. 61,65. 



I3i 


RECUEIL d’aRCHEOLOGIE ORIENTALS 


droits, Justinien (527-56o) assura son Iriomphe definitif, Cela 
pose, et sous la reserve de fond indiquee plus haut, ne serail-on 
pas tout aussi autorise a dire, que les trois eveques en question 
sont redevables de leur litre de confessoreSy non pas k la perse- 
cution arienne de Valens, mais a la persecution eutycheenne 
d’Anastase? Sortis tousles trois du monachisme, qui etait si sou- 
vent alors I’antichambre de Tepiscopat, ils pourraient parfaite- 
ment avoir eu a souffrir pour leur foi sous Anastase, alors 
qu’ils n’etaient encore que de simples moines, et etre devenus 
plus tard eveques, sous les empereurs orthodoxes Justin ou Jus- 
tinien. 

Tels sont les principaux arguments d’ordre historique qu’on 
a invoques pour fixer la date de la Peregrinatio aux environs de 
ran 380. 

On voit qufils sont loin d'avoir le caractere peremptoire qu’on 
leur a attribue, puisque toutes les donnees sur lesquelles ils 
s’appuient sont susceptibles d\me autre interpretation chronolo- 
gique, rendant compte aussi bien, sinon mieux^ des divers fails 
ou indices vises. On reconnaitra tout au moins que le nouveau 
systeme d’interpretation que j’essaie de developper en face de 
I’ancien est capable de lui faire contrepoids. 

Mais a cole de ces donnees, mises en ligne par ceux qui se 
sont occupes specialement de la question, il y en a d’autres, de 
signe plus ou moins nettement contraire, dont ils ne semblent 
pas avoir fait etat et qui sont peut-etre de nature a faire pencher 
la balance dans le sens oppose. 

L’une d’elles avait deja ete signalee par M. R. DuvaP, et je 
m’etonne qu’elle ait echapp6 a rattention. L’ argument qu’on en 
peut tirer meritait assurement au moins rhonneur d'une refu- 
tation, si taut est qufil soil refutable. 

Yoici la chose. Apres avoir decrit le palais des anciens rois 
Abgar et Maaiiou, a Tinterieur d’Edesse, notre pelerine dit 
qu'actuellement la ville n’a pas d’autre eau que celle qui sort de 

1. Histoire d'Edessey Journal Aslatique, 1891, II, pp. 93-97. 
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la source du palais comme un grand fleuve d’argent*. Puis, elle 
rapporle une legende d’apres laquelle les Perses, assiegeant 
Edesse, auraient detourne un cours d'eau qui alimenlait autrefois 
la ville; c’est a ce moment que la source en question aurait ap- 
paru par suite d'un miracle. Or, nous savons pertinemment, par 
nombre de temoignages historiques, que la ville d’Edesse etait 
traversee, du nord-est au sud-ouest, par le Daisan ou Skirtos, 
auquel son regime torrentiel avail fait donner, en arameen 
comme en grec, ce nom caracteristique de (( sauteur, bondissant » . 
II Tavait trop souvent justifie par des inondalions, aussi terribles 
que soudaines, qui ravagerent la ville a plusieurs reprises. La 
Chronique d’Edesse signale notamment celles des annees 202^ 
403, 413 et 325. Cette derniere, qui eut lieu deux ans avantla 
mort de Tempereur Justin, fut particulierement desastreuse. 
Elle detruisit les plus beaux edifices de la ville, y compris Teglise 
de Saint Thomas donlila ele question plus haut, et elle fit perir le 
tiers des habitants. Aussitot monte sur le troiie, ou il succedait 
a son oncle, Tempereur Justinien n’eut rien de plus presse que 
de relever la ville de ses ruines et de prendre des mesures pour 
la meltre a Tavenir a Tabri d’un tel tleau. Ces mesures furent 
radicales. Elies consisterent a endiguer le fleuve et a le detour- 
ner en partie en lui creusant un nouveau lit dans une montagne 
a pic qui, jusqu'alors, barrait son cours a gauche el le rejetait 
vers la ville. Procope* decrit en detail, et avec admiration, ce 
travail d'art remarquable qu'il appelle le canal de Justinien et 
qui avail pour objet de corriger et de regularise!' le cours du 
fleuve. 

II est difficile de ne pas reconnaitre avec M. R. Duval, que ce 
nouvel etat de choses parait correspondre assez bien a celui 
decrit sommairement par la pelerine, el Ton est lente d’en con- 
clure avec lui que la visile de celle*ci a Edesse serait posterieure 
a Tan 323. Sans doute, on peut encore discuter sur certains de- 

1. P. 02 : Narn ipsa civiias uliain aquaoi peniLus non habet nunc nisi earn, 
quLe de palalio exit, qua* est ac si tluuius ingens argenteus. 

2. Be Aedificus HI, p, 228. 
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tails. La pelerine semble affirmer la non-existence totale du 
fleuve a I’interieur de la ville, tandis que Procope semble dire 
que le cours eu avait et^ seulement reduit dans sa traversee de 
la ville gr^ce a la large saignee du canal creuse en amont. Mais 
il se peut qu’au moment ou la pMerine se trouvait a Edesse le 
fleuve flit a pen pres a sec dans son lit citadin bord6 de para- 
pets, soil par suite d’une baisse spontanee, due h son regime 
torrentiel, soit par suite du jeu du barrage de Justinien qui, 
ainsi que cela parait resulter des explications plus ou moins 
claires de Procope, permettait de le deverser selon les besoins, 
en lout ou partie, dans le canal ou dans son lit naturel. C’est 
peut-etre dans ce sens qu’il faut entendre le nunc du recit disant 
qu'il n’y avait alors d'autre eau a Edesse que celle sortant de la 
source du palais. On pourrait, il est vrai, en ce cas, pr^tendre 
que ce phenomane de dessechement temporaire pouvait a la ri- 
gueur se produire avant que le regime du fleuve n’ait ete modi- 
fie par les ingenieurs de Justinien, et que, par consequent, la 
visile de la pelerine a Edesse peut toujours etre anterieure a 
cette epoque. Cette objection attenuerait assurement la portae 
de Targument, qui, autrement, serait k lui seul tout a fait deci- 
sif ; mais elle ne le detruitpas, et il conserve toujours au moins 
une certaine valeur relative. D’autantplus que Thypothese d’une 
baisse spontanee du fleuve est peu vraisemblable, etant donnee 
la saison oh la pelerine se trouvait a Edesse, soit au mois d’avril L 
Ce n’est guere le moment ou les cours d’eaux du genre de celui- 
ci, gonfles au contraire par la fonte des neiges, voient leur ni- 
veau baisser, 

J ai leleve en outre dans le texte de la Peregrinatio deux 
autres donnees qui me serablent aussi pouvoir etre utilement 
introduites dans le probleme, Ce sont deux indices de Tordre 
historiqiie dont on n'a pas tenu compte jusqu'ici et qui, pour- 


' ^ ® ^ resuite du contexte, la pelerine, apres avoir passe Irois jours 

a ^esse, s etant rendue de la a Garrhes ou elie arriva pour le jour de Ja fete 
de Saint-Helpidius, le IX des calendes de mai, soit ie 23 avril. 
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tant, le second surtout, ne sont pas indifferents. Ils sont Tun et 
Tautre de nature a faire descendre la date admise pour I’dge du 
document. 

Voici le premier. La pMerine dit* que, dans la viile de 
Carrhes, a ^exception de quelques clercs et saints moines, qui 
peuvent y habiter, elle n'a pas trouve de chretiens, toute la 
population etant paienne. Ce tableau correspond d’une fagon re- 
marquable au fait rapports par les historiens byzantins, ci savoir 
que lorsque Chosroes s’empara de la viile de Carrhes en o40, il 
ne lui imposa pas de ran^on de guerre comme aux autres villes 
conquises par lui, parce que la presque totalite de la population 
n’etait pas chretienne*. Nous savons en effet, que la viile de 
Carrhes a 6te Tun des foyers ou le paganisme a persiste le plus 
longtemps; les temoignages des auteurs arabes" nous montrent 
meme qu'il n’elait pas encore eteint dans les premiers siecles de 
rislam. Sans doute, on pent alleguer qu'unpareil 6tat de choses 
devait remonter a une epoque anterieure et que ce qui exislait 
encore en 540 existait deja, a plus forte raison, en 380. 11 n’en 
demeure pas moins que le dire de la pelerine presente un accord 
bien frappant avec le dire de Procope, et qu’en tout cas, on ne 
saurait, du seul fait de la survivance de TidolMrie a Carrhes, 
arguer que la date de la Peregrinatio ne peut etre abaissee au 
VI® siecle. 

J’arrive maintenant a la seconde donnee, k laquelle j’attache 
une importance particuliere. Pendant qu’elle se trouvait k Jeru- 
salem, notre p^erine entendit parler d’un certain sanctuaire 
qui, decouvert ou invente depuis qiielque temps seulement, 
jouissait en ce moment d’une grande vogue : c'etait le tombeau 
de saint Job, dans le pays qu’elle appelle Ausitis, et qui n’est 
autre, comme on le verra, que le Haurto. Le recit que lui en 

1. P. 66 : « In ipsa autem civitate extra paucos clericos et sanctos monachos, 
si qut tamen in civitate commorantur, penitus nullum christianum inueni sed 
lotnm gentes sunt, 

2. Procope, II, 15 : o\ T:AEia-TO'. ou Xpt< 7 Tiavo:, iXX'jt 

crtv ovxti;. 

3. Voir les textes dans Chwolsohn, Die Ssabier und der SsabismuSf passim. 
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firent de saints moines, qui avaient 6te y faire leurs devotions, 
lui inspira un vif desir de le visiter a son tour. Poussee par 
cette pieuse curiosite qui faisail le fond de son caractere, et 
qu’elle avoue elle-meme ingenument a une autre occasion*, 
elle se decida a entreprendre ce voyage, voyage assez serieux, 
puisqu’il ne fallait pas moins de huit etapes pour se rendre de 
Jerusalem a Carneas, appelee aujourd’hui, dit-elle, la ville de Job 
et autrefois Dennaba, dans le pays d^Ausitis, sur les confins de 
ridumee et de TArabie*. Elle etait, d'ailleurs, en bonne com- 
pagnie, etant partie en caravane avec de saints personnages qui 
avaient bien voulu se joindre k elle. Elle decrit sommairement 
son itineraire, ne pretant d’attention qn k deux points qui se 
trouvaient sur sa route, ou en vue de sa route : d’une part, Fern- 
placement, plus ou moins legendaire, de la Salem du roi 
Mechisedec et de FEnon de Saint-Baptisle; d'autre part, le site 
de Thesbe, patrie du prophele Elie, avec la vallee de Corra 
(Cherilh) et le tombeau de Jephte (?)^ 

Au moment ou elle approche du but de son voyage et ou elle 
voit tout d’un coup se dresser a sa gauche une haute montagne, 
qui est certainemenl FHermon, il y a malheureusement dans le 
manuscrit une lacune irreparable : il manque ici un feuillet entier, 
soit deux pages, represen tant soixantes lignes. A en juger par 
la suite, la pelerine devait y raconter en detail Finvention du 
tombeau de Job par un certain moine et ascete, « sanctus mona- 
chusuir ascitis ». Nous n’avons plus que la fin du recit qui peut 
se resumer ainsi Le moine en question, apres de longues an- 

1. P. 58, 1. 31 : a ut sum sails curiosa 

2. P. 56 : « Garneas autem dicitur nunc ciuitas lob, qui ante dicta est Den- 
naba in terra Ausitidi, in finibus Idumeae et Arabiae, » 

3. P. 58 : Sancti Gethae. 

4. P. 59, 60. Ce recit devait etre place dans la bouche de quelque cicerone, 
qui faisail a ia pelerine les honneurs du sanctaire. C’est ce que montre le carac- 
tere allocutif des mots, evidemment adresses par iui a la pelerine et a ses com- 
pagnons : « ista ecclesia quam vldetis » (p. 59, 1. 25). Ce pouvait etre, soit 
comme d’habitude, Ceveque du lieu, soit les propres compagnons dela pelerine 
qui etaient « loci notores » (cL 1. 4 et 1. 7, avec la ineme formula mise dans la 
bouche de ceux-ci : « hie » torrens, quern vides). 
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nees passes dans la solitude, se decida a descendre k la ville de 
Carneas pour avertir Teveque et les clercs de cette epoqiie {te^n- 
poris ipsiiis), conformement a la revelation qui lui avait ele faite 
(probablement quelque reve ou vision miraculeuse, racontee 
dans la partie perdue), afin qu*oii fit des fouilles a Tendroit qui 
lui avait ete montre. Ce qui fut fait. On y trouva une caverne 
qu^oii suivit sur une longueur de cent pas. La, une nouvelle 
fouille amena tout a coup la decouverte d’une pierre [lapis), sur 
le dessus de laquelle on trouva sculptee la propre image de Job * : 
« quern lapidem cum discoperuissent, inuenerunt sculptum in 
coperculo ipsius lob. » On eleva alors une eglise a Job en ce 
lieu meme, sans transporter ailleurs ladite pierre et le corps du 
patriarche, qui reposait sous TauteL Cette eglise, construite par 
les soins d’un certain tribun, etait encore inachevee : « ilia au- 
tem ecclesia, quam tribunus nescio qui faciebat, sic fuit* inper- 
fecia usque in hodie Cela n'empecha pas, d'ailleurs, Teveque 
d’y celebrer la messe a la priere de la pelerine qui, apres avoir 
reQu sa benediction et communie, s’en retourna a Jerusalem par 
le meme chemin. 

Comme j'ai eu Toccasion de le montrer dans un volume pre- 
cedent" , il n^’y a aucun doute sur la position de TAusitis, de ce 
<( pays de Job » visile par la pelerine. C’est incontestablemenl 
une partie du Haur^n ou la tradition populaire, encore vivante 
aujourd’hui, ratlache avec une insistance significative le souve- 
nir du patriarche a divers points qui sont, en prenant le premier 
comme centre : Cheikh Sa'ad, avec ses sanctuaires de Deir Aiyoub 
(convent de Job) et de la Sakhrat Aiyoub (pierre sainte de Job) ; 
a 6 kilometres au nord, Naou4, tenue par les anciens chroni- 

1. Oa a eatenda generaleinent ce passage ua peu aulrement et suppose qu’il 
s’agissait d’une inscription contenant le tiom meme de Job (« carved on its face 
the word Jo6, Bernard, op. c., p. 33). Sans doute, bculptum peuL avoir ce sens; 
mais le rapprochement dont je parle plus ioin semble indiquer qudi s’agit plu- 
tut d’une image graves en bas-relief. 

2. Mot disparu, ainsi resiitue par Geyer. Peul-etre vaudrait-il mieux restituer 
statf avec Gauiurrini et Gholodniak. 

3. Rec, dWrch. Or., V, pp. 11 et suiv. 
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queurs arabes pour le lieu de residence de Job; a 12 kilometres 
k Test, Cheihk Miskia (le Cheikh lepreux = Job*); a 19 kilo- 
metres dans le nord-est, Dhouneibe dont le nom antique, Da- 
naba, rappelle singulierement celui de la Dennaba cite par la 
pelerine comme 1^ patrie de Job; a 4 et 11 kilometres respecti- 
voment, dans le sud, Tell *Achtera et Tell el-Ach'ari entre les- 
quels on se partage pour reconnaitre Tantique Achteroth Kar- 
naim *, la Carnaeaetla Carneas de \ Onomasticon^S. de la pelerine, 
qui considere Carneas comme le nom actuel de la Dennaba 
biblique; plus loin, dans Test, Bosra, qu’une vieille legende 
nous presente comme la prelendue eponyme de la mere de Job*, 
etc. 

Cette tradition arabe, comme c’est si souvenl le cas, n’est cer- 
tainement autre chose que la survivance d’une tradition chre- 
tienne qui s’etait d^veloppee, sinon creee, au d4but delap^riode 
byzantine, et dont j’ai deja discute ailleurs les elements essen- 
liels. Je me bornerai a rappeler les dires de X Onomasticon d’Eu* 
sebe et de saint J6r5me, enregistrant, avec quelque reserve 
d’ailleurs, Topinion populaire qui mettait le pays de Job ou Au- 
silis en Arable, dans le royaume de Seon (Sihon, le roi Amor- 
rheen), par consequent dans les parages d* Achteroth Karnaim, 
et qui montrait a Carnaea lamaison de Job; Facte d"un concile 
de 451, appelant Nebe (zn Neve, NaouA) « la ville de Job » ; 
enfin, subsidiairement, des inscriptions grecques, du temps de 
Justinien relatives a des etablissements fondes a Bosra sous Fin- 
vocation de saint Job. 

Mais il a plus. Dans la mosquee de Cheikh Sa"ad, centre de ce 
culte regional de Job, se dresse encore de nos jours la pierre 
veneree dite Sakhrat Aiyoub, « la pierre de Job ». C’est, en 
" r^alite, comme Fon sait, une grande stele egyptienne, tfes mu- 
tilee, sur laquelle est sculpts en bas-relief le pharaon Ramses II 
en adoration devant une ddesse locale. La legende musulmane 

1. Cf. Rec. d'Arch. Or., VI, pp. 56 el suiv. 

2. Cf. id,^ i6., p. 20. 

3. Cf. id., V, pp. 23 et suiv. 
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n’a pas manque d y reconnaitre le saint patriarche. II y a gros a 
parier que, la aussi, les Arabes n’ont fait que suivre des erre- 
ments anterieurs et s’approprier une legende chretienne deja 
populaire avant la conquete. G’est probablement la la fame use 
pierre de Job dont nous parle la pelerine et dont I'invention 
quasi miraculeuse et relativement recente occupait si vivement 
les esprits au moment de son sejour k Jerusalem. Le monument 
n’a gubre du changer de place, et son existence k Cheikh Sa'ad 
assure Tidentite, en m^me temps qu'elle precise la position du 
sanctuaire visite par la pelerine. 

Cela admis, onest conduit a se demander dans quelles condi- 
tions et a quelle epoque a pu avoir lieu Tinvention. Cette der- 
niere partie de la question nous ramene directement au probleme 
chronologique que nous etudions. Toute cette region etant rem- 
plie du souvenir legendaire de Job, oncomprend sans peine que 
la vieille stele egyptienne, exhumee sur les indications du 
moine qui vivait dans le voisinage, ait ete prise pour la pierre 
marquant la tombe du patriarche si venkre, et qu’on ait decide 
deconstruire une eglise pour consacrer cette merveilleuse trou- 
vaille. Quand et par qui apu etre elevee cette eglise? Les faits 
rapportes par la pelerine semblent deja remonter a quelque 
distance. Elle parle, en effet, des aulorites ecclesiastiques de 
cette epoque-la « temporis ipsius ». D'autre part, elle dit que 
I'eglise etait inachevee. Faut-il entendre par la que la construc- 
tion etait restee interrompue pendant un certain laps de temps, 
ou bien que les travaux etaient encore en cours? Sur ce pointy 
il est difficile de se prononcer. 11 est bien fkcheux, en lout cas, 
qu’elle ne nous ait pas mieux renseigne sur ce tribun inconnu, 
« Iribunus nescio qui », qui les avait entrepris, et les poursui- 
vait peut-etre encore [faciebat), 

En raisonnant dans Thypothese courante qui veut que notre 
relation de pelerinage soil des environs de Tan 380, on pourrait 
etre tente de reconnaitre dans ce tribun le prince Ghassanide 
chretien 'Amr I, a qui les chroniqueurs arabes attribuent la 
construction du couvent de Job, le Deir Aiyoub de Cheikh Sa'ad, 
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au milieu du lu® siecle. II serait, en elTet, admissible k la rigueur 
que ces princes arabes, phylarques militaires a la solde de 
Byzance, aient pu recevoir le grade de tribuns, comme ils 
avaienl regu ei portaient le tilre de palrices*. Mais, sans comp- 
ter que cette tradition est en elle-meme quelque peu sujette a 
caution, il faut remarquer qu^il s’agit ici, en Tespece, d’une 
eglise elevee sur le pretendu sepulcre de Job, etnon d'un simple 
convent place sous son invocation, couvent qui pouvait, d’ail- 
leurs, preexister et dont la presence meme avail pu suggerer et 
faciliter Tinvention ulterieure du sepulcre apocryphe. Je ne 
crois done pas qu'il y ait lieu de s’arreter a cette idee et de tirer 
de Ik, comme on voudrapeul-6tre le faire, un argument nouveau 
a Tappui de la these que je discule. 

Cest a un autre point de vue que je me placerai pour essayer 
de determiner la valeur chronologique de cette donnee, qu’en 
tout cas on a eu tort de negliger, h' 07iomaslico7i^ comme nous 
I’avons vu plus haul, connait parfaitement la tradition qui loca- 
lise dans le Hauran et a Carnea le pays et la maison meme de 
Job. Si, a Tepoque ou il a ete redige, I’invention du sepulcre 
etait dkja chose faite, bien sur qu’il n’aurait pas manque de 
mentionner un evenement aussi notoire, qui avail eu un tel re- 
tentissement, et cela d’autanl plus qu’elle aurait authentique 
une tradition locale qu’il ne rapporte qu’avec nne reserve 
marquee . Eusebe etant mort vers 338, et son Ono7nastico7i 
ayant ete redige vers 324, selon les uns, vers 330, selon les 
autres, on pourrait peut-etre dire que la chose est conciliable 
avec la date de 380 attribuee a la relation, la decouverte ayant 
pu avoir lieu dans rintervalle. Passe encore pour Eusebe. Mais 
' saint Jer6me? Il ne faut pas oublier que saint Jerome a traduit 
en latin, rectifie et mis au courant, en le completant sur nombre 
de points, Y Onornasticon d’Euskbe, Or, saint Jerome est mort 
seulement en 420, et, pas plus qu’Eusebe, il ne souffle mot de 
notre sepulcre de Job. Il me parait bien difficile d’admettre qu’il 
eut neglige d’enregistrer, s’il Tent connue, une si memorable 

1. Cf., par exemple, les inscriptions n®* 2110, 2562^, Waddington, op. c\ 
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trouvaille, qul anrait ete faite pour ainsi dire sous ses yeux 
memes, car il devait deja etre installe dans sa retraite de 
Belhleem k Tepoque qu’on vent assigner a la visile de noire 
pelerine. II y aurail meme peul-elre a tirer de celle derniere 
coincidence une objeclion de plus conlre la fagon de voir gene- 
ralement admise, objection accessoire, sans doule, mais qui 
peul encore peser d^un certain poids dans la balance. Si la pele- 
rine etait a Jerusalem el a Belhleem vers 380, comme on I’as- 
sure, elie aurail pu, elle aurail du y connailre saint Jerome, 
pendant le sejour de trois ans qu'elle a fait dans la ville sainle. 
Tout I’aurait invitee a entrer en rapports avec lui : la grande 
reputation de piete du Pere de I’Eglise ; son origine et son appar- 
tenance au rile latin, ses hautes attaches mondaines. On com- 
prend, cependant, que la relation ne parle pas de saint Jerome; 
il est toujours loisible de soutenir qu41 pouvait etre question de 
lui dans des parlies du document aujourd'hui perdues. Il est 
moins aise d’expliquer, par centre, que saint Jerome ne parle 
pas de noire pelerine s'il Ta connue. Pourquoi ne lui a-t-il pas 
fait une petite place dans sa galerie de grandes dames romaines 
venues en Palestine pour adorer les Saints Lieux? Ce silence 
est encore plus singulier si Ton persiste a supposer que la pele- 
rine n’est autre que sainte Silvie, la sceur du tout puissant 
Rufin, prefet de Theodose 1. 

Sans insister plus qu’il ne convient sur la question subsidiaire 
que je viens de toucher, je suis porle a conclure tout au moins 
que rinvention du sepulcre de Job est posterieure a la mort de 
saint Jerome, puisque celui-ci Tignore et que, par suite, la date 
de la relation qui mentionne cette invention ne saurait etre an- 
t6rieure a Tan 420. Cette limite superieure pent meme etre 
encore notablement abaissee, attendu qu’il ressort des expres- 
sions memes employees par la pelerine que Pinvention datait 
deja, a I’epoque de sa visile, d’un bon nombre d'annees. Nous 
sommes done quelque peu fondes a dire que la relation ne sau- 
rait guere remonter au dela du milieu du v® siecle. Et, bien en- 
tendu, ce n’est la qu’un t€7'minus a quo \ il nous laisse toute lati- 
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lude pour descendre aussi bas que semblent, d^autre part, nous 
inviter a le faire les temoignages divers que j"ai deja suffisam- 
ment discutes. 

Tel est le resultat de Texamen auquel j'ai cru devoir soumellre 
le probleme chronologique pose par la Peregrinatio dite de 
Sainte-Silvie. Je n’ai pas la pretention de le presenter comme 
une solution definitive. Je demande seulement a ceux qui sont 
plus qualifies que moi pour le trailer dans son ensemble, de 
vouloir bien le reprendre, en tenant compte des nouvelles don- 
nees que j’ai pu y faire intervenir. C’est a eux de decider en 
dernier ressort si le document peut etre, malgr6 tout, maintenu 
a la fin du iv® siecle, ou bien, comme j’incline a le penser jus- 
qu’a meilleur avis, s'il ne doit pas etre reporte vers la premiere 
moiti6 du vi®. 


§17 

La diaconesse Sophie, nouvelle Phoebe 

Par unelettre dat6e de Jerusalem 9, 12, 03, le P. Prosper m^a 
informe d’une int^ressante trouvaille qui venait d’etre faite, la 
veille, surle Mont des Oliviers, 

Depuis quel que temps on travaille an mur de cloture des ter- 
rains que la Custodie franciscaine possede sur I’emplacement 
traditionnel de Bethphage*. L’entrepreneur charge de ces tra- 
vaux emploie comme materiaux deconstruction des blocs extraits 
Qa et la, par les fellahs, des ruines qui couvrent la montagne. 
Un de ceux-ci, qui exploitaitainsi en carriere le terrain ouaqouf 
situe sur le sommet sud, au-dessus de la Grotte des Prophetes, 
y a decouvert une grande pierre d’autel et une dalle porlant une 
inscription grecque. Les deux monuments sont aussitOt passes 
en des mains etrangeres. Toutefois, le P. Prosper a pu obtenir 
de Fouvrier meme qui Pavait trouv^e une copie de Pinscription. 

1. Voir mon raemoire intitule La Pierre de Bethphage, fresques et inscriptions 
des Crois^Sj dans la fierce Archeoloyique, decembre 1877. 
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Sans ^tre parfaite, elle est suftisante pour le dechiffrement. II a 
bien voulu me I’envoyer avec I’autorisalion de la communique!’ 
a I’Academie des Inscriptions*. 

En voici la transcription brute, que je fais suivre de la lecture 
rectifiee : 

+ 6N0AA€KIT*wmAOYAH 
K*^INYM<t>HTOYXPICT6 
COcblivHAliwKONOCHAEY 
T€Pd.<bOIBHKOIMHeiCe>. 

€ N I PH N H T H K^TOY Mi>.P 
TIOYMHNOClNAj.li< 

oiTKYPiocoeeoc 

I ( < )NnP€C 

+ ’EvOacs -/.(Ejitaf’.) (■/;) cjIay; y.ai wiiiJ.or, -:j Xy.a-.ij 
Xodx, r, z’x/.otsc, r, ifj-ipx ‘bits-/;, y.y.'j.rfi(e)r7x 
h -/.'x' ~.z~j Maptij'j p.rpig-, lv2(r/,T'.tI)Vcc) 


loi git la servante et vierge du Christ, la diaconesse Sophie, la nouveile 
Phuebe, qui s’est endorinie en paix, le 21e jour du mois de mars, de la XP in- 
diction... [de Tannee ?].... Le Seigneur Dieu... 

Au commencemeat de la ligne 7, il y avail probablement le 
mot sTC'j^; (ou suivi de letlres numerales. Celles-ci sont 

peut~etre representees par le groupe copie cit, qui, dans ce cas, 
serait sujet a correction. N'ayant pas sous les yeux d’estampage, 
a defaut de Foriginal, qui permettrait peut-etre de trancher la 
question, je n’ose proposer cr;'; cela donnerait 813, soil, s’il 
s’agit de Tere des Seleucides : oOi J.-C. ; mais le 21 mars de 
cette annee on etait dans la 9*^' et non dans la 11® indiction, II 
faut chercher auire chose. 

L'inscription est fort curieuse en elie-meme en raison de la 
tbrniule pen banale qu’elle contient et qui vise litteralement le 


i. Seance du 18, 12, 03. — CL Rev, Crit.y 1903, nc52. 
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passage de saint Paul^ : « Je vous recommande Phoebe, notre 
scEur, qui est diaconesse de Teglise a Cenchrees ». Notre non- 
velle Phoebe, « ancilla et virgo Christi », devait etre diaconesse 
dans Tun de ces nombreux convents de femmes qui s elevaient 
sur le Mont des Oliviers et qui nous sontconnus, non seulement 
par rbisloire', mais aussi pard^autres inscriptions de meme pro- 
venance ^ 

Dans une lettre ulterieure (4, 1, 04), le P. Prosper me fait sa- 
voir qu'on a recueilli au meme endroit un petit fragment qui 
pourrait appartenir a la meme inscription. Mais la chose demeure 
fort douteuse, le rapprochement des morceaux n'ayant pu etre 
encore opere. II contient quelques caracteres grecs mutiles. 

:;VPXI 

^TFl 

II me signale, en outre, un fragment de « corniche d’encadre- 
ment » Irouve pres de Teglise de TAscension, vers Tangle sud- 
est et portant, gravees a la poinle, les leltres : 


Je ne saurais dire s’il faut y reconnaitre la fin d'un verbe tel 
que [Tuclrr^cojjtv, ou bien le nom de 


1 . i'pitve dux RomahlS, XVI, 1 : cruv'lfftr.jii hi Op. tv $o(6-riv xr^v 

oOffav otaxovov tt|C exxXrjxiac xr;; ev KsvypxLat;. Cf. la SOUScription : iypaxr^ ... Sea 
^o:6y]; xrji; oiax6vo*j xr,? sv KsvypEat;; sxxXrjdtai;. 

2. Aqx passas^es bien connus ajouter ceux des Flerophories de Jean de 
Maiouma (edit. Nau), § 44 (la diaconesse Urbicia, cf. Rec. d'Arch. Or,, lib 
p. 237), § 51, § 80. 

3. Cf. entre autres, les inscriptions que j’ai pubiiees dans mes Archaeoloy. 
Researches in Palestine, t. I, pp. 326, 338, 341. 
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18 . 

Papyrus et ostraka aram^ens d’Elephautine. 


I 

Apres MM. Cowley, Sayce, Grey et Halevy, j^ai eliidie ce pa- 
pyrus a mon cours du College de France. La transcription en 
ay ant ete reproduite dans le Repei^toire tf cpigraphie semitiqiie ^ 
no 491, je me bornerai a en donner la traduction telle que je la 
congois, en insistant seulement sur les points ou je m’ecarte plus 
oil moins des vues de mes devanciers. 

Tout le monde est d’accord pour le classer a Tepoque perse 
achemenide, conformement a ce que j’ai demontre autrefois le 
premier dans mon memoire intitule Origine perse des monuments 
arameens d' Egypte (1878). 

Le document est complet en haut, a droite et k gauche; c’est 
ce que montre Texistence des marges, II n’en est pas de meme 
en bas ; la, le papyrus est coupe au ras de la ligne 16, la derniere 
ligiie actuelle. J’estime, pour des raisons que j^exposerai plus 
loin, qu'il y avait encore au moins une 17® ligne, dont il n’est 
pas impossible de determiner la teneur generate. 

— 1. fils de X*-... a parle a fils de Yatma, en ces termes (?; : 

Tu m’as donne (une somme d’)argent 

— 2 de (?) PelphLaph ^?), 1000 sides (:;?) d’argent ; elle prodnira inte' 

ret a ma charge (a raison de) 2 khallur d’argent 

— 3. pour un side ( 2 ?), par mois, jusqu’au jour oii je te Taurai remboursee ; 
aiiisi done sera I’lnLeret 

4. de ton argent [2000] khallur pour 1 mois. Kt le mois ou je ne te donnerais 
pas 

— 5. Tmteret, (celui-ci) sera capitalise et productif d'interet. Et je te je 
paierai raois par mois, 

— 6. sur les appointements que Eon me donne du Tresor. Et tu m’ecriras 
un nhz (? pour tout 

— 7. argent et interet, que je te verserai. Et si je ne I’di pis paye tout 
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— 8. ton argent et son interet (d’ici) an mols de Thot de la annee, seronl 
englobes ton argent 

— 9. et son mterel restant dus par moi, et (ce reliquat) portera interet 
payable par moi, mois par mols, 

— 10. jusqa^au jour oii je le I'aurai retiibourse. 

— 11. Les temoms : 

— 12. 'Oqban f-ls de Chamachnouri (?), 

— 13. Qasrai tils de Yahhadari (??), 

— 14. Makhaseyah tils de Yadonyah, 

— 15. Malkyah fils de Zekaryah. 

— 16. A ecril ie scribe Gemaryah fils de Akliyo, sur ia declaration des te- 
moins figurant sur cet acte, 

[— 17. d..., i?j, au mols dc,... (?), de Van.,., de X Ic roi] 

— L. 1. M. Halevy yeut inserer ici la dale deTacte, qu il res- 
litue de toutes pieces en rattribuanl, bien arbitrairement, au 
regne d'Oehus Cela parait materiellemenl impossible; il n’y a 
pas la place voulue; de plus, dans ce genre de contrat, la date 
s inscrivait ordinairement a la lin, et non au commencement. 
Je reviendrai sur ce point a propos des lignes 8 et 117;. Le plus 
naturel semble de supposer quelque tournure de ce genre : 

lb [•? mxb] 12 ixb x -^2 xi 

On pourrait aussi admettre un debut : T2.S' p suivi du 
sujet; et, plus loin, au lieu de ingeuieusement suppled par 
M. Cowley, quelque mot indiquant la fonction on condition du 
persoimage. — Remarquer la forme non assimilee n:n3, et non 
nnp et comparer, sur ce point, les observations fuiles 11. 4 et 6. 

— L. 2. Pent-etre nns'- 2 E), d’apres I’aspect du fac-simile ? Ce 
nom propre egyptien s’est deja rencontre, semble-t-il, dans 
une inscription arameenne d’Egypte X Ce personnage, s’il existe 
reellement, pourrait iiitervenir ici, par excmple, a tilre d’inter- 

1. Je n'insiste pas sur le peu de vraisembiance d’un nom N3YT Vahtika 
= 0 / 0 ;. If est probable que s’ll se lut agi soil d’Artaxerxes lil, soit de Darius 
Nothos, on les eut designes par leur veritable nom dynastique et non pas 
simpleraent par leur surnom. 

2. Ou encore le ou introductif, si frequent dans les documents 

coDgeneres? 

3. C. 1. II, iSa. La lecture n'esl pas, d’aiileurs, maierieiieirient sure. En 
tout cas, la formation du nom serait normale. 
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mediaire, de garant, etc., enlre le preteur et I empranleuc ^ 

Le signe, ou groupe de signer, suivant'w (z=: - *, me 

parait etre idenlique a celui qui, sur le papyrus du Vatican re- 
presente le chifTre 1000, comme Ta bien reconnu autrefois 
M. Eating ^ Un autre specimen nous est, peut-etre^ encore fourni 
par un papyrus de Boulaq (C. L S., II, lo3 A). Seulement la 
comparaison avec ce que je crois en etre un nouvel exemple 
tend a modifier Tidee qu’on se faisait de la structure de ce 
chiffre ^ : une barre horizontale recoupee, vers sou extremite 
gauche, par une barre formant avec elle deux angles ires ouverts ; 
ce serait, croiUon,la barre des dizaines et centaioes, avec addi- 
tion d'un trail diacritique. It me semble plutot qu’on doive le 
considerer^ non pas comme nn signe unique, mais comme un 
complexe de deux signes etroitement rapproches : le premier a 
toutes les allures d’un ; le second est peut-etre bien un atro- 
phie parl’usage; dans ce cas, le tout pourrait etre pour 
zrz77iille. Si cetto origine etait admise, elie pourrait peut-etre 
etre invoquee a Tappui de Texplication proposee pour I’epicfraphe 
phenicienne si enigmatique, gravee sur ralabastrum de la Biblio- 
Iheque Xationale ; 

Jl. Oq bien encore ce personna^e pouvait ficrurer dans une petite proposition, 
introduite peut-etre par la preposition 'l et ayant trait a [’application de la 
somm'^ empruntee : par exemple pour le payer ou le remhoiirser, ou pour 
acheter quei'_ju<? chose a lui appartenant, t-^^rrain, maison, esclave, etc. 

2. Pour Tabreviation c fiu'ecede de cf. C. 1 . S., II, nos 64 et 

153 A. “ * ) < 

3. hi, n« 147 A, col. I, 1. 3. 

4. yahat. laschr., pp. 06, 98. M. de VocrLi»^ (/user, de la ^j/rie centr.^ p. 127) 
en avail bien reconnu ia valeur numerique ; mats il supposait que c^etait le 
tnerae si^ne que celui des dizaines et des centaines, dont la fonction aurait vane 
selon la position. M. Rating a bien vu qu’il avait, en realit^S une Torme toute 
speciaie ; je doute, toutel’ois, du rapport morphoioiciipie qu’il lui prete avec le 
si^ne hieratique ejy{>tien exprimant le nomtire lOuO, Je ne saurais non plus le 
reconnaitre, avec iui et et avpc Schroeder ‘ZhMG., XXXIX, p. 516), suivis par 
les ^'Cliteu^s du C. /. S. et nar M. Lidzhir'kt, dan^ le i»reniier signe du groupe 
de chitfres de l,i 1. 3, de rinscription piuhncmnnt* de Tyr que j'ai publiee 
auireiois (Bee. dAech. Or., I, p. 8T) ; la. <‘’est le cuilTre 20, exactement sem- 
blable aux trois suivants : -jNNNN = 

5. Cf. le signe sfiecial qu’un a iait graver et iondre a rimpriinene Nationale 
et qui est coneu dans cet esprit. 

6. Citee au C. /. S., I, p. 217, cf. p. 100 (ou ie isole a peut-etre la meme 
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ou M. Lidzbarski ^ s’est demande si ^ ne serait pas pour 
Quoi qu’il en soit, je ne doute guere que nous ayons affaire, 
dans notre papyrus, au chiffre 1000. Cela va nous donner une 
base ferme, et toute nouvelle, pour raisonner tout a Theure sur 
le sens des stipulations de Tengagement, 

— L. 4. Si l^observation ci-dessus est fondee, le nombre de 
khallur, en grande partie delruit, devait 6tre 2000, Tinteret 
etant sur le pied de 2 khalhir pour side, par mois. 

Remarquer la non insertion du premier J de ';n:% en compa- 
rant 1. 1 et 1. 6. 

— L. 6. La lecture de M. Cowley nie paraifc materielle- 

meat sujette a caution. Bien que fort maltraite, le mot, a en 
juger par le fac-simile m^me, semble pouvoir etre lu sans 

assimilation du conformement au precedent fourni par la 
1. 4. 

" 2 : indique certainement un « regu ». Les diverses explica- 
tions etymologiques tirees de I’iranien par M. Cowley et par 
M Halevy ne sont pas pleinement satisfaisantes. Si )a lecture 
rnaterielle est certaine, il conviendrait peut-6tre de comparer le 
samaritain "2^ et le rabbinique correspondant a I’hebreu 
biblique et ddsignant le « sort )> que Toa jette (cf. ju) qu 
que Ton tire. Ce pourrait etre proprement une fiche, tessere, 
tablette, un jeton^ voire un ostracon, sur Icquel on ecrivait soit 
les « sorts », soit de breves notes telles qu’une quittance. 

— L. 7. ma n'est pas une orthographe arbilraire motivee par 
une raison d'euphonie, comme le pense M. Halevy ; c’est la forme 

valeur que =]S). Renan Texpliquait : « gradus 1, seriei 340 » en supposant qu'il 
s’agissait de numeros d^ordre indiquant le rang et la position d’une urne fune- 
raire dans quelque columbarium. Le premier mot est tres obscur comme sens. 
En tenant compte de inequivalence phenicienne connue D faudrait-il par 
hasard y voir et chercher dans le tout quelque notation horoscopique ? 

Dans ce cas, ii serait plus naturel de voir dans =1^, non pas les sigles de 1000, 
mais quelque mot technique, par exemple une division du cercle zodiacal astro- 
logique. 

1. Handb. nordsem.-, p. 303. 
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gramnnaticai<>ment regaliere de a Tetat absolu, en parfait 
accord avec celle du mot auquel celui-ci est associe daas 
Texpression. 

— L. 8 . Ill III M. Cowley fait remarquer avec raison 

que, s'il s’agissait d'une dale, elle devrait etre suivie d’un nom 
(« I’an ar 4 - 6 de X ») ; — or^ it n’y a pas place pour ce nom. Que si, 
au contraire^ Tonadmet que c’est un laps de temps k compter a 
partir de la date du central, il y a, a ses yeux, une autre diffi- 
culte, e’est que le central ne semble pas etre autrement date. 

Quant au chiffre manquant au debut du groupe, il suppose qem 
ce doit etre le signe 10 ou le signe 20 — soil 16, ou 26, ce qui, 
dit-il, limiterait le choix d’un roi, s'il s’agit d’annees de regno. 

M. Halevy n’hesite pas k admetlre cetle derniere vue : Tamor- 
tissement doit avoir lieu, dit-il, au mois de Thot de la 16® ou de 
la 26® anuee du roi regnant (ce roi, selon Ini, serait Ochus, men- ^ 

tionne en tete du document — ce qui, nous I’avons vu, est im- 
possible). Je ne saurais partager cette fagon de voir. Tabler ainsi 
sur la 16® ou 26® annee future d’un regne, e’eiit ete escompter 
bien temerairement Tavenir. Le roi pouvait mourir avant la date 
prevue; et alors n’etait-ce pas ouvrir la porte a toute espece de 
chicanes, Fannee visee etant radicalement inexistante? 

Avant I’affaire 

Le roi, Fane ou moi, nous mourrons. 

Je comprends les choses tout autrement. Le contrat fixe tout 
simplement le nombre d’annees au bout desquelles le capital doit 
etre rembourse, a partir de la dale du contrat, date qui etait 
specifiee a la fin, dans une ligne [17] aiijourd'hui disparue : « le 
remboursement sera fait dans a; annees )j. Celapose, je crois qu’il 
faul restiluer avant les 6 barres d’unite, groupees 3 par 3 (III 
III) , non pas les chifTres 10 ou 20, — 16 ou 26 annees consti- 
tueraient un delai d’une longueur bien peu vraisemblable — 
mais un autre groupe de trois barres d’unites 111 111 ^ 111 ], m 9 . 

Or, il est a noter que le mois de Thot etait ie premier mois de 
Fannee solaire vague des Egyptiens. L’einploi de la preposition 
Tj « jusqu’a » implique que le terme fixe est exclusif et non in- 
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clusif: Texpression equivaut a : d’ici au premier mois de la 
9® annee ». Par consequent le delai imparti an debiteur pour se 
liberer etait de 8 annees pleines. C’etait, d’ailleurs, un delai 
maximum, car il ressort de la leneur des lignes 8-9 qiie le debi- 
teur avail la faculte de faire, en dehors des interets payables 
mensuellement (nnuio), des verseinents partiels a valoir sur le 
remboursement du principal Nous verrons tout a I heure 

que ce laps de 8 annees n'est peut-etre pas choisi arbitrairement 
et qu’il presente un rapport remarquable avec le tanx meme de 
I’interet calcnle sUr une base qui nous sera fournie par d autres 
donnees. 

semble avoir le sens de « eLre englobe, accumule, faire 
masse ». Ce sens ne s^’ecarle pas beaucoiip de ceux que la racine 
offre dans les divers dialectes semitiques. 

LL. 13-13. J'accepto sous benefice d’invonlaire les lectures 
des noms propres admises par M. Cowley. La physionomie juive 
de plusieurs d’entre eux et aussi de celui du scribe mentionne 
a la 1. 16, est incontestable. Mais j'ai des dontes snr la lecture 
materielle de 'T-nn', et j'ai peine a admetlre un element theo- 
phore initial n’’ = 

— L. 16. II me semble preferable de voir, avec M. Ilalevy, 
dans le premier « le scribe plutot que « Tecrit comme 
le fait j\L Cowley; dans ce dernier cas, il semble qu’on aurait 
ajoute le demonstralif comme on le fait a la fin de la ligne. 
D’ailleurs, il est necessaire que Gemaryah inrlique en quelle 
qualile il intervient dans la redaction de Facte. 

Ct hv n'est pas bien exactement rendu par le « in the presence » 
de M. Cowley (on aurait employe 27p non plus que par le « avec 
le consentement » de M. Halevy. Ce que le scribe dit en realite, 
c’est qu’il lient de la bouche des temoins susmentionnes qu'ils 
ont entendu Femprunteur A" declarer au preteur A’’ telle ou telle 
chose. Il ne se porte garant que de leur temoignage, et^ bien en- 
tendu^ de leur identite, mais non de la declaration meme de 
Femprunteur, cerlifiee par eux seuls. 

[L. 17.. J’ai deja indique les raisons qui mdnclinaient a croire 
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que le document comportait au moins line ligne de plus, conle- 
nant la date a laquelle il a ete redige. Cette dale est indispensable, 
etant donne le terme de 8 annees revolues fixe, a la 1. 8, pour le 
remboursement. D'habitude, la date, dans les contrats de ce 
genre, se met a la fin II devait en etre de meme ici. Kn s'aidanl 
des formiiles connues, on peut imaginer qu’elle etait libellee 
a peu pres ainsi, faisant suite a la phrase precedente et etant tou- 
jours sous la dependance du verbe ~t\z : 

A' . , n:u i] 

Le premier z aurait ete suivi du nom de lieu, par example ri' 
« Elephantine )>, ou bien "jlD « Syene )>, si Ton tient compte de 
la provenance du document. L'an de regne etait celui d'lin roi 
achemenide quelconque. Le mois etait Tun de ceux du calendrier 
egyptien, peut-etre meme avec la notation du qnantieme, pour 
plus de precision. 

II serait bien important a tous egards de pouvoir determiner 
le taux reel de Tinteret. Mais, pour cela, il nous faudrait au 
prealable connaitre les valeurs absolues et relatives du side dit 
« side c )) et de son sous-muUiple le khallur, Les documents 
cuneiformes cites par M. Cowley nous renseignent bien sur 
I’existence du khallur comme subdivision du side et nous ga- 
rantissent la lecture et la forme mdne du mot ; mais ils ne nous 
eclairent pas sur le rapport de ces deux monnaies. Peut-etre 
pourrait-on y arriver par une voie detournee, en partant de cetie 
donnee fournie par Josephe a savoir que le side hebreu equi- 
valait a quatre drachmes attiques. Admettons pour un nionmrit 
que cette donnee est applicable a notre cas, et que le sicle :: du 
papyrus est Pequivalent d'un tetradrachme ou statere d’argent. 
Cela dit, raisonnons sur la base du sysleme moaetaire grec ordi- 


1. Je me bornerai, pour ne pas trop m’ecarter de notre terrain et de notre 
epoque, a citer par exeraple, les n^s 64, 65, 66, 67, 6S, 69, 70, 71 du G. /. S., H. 

2. Am, Jud.y III, 8, 2 : o Sk ai^/,'K 0 z^ vo'J'g-ijlx cilv, ’ATTixa; 

pia; 'ziGGxox;. [I sernble ailleurs (G. II, 21, 2 assigijer la meme vaieur a la 
monnaie deXyr qui, nous le savons ti’autre part par le Talmud, servait de base 
au sicle sacre juit {cf. Rec. d'Arch., Or,, 1, p. 90;. 
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naire qui,somme toute,pouvail sans trop d’inTraisemblance etre 
usite en Egypte k Tepoque achemenide^ Comme on le sait, la 
drachme se subdivisait en 6 oboles et Tobole a son lour en 8 chal- 
ques; soil : 

1 drachme r= 6 oboles/de 8 chafques) 6 x ^ 48 chalques 
4 drachmes =24 — ( » « )) ) = 24 x ^ chalques 

En tetradrachnie — autromtnl dil un side — valait done 
492 chalques. Si nous prenons le chalque comme equivalant au 
khallur'y nous pouvons done dire que le side :: se subdivisait en 
492 khalhir\ or ce side letradrachme produisait, aux termes de 
noire document, un inter^t mensuel de 2 A7W/2//’-chalques (1 di- 


1. II suffit de rappeler que, lorsqae Darius T crea son systeme raonetaire, 

il le basa sur le systeme grec couramment employe dans tout ^Orient. Le 
criyXo? apyjpo; n'est autre chose que la moitie du statere d’argent pesant 

llgr. 20, unite fondamentale du systeme hellenique. On n’ignore pas d’ailleurs 
que ce statere ainsi que la mine et le talent d'ou il derive, avaient eux-rnemes 
une etroite affinite avec le systeme babylonien. 

Jusqu’a Tarrivee d’Alexandre il y avait en Ei>ypte une circulation intense de 
raonnaies etrangeres, stateres d’argent de Tyr et de Sidon, et surtout tetra- 
drachmes d’Athenes a la chouette; a un certain moment onsemit a les contre- 
marquer, puis on arriva m^me a les imiter, soit en leur maintenant plus ou 
moins fidelement leur poids primitif, soit meme en ies reglant sur le pied egyp- 
tien (double statere ou quadruple side de 28"*', 40 au lieu du poids phenicien 
de 26 gr. ; cf. par exemple les monnaies attribuees au satrape Bagoas). Sur toute 
cette question, et les donnees qui s’y rattachenl, consulter ies savantes obser- 
vations de M. Babelon, M^lanqes num., 11. p. 94 et suiv., Catal. ies Perses 
Achem^nides, pp. in, rx-xi, et Traits des inonn, gr. et 7 ^om., col. 447 et suiv. 

2. On pourrait objecter que. par definition. le yaXxo'j; etait une monnaie de 
bronze, tandis que le khallur semble etre une monnaie d’argent. Alais on a 
toujours la ressource d’admettre que celui-ci etait une simple monnaie de 
compte n’ayant pas d’existence reelle en tant qu’espece d'argent, et pouvant 
en fait etre represente par une espece en bronze. Sa valeur approximative se- 
rait d’environ deux centimes, si Ton prend la drachme comme correspondant 
en gros a un franc. On sait que sous les Ptolemees on appelait d’une facon 
generale ‘/aVxiva toute espece de monnaie, meme en or ou en argent. Au sur- 
plus, nous avons des preuves numismatiques de Texistence d’especes en argent 
tout a fait minuscules, et cela justement dans Je systeme perse des satrapies oc- 
cidentales; temoin, par exemple, les joiies pieces d’argent quasi microscopiques 
frappees a Aradus et represeniant des 1 : 8 et meme des 1 : 16de I’obole perse ; 
notre khallur d’argent pouvait etre du meme ordre de grandeur et de valeur. 
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chalque)S par consequent im iuteret annuel de 24 khallur- 
chalques, Cela nous donne la proportion suivante : 


192 khallur : interet annuel 24 khallur 


1 

100 


» 


24 

1 ^ 

24 X 100 

■ 


= 12,5 


Le taux de Tinteret aurait done ete, a ce compte, de 12 1/2 
pour 100 Tan, chiffre assez vraisemblable etant donnes les usages 
de Tantiquite. La moderation relative de ce taux pourrait s’expli- 
qiier parla situation de Temprunteur, fonctionnaire de Fadminis- 
Iration, offrant comme garantie de solvabilite les appointements 
mensuels qu’il touchait du Tresor. Elle s'expliquerait encore 
mieux si, ce qui est possible, vu la nationalite juive av6ree des 
lemoins et du scribe, Foperation se passait entre coreligionnaires’. 

Considere a un autre point de vue, ce taux de 12 1/2 repre- 


sente ce qu’on appelle du denier 8, puisque-y|— = 8. C'est-a-dire 


que le capital produit par aiinee un interet egal a son 1 : 8. II en 
resulte que, par le jeu normal des interfets simples, il doit avoir 
produit ail bout de 8 ans revolus une somme egale a lui-meme. 
Or, nous avons vii que le pret stipule dans notre acte est juste- 
ment consent! pour un laps de 8 annees pleines. Cette coinci- 
dence est bien frappante, et Fon est autorise a en conclure que, 
si ce terme a ete choisi de preference a tout autre, c^esl qu'il 
concordait exaciement avec le doublement du capital prete. On 
remarquera que dans cette combinaison n'enlre en llgne que le 
fruit des iiiterets simples, ce que les Grecs appelaient cjOjTc/.’a. 
Le mecanisme des interets composes^ — hy-o'A[7'j.zq — ne devait 
intervenir qu’eventuellement, dans le cas de retard apporte au 
paiement des interets mensuels, et il ne s’appliquait qu’a la 


1. Eq d’autres termes, 1 ; 4 d’obole ou 1 tetartoTiorion, ([ui etait une espece 
r6elle en argent. 

2. J’ai releve autrefois dans une inscription [Et. iVArch. Or., II, 27) le pre- 
mier indice formel de I’existence des Juifs dans ce milieu arameo-perse d’Egypte. 

3. Represente par la formule C ~ c (i + r'/K 
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partie de ceux-ci demeuree en souifraace. A partir de la 9*^ an- 
nee, ]es reliquats das, soit sur le priacipaK soit sur ses inlerets 
echus et non paves, devaient foianer ime noiivelle masse globale 
dont les interets couraient a nouveau sur le meme pied 
jusqu’au moment du remboursement integral, 

Je ne me dissimule pas qu'onpeut objecter ace raisonnement, 
base exclusivement sur le dire de Josephe, des temoignages ^ qui, 
tout en etant conlradictoires entre eux-memes, semblent y con- 
tredire. Photius et Hesychius evaluent le side a 8 oboles atti~ 
ques. Sainl Epiphane assimile le side hebreu du sanctuaire au di- 
drachme ou statere^ Ce qui est plus grave encore, c’estque pour 
Xenophon, qui devait elre bien renseigne, le side rnedique valait 
7 i/2 oboles atliques — ce qui donnerait la valeur de 15 oboles 
a son double, tandis que le tetradrachme ou statere d’argent 
hellenique en comptait effectiveinent 24. Les calculs que j’ai 
fails sur ces diverses donnees ne m’ont pas fourni de resultats 
satisfaisants pour le cas qui nous occupe \ Peut-etre pourrait- 
on se tirer d'embarras en admettant que, bien que nous soyons 
en pleine periode achem^nide, le side employe dans notre docu- 
ment n’est pas le side rnedique, du moins tel que le definit Xe- 
nophon, mais un side parliculier — peut-etre bien memo un 
veritable tetradrachme grec — qui se trouve repondre d’une 
faconremarquablea la donnee que seul Josephe nousaconservee. 


1. Voir les textes obez Babolon, Tr-iite des Monna/eSy t. I, col. 447 et suiv. 

2. ConformHtnent a Tincli cation des Septan te qui rendent i’expression de Ne- 

henaie, v, 15 ■ Z’Spw ^3- (cf. Tenonce absoluraent bomologue de notre 

papvrus), « 40 sides d’argent par acyjpLov oiopoLyjy. 

3. Par exemple, en calculant sur la donnee de Xenophon et, en admettant 
que notre sic.e z represente son side rnedique, ce side de 7 1/2 oboles aurait 
valu 60 chai<|ueS“A7m//«r (au lieu de 192) et aurait rapporte 2ir chaiques-AA-a/- 
lur par an, a raison de 2 par mois. Le taux serait aiors du 40 0/0, soit du 
denier 2 1/2, c'est-a-dire que le capital aurait ete reconslihid en 2 1/2 ans par 
le jeu des interets simples. Un pareil resultat semble vrairnent excessif, meme 
si i'on tientcompte de 1 aprete que pouvaient avoir deja les Sbyiocks du temps. 

Mais, comme je le fais remarquer un peu plus loin, si ie side rnedique 
eqiiivalait bien a 7 1 2 oboles attiques, cela ne veut pas dire necessairement 
que ce side se subdivisait en 7 1/2 parties dans le systeme perse; il pouvait, 
il devait meme se subdiviser normalement en uncertain nombre entier de sous- 
multiples que nous verrons tout a Theure, 
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Ce serait alors precisenaent cette sigle enigmatique 'f S jointe a 
celle du"’pw' = Wj qui deterniinerait ce side particulier, valant 
24obolesaitiques, par oppositiona Taulre' n'en valaatque 7 1/2. A 
larigueur meme, s’il etait demontre que le side employe sur notre 
papyrus appartienl au systeme moiielaire perse, on pourrait 
peut-elre arriver encore a concilier les choses de la fagon sui- 
vante. On considere generalement que le siglos medique est une 
drachme perse et que cette drachnie se subdivisait, a I’instar de 
ladrachme grecque,enb oboles, subdivisees elles-memeschacune 
en 8 parties equivalaut a 8 chalques (cf. les pieces ^Yargent de 
1 : 8 d’obole perse frappees a Aradus, dorit il a ete question plus 
haut, p. 154, II. 2). Pour retrouver noire compte, abstraction faite 
de la valeur absolue des especes, il suffirail d'admettre que, sur 
notre papyrus, Texposant t suivant le mot abrege, 

indique qa71 s’agit d'un certain multiple du sigle medique, soil 
le quadruple, autrement dit un tetradrachme medique. Si, au 


1. Il est bieii difficile de deviner la signification retdle de cette marque 
d’abreviatioa. A supposer que se soil reellement ia lettre 7, on pourrait y voir 
I’lnitiale d’un mot. Mais iequei? On ne saurait faire que des conjectures teme- 
raires. Le subdivision du side d'argent dans les tarns puniques (C. I, 8., I., 
165, 167), ou le drachme ou denier d'argeiU de I’arameen (ci. iriscr. palm, 
de Vogue, ii^ 17), ne conviennent guere. -le n’ose pas davantage m'arreter a 
riiypothese d’un derive de indiquant qu’il s’agirait d'un side « commercial », 
soit, en fespece, d’une des monnaies helleniques qui, comnie je 1 ai dit plus 
haut, etaient courantes en Egypte a fepoque achem^nide. Ce qu’i! nous fau- 
drait trouver c’est quelque mot ayant une signification plus spucilique, par 
exemple visant l einbleme caracteristique de la moanaie qu’on a en vue id : 
side u a ia chouette », « a farcher », u a la galere au daupinn >> etc... Mais, 
dans cet ordre d’idees, je ne vois pas, puur le moment, de mot semitique con- 
venable oontenant un 7 soit au cuiiiuieucement, soil medne a id fin ou au milieu. 
On pourrait encore penser a quelque nom de viiie ou de pays (7/771) est bien 
peu vraisembldble), voire de salrape '? 

2. Ce qui seniblerait indiquer qu il pouvait y avoir en usage, en Egypte, 

a fepoque de la domination achemenide, deux espeues de sides d’argeid 
coexistauts (et peut-etre davantage), le et le 7w =^^3, c’est que, dans 

les deux documents congeneres que j'ai cites plus haul (C. I. S., 11, n®* 6i 
et 153 A), la premiere notation seuie est eiiioioyee. Il nV a pas lieu, en tout 
cas, sembie-t-il (cf. Babeion, op. c. ,, de teiiir compte du CrCiL suspect d’He- 
rodote sur la preteadue monaaie u arvandique « oui, frappee par le salrape 
d’Egypte Aryandes, se serait uistinguee des monnaies courantes par un litre 
ou uii poids exceptionnel. 
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contraire, on estime qiie le side en question, medique ou non 
medique, est un didrachnio virtuol, Texposaut marquerait que 
nous avons affaire, non plus a ime quadruple drachme, mais a 
un double didrachme, ce qui reviendrait toujours au meme. 


II 

A la suite de ce papyrus, M. Cowley a publie, mais soulement 
en transcription et sans fac-siiniles permettant de controler le 
dechiflrement, cinqo5^mA’a arameens^ qui proviennent egalement 
d’Elepliantine et doivent appartenir a la meme epoque ^ Ces do- 
cuments sont d'une lecture et d’une interpretation extremement 
difficiles, et M, Cowley a prudemment renonce a les Iraduire, se 
contentant de commenter Qa et la quelques mots. Plus liardi, 
M. Halevy a entrepris de donner une traduction suivie du plus 
important et du mieux conserve d’entre eux (n*" 492). Elle est bien 
sujette a caution, et je doute fort qu’ii s’agisse, comme il le croit, 
d'une commande faite a un orfevre Juif, oii il serait question de 
chainettes, de saphirs^_do lamelle d’or ou d'argent, a vendre et a 
arranger, sans parler d'esclaves tatouees sur le bras. Je me bor^ 
nerai, a Texemple de M. Cowley, a de breves observations sur 
quelques mots obscurs dont on peut peut-etre degager plus ou 
moins le sens. 

Face .1 'convexe), 

L. 2-6. u Des que vous enteudrez dire que les donnnentla 

solde a Syene, envoyez-moi avis ». p”' = u ;sont) donnant ». 

meme sens que sur le papyrus. Le redacteur du billet etait 
peut-etre un commercant ou uii banquier, dans le genre de celui 

1. d'eyaj. 492, 493, 494, 496, 497, ou on en trouvera la repro- 

duction et fd bibliographie detailiees. 

2. Et probabiernent au meme muir?u si Ton admet, ce qui seniblc assez plau- 
sible, que le Geuurvdh fils de Akhio {i^anint au u " 492 lace B, 1. 2' n'esl pas 
seulemenl riiomonyme du scrtbe qui a reJige ie papyrus mais est ie meme per- 
sonnage. 
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dll papyrus, qiii avail interet a ptpp ri^nsidgne sur lo jour ou uu 
paiemeat d appoiatemenls d<*vait elre tdfuctue par ies ag'euls dii 
Iresor, pour pouvoir rurlamer a quolque foncliuauaire sou debi^ 
teur 1 iulerel mensuel du sa dotte. L'iacGrliliule donl U leinoi- 
gao sur la dale de ces paiemonts iinpliquprail quo deja ea ce 
temps ils ue se faisaient pas avec uae grande regularile — |rioa 
ne chaage ea (Jrienl. Le nom de Syene, situee oa face de Idle 
d Elephantine, s est dejii rencuntre dans rinscriplioa aranieenae 
d Assouan \Rep, a'" 4d8y qui nous moalre que cetle 

ville etait a Tepoque perse un centre niilitaire el adrainislralif 
important. 

• L. d. Etant donne ie doute materiel qui plants sur le njot 
yz ’ on peul se den'iaader s’il ne faudrait pas lire « a 

Yeb », c est-a-dire a Elephantine dont j ai decouverl <leja le 
vrai nom dans le papyrus Eating [Hep, vp. sein,,Vi' , cf. ihS). 
Le verbe et ses an Ires formes t'eapparaissanl anx lign<*s (> 

ot 8 , d rattacher a la racine *"2* plutot quhi "'w y a poul-etre uu 
seas technique dans le langage commercial, tel que credite-r » I 
Cf. Ies deceptions talmudiques de "wK coalirmer, averer, accre- 
diter, etc. j 

— L. 6. Les mots xvr- peut-^Hre Tapodose de la petite 

phrase precedente : « Et le que je vous ai (fait partir ] 

du ... )> 

L. b-h. Je suis bien tente de croireque ](* dernier mot de la 
ligne 8 et le premier de la ligneh duivent etre reunis en un seal 
meme forme qu ala 1. d. Le ’ a la fin de la 1. 8, marque 
d ailleurs comme douteux et surmontant le pout appartenir a 
an ancientexte dont, an dire de AL Cowley, quelques lettres appa- 
raissent et la sous le nouveau. Ouaiii au g^roupe* "n, e’estpeut- 
etre une simple transposition de resultant d*un Ifrpsus mdanu , 
La construction redeviendrait alors tres claire : Et le ^raml... 
que Malairyah a donne a < noub vou') ' , portez-le asoncomple 


1. Li .1 .a -ighc 5 (IH 1, ' V 
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Face B [concave), 

Je crois bienque le mot Nn:n, a lal. 1, qui a si deroute M. Sayce 
et M. Hal6vy, et sur lequel M. Cowley reste muet, est tout bon- 
nement Nmjn, « la boutique ». Ce point admis, il en resulterait 
une certaine lumiere pour la suite. C^est dans cet ordre d’idees 
que j’expliquerais la phrase, en considerant comme I'equi- 
valent arameen (w = d) de Thebreu “Cj, « fenus, usura » : « la 
boutique que m’a donnee Ouriyah pour Texploiter (oz^ pour gage, 
pret a interets? ou quelque combinaison dans ce genre), doimez- 
la a Gemaryah fils de Akhio, qui I’estimera (?) d’apres son loyer 
[ou qui la ... du loueur?) /). Le verbe comme plus haut le 
verbe doit appartenir a la langue du commerce et avoir un 
sens technique qu’il est difficile de determiner, ainsi que celui 
de ni/2(l, 3): « et transmettez'le(le prixde location ?)aOuryah?i). 

Peut-etre le tout revient-il en gros a ceci : « Donnez a Gema- 
ryah (son notaire, charge de ses affaires) la boutique que m’adon- 
uee Ouryah en garantie de mon pret; qu’il en perqoive le loyer 
et qu’il en credite Ouriyah (a valoir sur les interets dus pour la 
somme emprunlee?) 

— L, 4, II me parait bien difficile de conceder a M. Sayce et a 
M. Halevy, que (repete I. o) signifie « bras » — V"i7. Sans 
parler de rinvraisemblance de ce tatouage sur le bras, j’eslime 
que le changement 7=1, qui ne s'est effectue que fort lard en 
arameen, est inadmissible a pareille epoque. Si je ne craignais 
de tomber dans une erreur analogue, j’aimerais mieux encore 
supposer que est une forme dialectale pour « porte La 
confusion phonetique du t et du rf, dont la stele d’Herode nous 
olTre un exemple remarquable (^pJoaxTcr “ cpucaxTo;), s'observe 
assez souvent dans les papyrus giecs. Aurait-elleete, par hasard, 
particuliere aux Juifs etablis en Eg\pte? et se produisait-elie 
meme quand ils parlaient une langue semitique? Je ne me dissi- 
mulepas que c'est la une conjecture bien risquee. On reconnaitra^, 
toutefois, qu’oncomprendrait mieux — surtout du moment qu’il 
s'agit d’une boutique, une inscription a mettre sur la porte de 
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cette boutique, au-dessus d’une autre inscription y existant deja, 
II se pourrait aussi que ce mot « porte », a supposer que ce soil 
bien celui-la, fut pris au sens figure, qu’il a souvent, soil de 
a prix courant, taux, taxe )>, soil encore de « chapitre » (dans un 
livre ou registre; cf. dans cette acceplion speciale, n*?!, irw, *,^1, 
le pcrsan etc.) ^ Mais, je le repete, ce n'est qu’en desespoii 
de cause et comme pis aller que je suggere ces possibilites. 

II est regrettable que nous ne puissionspas determiner le sens 
exact du mot Combine avec p, il semble faire fonction de 
quelque conjonction rattachant la derniere phrase a la prece- 
dente et ayant peut-etre la valeur de « car )^. Le role du ter- 
minant la iigne o, est aussi fort embarrassant. Fait-il fonction de 
relalif : « celui qui », ou bien de particule, etfaut-il alorsy voii*;, 
avec M. Halevy, « I’indice de Toptatif )>? Dans le premier cas, la 
phrase serait incomplete : « celui dont les ne seroni pas 

trouvees ecrites a son nom on attendrait ensuite Tapodose; 
mais le texte s’arrete la, et, d’autre part, Fimpression de 
M. Cowley, au point de vue materiel, est qu’il est complet, En 
outre, sll s'agissait de quelque ordonnance emanant d^'une au- 
torite superieure et enjoignant d"une facon generale d*avoir a 
inscrire certaines choses au nom de certaines personnes, il 
semble qu'on aurait fait preceder n de : « quiconque ». 

Dans le second cas, sans qu'il soil besoin de lui preter la valeur 
optative, on pourrait lui attribuer simplement celle du « que » 
introduisant le discours direct; c’est ainsi souvent que son equi- 
valent s’emploie dans la langue du livre de Daniel®, concur- 
remment avec p et tout comme ici. On pourrait alors tra- 

1. It va de soi que Sv et ne sent pas necessairement a prendre au sens 
strict de « sur « et au-dessus Il peut s'agir d’une « addition » n’impliquant 
pas une « superposition )> materielle. 

2. Cf. par exemple, II, 25 : m-Cn n nS p*! et aussi, VI 6: 

Kl n Je me borne a ces deux exemples qui contiennent juste- 

ment tous les elements caracleristiques de la phrase de notre ostrakon. Peut- 
etre faul-il reconnaitre encore la meme tournure au debut de Vostrakon n» V : 

: « Toi, tu rUs que : ils out donne etc. » 'JniN' pr. 1. 
2*' pens.*? (cf. hebreu au qerl); (tu es) disante — « you (are^ 

saying 

I Regl’eil d'Aucheologie orientale, VI. 1904. Livr. 11. I 
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duire tout simplement : « car il a envoye dire ce qui suit : On 
n'a pas trouve ses inscrites a son nom ». Je n^ose pas pro- 
poser pour un sens tel que « connaissements » (en s^ap- 

puyant sur celui des « esclaves femelles » semble bien 

s’iniposer. II pourrait apres tout s agir, en effet, d esclaves qu on 
avait j usque-la neglige d’inscrire au nom de leur proprietaire, 
a son credit ou a son debit. 

J'aurais bien aussi quelques observations de detail a presenter 
au sujet des autres ostraka, n*"^ II, III, Y et YI. Mais, vu le 
manque de fac-similes, je prefere m'abstenir pour le moment. 
Si ces fac-similes son! donnes un jour, comme cela esttres desi- 
rable? j’aurai occasion d’y revenir. 


§ 19 

La nouvelle inscription ph^nicienne du Temple 
d'Echmoun a Sidon 

L'^tude de ce nouveau texte dont j’ai dit quelques mots pre- 
cedemment * vient d’etre reprise de divers cotes : par M. Bruston *, 
M. Torrey% M. Lidzbarski^ le D^'Rouvier*. 

M» Bruston revoque en doute Texistence du T avant le mot p, 
apres la lacune initiate de la 1. 1, estimant que, si ce ^ existail, 
le mot "ji ne pourrait pas etre le substantif « fils ». Sans donner 
un corps a ses idees par une transcription ferme, il propose de 
traduire : 

[X.,..], fils de Sedeqyaton le roi, roi des rSidoniensj, — petit^fils du roi 
Eshmoun-azar^ roi des Sidoniens, — a construil ce temple pour son dieu 
Eshmoun, qui habite le sanctuaire. 

1. Rec, d'Arch. Or., V, p, 366. 

2. Etudea Ph{^nic. (extr. de ia Rev. de ThM. de Montauban), addition a la 

p. 16''. 

3. Joura. of the Ament. Or. t. XXIV, p. 21b, 

4. Theolog. Ldt.-Z., 1904, 6, col. 167. 

5. Bull. Arch, du Coniiie, 1903, p. 579. 
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On voit qu"il repousse la restitution [ d'dSd a roi des rois » 
qui avait eie generalemeni adoptee et qiie j’avais deja mise en 
doute pour des raisons, d'ailleurs, autres que les siennes. L’ex- 
pedient qui consiste a considerer le premier des deux "j‘7'2 con- 
secutifs comme une apposition parait bien risque; on s’atlen- 
drait, dans ce cas, a ce qu’il fdt precede de Farticle. Seloii lui^ 
le nom du roi qui se cache dans la lacune initiale ne serait pas 
celui de Bodachtoret mais d'un frere, ou, mieux, d^un cousin- 
germain. — Le malheur est que le iraio semble certain. 

M. Torrey concoit les choses autrement. 11 a eu connaissance 
de deux petits fragments qui contiennent respectivement les 
lettres et (n'») et qui, a son avis, ont fait partie du grand 
textemutile. Voici comment ilrestitue etlitTensemble decelui-ci : 

:hu “[Sa p aniv ruinti?via -jbo] i 

p p □(jtx) ["iS^ a] 2 
u;Tp 1C pc><b p Tnzn p cn] 3 

The king-, Bod-"Astart, king of the Sidonians, son of Sedeq-yaton, king ot 
kings, king of the Sidonians, and grandson of the king E^mnn'azar, king of 
the Sidonians, he who built this house ; he built it for his god, E^mun, the 
Holy Lord. 

II esquive ainsi la difficulte du 1 devant p, k la 1. 1 ; mais la 
correction de ce ' en ] est tout a fait arbitraire et, par suite, 
Tensemble de la restitution a un caractere bien precaire. 

M. Lidzbarski inclinerait a croire qu’il faut lire et comprendre 
a la ligne 1 : pi « et a construit », phrase qui appelle necessai- 
rement un antecedent assez etendu. Le tout contiendrait Fenu- 
meralion de divers travaux executes, avant ceux de Bodachto- 
ret, par d’autres rois, peut-etre nou sidoniens. Sedeqyaton serait 
un de ceux-ci, et son titre serait peut-etre a completer, soil : 

T]]zT2 "p2 « exercant la regence des Sidoniens, soit meme : 
"jic, « roi de Malakat? » Puis, viendrait la mention des 
travaux executes, a la suite, par Bodachtoret lui-meme, le tout 
se terminant par I’expression : etc. nps=]si]. Ce n’est la, du 
resle, qu'une hypothese que M. Lidzbarski n’emet que sous les 
plus expresses reserves. 
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Les divergences memes de ces diverses explications montrent 
combien le probleme est difficile. Cette difHculte pent servir 
d^excuse a la conjecture que j’ai esquissee plus haut, en deses- 
poir de cause, enme demandants'll ne faudrait pas, par hasard, 
couper tout autrement : pbr:n’ pii' pi « et fils legitime de 
Yatanmilik M. Torrey, aqui j’avais, en son temps, soumis 
celte conjecture, m’a objecte qu’elle etait grammaticalement 
impossible. Je suis heureux de voir que tel n'est pas Tavis de 
M. Lidzbarski; lout en ne Tadoptant pas, il reconnait qu’elle 
est philologiquement possible, et a I’analogie que j'avais invo- 
quee, celle du p“i' ncx de I'inscription de Narnaka^ il ajoute 
celle de la « laxe konslruktion » qu'offre Texpression n2ro 
bau dSk du C. L S., I, n® 119. Je me permettrai de comparer 
encore, bien qu'elle appartienne au domaine arameen, Texpres- 
sion nn « fils de liberte )) = u affranchi », qui, en nabateen, 
se construit directement avec le genitif (cf. par exemple nn 12 
"Sia, « libertus Gadlu »). De meme, le palmyrenien dit 
n2, sa maison d'elernite^ » = u sa maison eternelle ». 

Avant done que d’ecarter definitivement cette conjecture, je 
crois qu’il ne serait pas inutile d’essayer toutes les combinai- 
sons auxquelles elle est susceptible de se preter. Dans le nombre 
il en est est une que je demande la permission de mettre en 
ligne. Elle s’appuie sur un poslulat en partie justifie par Taspect 
meme de la pierre. Il semble qu’il doit manquer peu de chose 
au texte. Je doute maintenant qu’il ait ete surmonte d’une ou 
plusieurs lignes aujourd'hui detruites. Cette supposition, que 
j’avais faite tout d’abord, me parait exclue par la largeur de la 
marge sup^rieure, particuliferement sur le fragment de droite. 
Celapose, on pourraitpeut-etre arriver a la restitution suivante, 
basee sur une justification uniforme de 2o lettres a la ligne pour 
les lignes 1 et 2, la ligne 3 etant naturellement hors de cause, 
puisque la fin du texte qu^elle contient ne laremplit pas entiere- 
ment. Il n’y aurait, en somme, que des lacunes initiales assez 


1. Clermont-Ganneau, Etudes d'Arch. Orient.^ I, p, 119. 
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courLes, le texte etant considere, d’autre part, comme complel 
a gauche : 

Q:rj -jb'2 'iir: p ]'! [u^r^] ^ 

r7p lu" p 3 

Borlachtoret,.... et fils legitime de Yatanmiliti roi des Sidoniens, petit-fils 
d’Echmoun'azar roi des Sidoniens, a construit ce temple pour 'son dieu 
Echmoun sar Qadech. 

On serail conduit alors a admettre que celte inscription se 
rapporterait a ime premiere periode de la vie de Bodachtoret 
qui avait peut-etre commence ses travaux au sancUiaire d'Ech- 
moun alors qu’il n’etait pas encore monte sur le trone. Cela 
expliqiierait Tabsence, qu’implique cette restitution, des tilres 
de avant, et de cjtx "qS'O apres son nom. Ces tilres seraient 
remplaces ici par un mot disparu, de trbis ou quatre lettres, in- 
diquant sa condition de prince royal, mot en correlation avec 
I’expression piy p': indiquant sa condition connexe d heritier 
legitime et presomptif. Je ne me risquerai pas a deviner quel 
pouvait etre ce mot disparu. Je me bornerai a rappeler^ mutatu 
mutandis^ le litre de ’i:7N fi^rj.% donne dans 1 inscription 
bilingue phenicienne et Cypriote au pere du roi Milikyaton*. 

Celte hypothese se recommande a premiere vue par une cer- 
taine simplicite. Je ne me dissimule pas_, toutefois, qu elle prete 
le flanc a plus d’une objection. L’intercalation de ce roi inconnu 
Yatanmilik dans la dynastie sidonienne, vient encore compli- 
quer le probleme historique deja si ardu et si controverse. On 
comprend a la rigueur qu’Echmoiinazar II n'ait pas mentionne, 
dans son epitaphe, ce roi qui n’appartenait pas a sa lignee di- 
recte, a supposer meme que le regne de cet hypothetique 
Yatanmilik soil intervenu apres celui de Tabnil® pere, ou meme 

1. r. 7. Sm I, Ti'* 89. Cf la tradition, rappelee a ce propos avec raison par les 
editeurs. d'apres laauelle, selon Aristote, on donnait a Cypre aux princes royaux 
et aux princesses royales les titres de i'vaxT^; et 

2. On pourrait supposer, par example, que notre Yatanmilik, frere cadet de 
Tabnit, aurait regne a la raort de celui-ci, son neveu Echmounazar 11 etant en 
bas uge. Puis, Yatanmilik ayant disparu, apres un regne peut-^tre tres court, 
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apres celui d’Echmouiiazar grand-pere du defunt. Mais pour- 
quoi Bodachtoret, dans ses autres inscriptions plus etendues, 
s’abstient-il avec une intention marquee, de mentionner ce pere, 
s’il a vraiment regiie, alors qu'il se reclame de lui, avec une 
insistance non moins marquee^ de son vivant meme? Peut- 
etre avait-il, pour ce faire des raisons qui nous echappent. Une 
singularite analogue se remarque dans sa dedicace a Astarte 
(C. L S.f I, n® 4) — si c'est bien de lui qu'il s’agit; la, il ne 
nomme pas plus son pere que son grand-pere. Tout, d’ail- 
leurs, est insolite quand nous avons affaire a lui; temoin ce pro- 
tocole extraordinaire des grandes inscriptions du temple d'Ech- 
moun decouvertes en premier lieu. 

Le D"" Rouvier, de Beyrouth, s’est occupe aussi de notre nou- 
velle inscription. II ne tient pas compte dans sa lecture des diffi- 
cultes graves offertes par les legons reelles de la pierre, notam- 
ment de la presence du devant le mot p. II admet de piano la 
restitution "ba et le nom Sadiqyaton, qui, comme j'ai es- 

saye de le montrer, sont au moins sujets a caution. II part de la 
pour combattre les vues historiques que j'ai emises sur la date 
de la dynastie echmounazarienne et tient la question pour defi- 
nitivement tranchee en faveur de Fepoque perse. La succession 
des rois de Sidon serait selon lui, par voie de filiation directe : 
Echmounazar I, Tabnit, Echmounazar II, Sadiqyaton, Bodach- 
toret. II insiste sur certaiiies attributions numismatiques pro- 
posees par lui dans divers memoires et s’etonne que je n^en aie 
pas tenu compte, Je me contenterai de repondre pour le moment 
que, n’ayant pas jusqu’ici traite la question d’ensemble, je n’ai 
pu m’occuper de son cote numismatique. J’aurai certainement 
ale faire dans la mesure qu’elle peut comporter; mais je dois 
dire des a present que certaines des attributions monetaires 
faites par M. Rouvier me paraissent avoir, jusqu’a plus ample 

les deux cousins-germains, Bodachtoret d’une part, Echmounazar II et sa mere 
regente, d’autre part, se seraient trouves en competition, situation politique 
dontj’ai cru deja relever divers indices (cL Rec, dArcK Or., V, pp. 240 243 et 
passim), ‘ 
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informe, un caractere tellement hypothetique, pour ne pas dire 
arbitraire, qu’il m’est difficile de les considerer comnie des don-- 
nees dominant un probleme dans la position duquel une etude 
plus attentive montrera peut-etre qu’elles ne rentrent a aucun 
litre. 


§ 20 

Sur diverses inscriptions de Palestine publiees 
par M. Dalman. 

M. Dalman a publie* toute une serie d’objets epigraphiques 
qii’il a recueillis a Jerusalem et qui sont entres pour la plupait 
dans le Musee de Tlnslitut archeologique evangelique allemand, 
recemment fonde dans la Ville Sainte. Voici quelques observa- 
tions que m’a suggerees la lecture de son travail. 

— 1. Ce timbre matrice en calcaire rappelle a plus d’un 
egard celui qui a ete publie, il y a quelque temps, dans la Revue 
Bibliqiie^. La lecture proposee ici : [Centurioiii] Augw'io F[re- 
tensis) Legi[onis\ est sujelte a caution. On attend rail plutut une 
formule au genitif : Centiirionis^ Aiigiiriii)] le Oj deviendrait 
alors disponible et pourrait, combine avec le signe indetermine 
qui le suit’, etre Tabreviation de quelque mot special. D'autre 
part, il serait singulier que le numero de la legion manqu^t et 
qu’en outre le surnom fut place avant le mot legio. Ne vaudrait- 
il pas mieux des lors lire et restituer LEG IX - 

— N* 2, fig. 4 el o. Sur les premiers exemplaires connus de 
briques ou tuiles a I’estampille de la Legion Fretensis, voir 
mon memoire publie en 1872 : Trois imcriptions de laX^ Legion 
Fretensis tronvees a Jcrusalen'i, 

1. Mittheil. und Nachr. des d, Falaestlna-Vereim^ 1903, pp. 17-32. 

2. 1892, p. 434. 

3. Ou centurlsey centuria^l 

4. F*? = OF officiuni, officina, offidnator, etc. 

5. Ou LE. ??..-? 
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— N'’ fig. probablement un nom propre termine en sue el 
suivi d'un palronymique termine en cu. 

— N® 4. Timbres d^amphores rhodiennes. 

A, Lire : n, pr. qui s’est trouve deja sur des timbres 

congeneres^ 

B, Lire : 'Api7'0'/.p(x':ej;), Le nom de mois 'lV/,(i)vO j cc, an no- 
minatif, est insolite; il est a supposer que le Y aura ete pris a 
tort pour 

C, fig. 9. Le n. pr. mutile pourrait etre a restituer : 

ou ['AvT'p, ayc'j, noms qui se sont deja rencontres sur 
d’autres timbres rhodiens decouverts en Palestine*. 

D, fig. 10. Je proposerais de restituer : Nixa; 

E, fig. 11, Au lieu de la lecture sz’ tspsiij; ..oc^c^jy qui semble 
materiellement impossible, je proposerais : sd E<.o 77 p]i 7 Q-j ; le 
nom appartient a Tonomaslique rhodienne courante et je le re- 
trouve sur un autre timbre congenere ou on a mal lu : ^wer^aTou’. 

— Fig. 12-13. L'estampille Kwp.s(u), sur I’anse unique d'un 

petit vase, indiquerait, selon M. Dalman, que celui-ci elait des- 
tine a contenir du vin de Gome, Comiim. J’en doute fort, 

et je crois qu'il est plus naturel de voir la le nom du potier, 

nom assez repandu. 

— 5. Sur un timbre, ou moule, enpierre, presentanl divers 
motifs d ornementation : 'Isjoac. Les caracleres etant graves en 
creux, a 1 endroit, il semble que ce moule etait destine a lirer des 
contre-types qui, eux-memes devaient fournir des contre- 
epreuves en sens normal. 

— iV 6. L^chiiaria hyzeiniins avec diverses legendes grecques 
dont j ai fait connailre et explique les premiers specimens en 
1868% bonnombre d’annees par consequent avant les seules pu- 
blications citees par M. Dalman. — Fig. 21 et 22. Lampe de fa- 
brication romaine, timbree sous la base au nom de Galenas, 

1. Dumont, Inscr^ rjram. p. Ill, no 253 ; cf. 254 ; Ttaouppr»j. 

2. Bliss et Macalister, Excavat. in Palestine, dd. 132 133 

3. Jd., p. 133, no 49, cf. pi. 64. 

4. Rev, Arch.^ 186S, p. 77 , cf. Rec. dArch. Or., 1, 171; II, 89; III, 42, 349 
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— N° 7. Trois fragments de marbre, blocs parallelipipeJes, 
qui proviendraient de la porte d iin sepulcre a Ascalon. Inscrip- 
tions gravees et ornementations sculptees sur leurs faces ante- 
neures et post)5rieures, Deux d’entre eux, A-A' et B-B', auraient 
appartenu, au dire des vendeurs, au linleau de la porte; le troi- 
siemOj C-C'. a Fun des jambages. 



Si ce dernier renseignement est exact, il est certain que ces 
blocs ont dll etre reemployes dans la construction de la porte 
dudit sepulcre. Les chandeliers a 7 branches sculptes sur les deux 
faces de C-C , excluent la position verticale primitive du bloc. 
De plus, les blocs etaient destines a etre vus sur leurs deux faces, 
anterieure el posterieure. Enfin, la teneur de Finscription iFest 
pas celle dune epitaphe, mais dune dedicace religieuse. II est 
vraisemblable que les blocs A-A', B-B' et C-C' devaient faire 
partie^ a 1 origine, d’un meme ensemble*, peut-etre, comme le 


(0 


1. Les trois fragments ont la meme hauteur (0»>,18'i et la m^me epaisseur 
La longueur actuelle est : pour A-A', Um,ll; pour B-B', 0”,9.-3 : pour 
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suppose M. Dalman, d^une sorte de balustrade dans quelque 
synagogue. 

La nature des symboles — chandeliers a 7 branches — et la 
physionomie meme du texte senablent bien indiquer le caractere 
juif de ces trois morceaux. 

Voici comment M. Dalman propose de lire et comprendre 
rinscription : 

6[^cC^s]6y;:; x’jpa Acjjiva Io‘j[Aia 7u Map'v[ci>'l 

Novvcu £'j}<ap[i^7':(i)vJ 

T(o 0[e]a) y.[oci] to) ay[t(i) HAt]a uTrsp awTSp^uq] y.upi^to’jl 

:rpcj®£pa)pt.sv xup^iw Av]':oviv[a)] EXr/,tc'j 

UTTSp cwTsp C cy;v, etou:; 0'^. 

Die gottesfurchtige Herrin Domna Julia, Toohter des Herrn Marinos Nonnos, 
dankt Gott und dem heiligen Elias (?) fiir das Heil des Herrn Kommodos. Lasst 
uns darbringen dem Herrn Antoninos, Sohn des Elikias, Lob fiir die Rettung 
des Lebens {?), im Jahr 709. 

Iln’y a pas, bien entendu, a s’arreter un instant a Thypothese 
a laquelle M. Dalman s'attarde trop complaisamment, a savoir 
qu’ilpourraitpeut-etreetre question ici de de I’iniperatrice Julia 
Domna et de Tempereur Commode. Je ne crois pas non plus que 
les doutes qu^il emet finalement sur Tauthenticite de Tinscrip- 
tion soient justifies. Les singularites qui Tinquietent tiennent 
pour la plupart au dechiffrement defectueux. J’incline a lire 
d une fagon toute differente, taut pour Tagencement des lignes 
que pour la teneur meme du texte. Soit : 



Ligne 1 , continue =: A B-[- B’ A' : 


O--- P Ivjpa Asp.vx ? x(a') '/.l>"p(ce) Mapl N: 

ppcTTcuvTEc; ] 7:pca9Epo)[j.Ev. KOp'oc 71. pr.y patronym.? J 

EXa'cu, 


;vvou E’jya- 
Iy]y'v;(j)v 


C-C, 0>“,44. On remarque sur le dessus et le dessous des blocs un systeme de 
ramures ou feuillures en creux destinees a certains encastrements dont la na- 
ture et le role nous echappent. 
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Ligne 2 continue =: ABA^FA^ : 

rw 0(£)w 7.(al) Tw icy ('9) ? Trcc^y/Evy.ja jtteo 7c«3':£p({ac) ^ Kljp(c;) 

Ko[j/....g, patromjm.'l , 6-b c:wTEp(u;)'. r ] :cr,v^ 

"ExrjcO'V. 

II s’agirait d’une oflrande fails a frais commuiis par un groups 
de dedicants ; peut-etre quelque partie decorative de la syna- 
gogue ou (( maison sainte »* Les sigles initiales 0B, pourraient 
representer quelque formule pieuse, telle que Oeo; et un deriv6 
de Pcy;0w; bien que ce dernier verbe apparlienne plutot a Fepi- 
graphie chretienne % il est bien dans le sentiment juif. Les formes 
x’jpa xup(a et, probablement, par analogic, y,up(c;) my.jptcg in- 
diquent une basse epoque. Les noms *EXiy.{c'j% Ncwcu, 

A 6 ;xva, etc., sont ou specifiquement juifs, ou populaires dans 
I’onomastique juive. Pour iyycviv iyvcviov, cf. une inscription 
judeo-grecque que j’ai decouverte autrefois ® dans la necropole 
antique de Jaffa. Le mot ’Cir;) =3 a la fin, appartient a quelque 
petite clausule pieuse ou intervenait un verbe ayant Dieu pour 
sujet, exprime ou sous-entendu ; quelque chose comme : « qu’il 
nous donne la vie^ ». La date O'V 709 ne doit certainement 
pas etre calculee selon here des Seleucides, ce qui conduiraita 397 
J.-C., epoque beaucoup trop haute et pour la langue et pour la 
paleographic. 

L'ere d Ascalon (104 av. J.-C.) donnerait 60i J.-C., ce qui. au 
contraire, conviendrait bien sous ce double rapport, Cela serait 
en faveur de la veracite des vendeurs assurant que les pierres 

1. Pour awTYjS'ac. 

2, Pour 

^ 3. Voir de nombreux exemples dans le recueil de Waddington. Peut-etre 
ici-aurions nous en abrege la tournure plus rare au genitif absolu : 6so0 
Po-o6o'jvto^: (cf. Dussaud et Macler, MUsion. Syrie moyenne, p. 266, no 79; et 
OsoO (sic) au debut d’une inscription (chretiennel du Hauran Voy. 

arch. Safa, p. 158, n*^ 24). ' 

4. Comparer le nom juif ’Aggoayp!, a JalTa {Arch. Res, in Pa/., II, p. 141). 

o. Probablement, comme 1 a bien vu M. Dalman, pour ‘EAy.ts’j, transcription 
du n, pr. juif 

6. Archaeological Researches in Palest., II, p. 1^7. 

7. Cf. la formule phenicienne 
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proviennent d’Ascalon, ou tout au moins dii voisinage. II est 
possible que nous ayons affaire a un groupe non pas de Juifs 
purs, mais de Samaritains, ceux-ci formant encore, comme Ton 
sait, a Fepoque byzantine, d'importantes colonies sur la cote phi- 
listine ^ En tout cas, je ne vois aucune raison de suspecter, 
comme le fait a tort M, Dalman, rauthenticite de celte tres inte- 
ressante inscription, une fois surtout que nous avons reussi a 
en bannir le pretendu « Saint Elie qn’il avaitcruy reconnaitre 
et qni, en effet, detonnerait etrangement dans une dedicace jiiive. 

(^ette inscription est a rapprocher, a certains egards, d une 
autre inscription dont j'ai parle il y a quelques annees* et qui 
provient peut-elre du meme endroil. J'avais cru deja y recon- 
naitre la mention de divers travaux executes dans one synagogue 
antique. L’ecriture presente beaucoup d’analogie. Les noms 
propres y ont une physionomie juive marquee. La comparaison 
suggere, dans notre nouveau texte, la restitution possible de 
a^([uo) ■ , au lieu de au sens de synagogue confor- 

mement aTindication formelle de Philon {Opp, IL p. 458), que 
j'avais alors signalee : sic ccttguc ruvG:v 6 ) 7 a{- 

— 8 et 9. Deux inscriptions pseudo-hebraYques en carac- 
leres trahissant la main des faussaires de la fabriqiie ordinaire de 
Jerusalem. Le n* 8 est une imitation grossiere de Tinscription 
de Faqueduc de Siloe, et le n"" 9 (il faut retourner la gravure), 
probablement de Finscription nabateenne du pays de Moab 
{C. L 5., II, 195). 

— N" 10. Vraie ou fausse, la tabletle de ploinb avec inscription 
samaritaine doitetre rapprochee de celle donnee dans Idilievife 
Bibliqup. 1903, p. 010. 

— N"* 11. L’inscription 'Op/.avGc (r= A\oy,:zvG;) X'/cAisu n’a pas 
un aspect tres catholique. Elle pourrait bien avoir ete gravee 

1. Comme nous le voyons par la Vie de Pierre llberlen, a la fin du siecle, 
Yamnia etait un village samaritain (cf. mes Arckneolog. Res. in Pal., JI,p. 490). 
QuaU’e siecles plus tard, Ya'qoubi (p. 116} y signale encore la presence d’liabi- 
tants samaritains. Gela concorde avec les indications du Talmud (cf. J. Deren- 
bourg, Essai sur Vhht, et l/fgSogr. de la Pat,, p. 302, n. 1). 

2. Rec. d'Arch. Or., IV, p. 139, n® S. 
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apres coup par un faussaire sur un ossuaire parfaitement authen- 
lique. J’ai eu ^occasion deja de signaler des truquages sem- 
blables^ sur les ossuaires juifs. 

N"" 12. Petit cachet israelite archaique; pierre de couleur 
rouge claire, arrondie, percee. Deux lignes, separees par le 
double trait usuel, que M. Dalman lit : 

A Hanan (fils de) Yeda'yahou. 

La lecture du patronymique est quelque peu douteuse : peut- 
etre 

— 13. Gemme sur laquelle est grave un cavalier au galop 
percant un lion d’uiicoup d"6pieu; dessous 4 caracteres d aspect 
arameen archaique, que M. Dalman lit avec hesitation en 
comparant le nom propre {I Chron., iv, 20 t. II se deniande 
en fin de compte si ce ne serait pas un faux. Je serais assez 
tente de repondre affirmativement ; le faussaire aurait pu shns- 
pirer du cylindre public par Levy de Breslau, S. u» G., p. 53, 
Taf. I, 

— N"* 14. Gemme de couleur blanche, translucide, sur laquelle 
est grave un profil d’homme barbu, la tele ceinte d'un bandeau, 
entre une etoile et le croissant, avec une longue legende circulaire 
en caracteres que M. Dalman dit ne pouvoir lire. C'est, en rea- 
lite une intaille sassanide avec une inscription pehlevie. 

— N® lo. Fausse piece de monnaie juive, avec legendes de 
fantaisie en caracteres du type de ceux des sides. Ce serait 
perdre son temps que de s’escrimer a deviner ce que les faussaires 
fort maladroits out pretendu ecrire. En tous cas, les lectures de 
M. Dalman sontbien problematiques; on pourrait, parexemple, 
tout aussi bien lire : (0 Tin, au lieu de son : pSc 

Sptr rzn. Son ::*'n « Das Bild 

heisst guter Mann « est encore plus invraisemblable. Peut-etre 
le faussaire avait-il pretendu ecrire icitaut bien que mal le nom 
fameux de Simon Barcocheba? 

1. Cf. par exemple, C. B. de VAcad.y 1903, p. 480, 2, et mes Braudes 

arcMoLs p. 95. 
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— N" 16. Poids anepigraphe en pierre, de couleur noire ver- 
dAtre, en forme de boule aplatie ~ 3150 gr. Des poids de celte 
forme^ et de toute tallle, ont ete recueillis en quantite en Pales- 
tine, II m'en est autrefois passe des dizaines entre les mains. 
Quelques-uns portent des inscriptions. J’en possede un trouve a 
Jerusalem vers 1869^ avec une legende grecque donnant Tan 5 
d'un roi Athamas, inconnu dans rhistoire, Je me propose de ie 
publier un de ces jours. 


§21 

Objets ^pigraphiques de la collection Ustinow. 

Publics, avec de bons fac-similes, par le P, Vincent*. 

— N"" 1. Cachet israelite archaique (voir ce qu’en ai dit plus 
haul, p. 114). 

— 2, 3, 4. Petits cachets a legendes coufiques; les n"^^ 2 et 
3 sont graves sur pierres, le n* 4 sur une breloque en cuivre. 



Le P. \incent laisse de cote les lectures. II se borne a dire 
qu’on remarquera dans le n*' 2, apres un noin constitue par les 
qualre premieres lettres el les autres combinaisons 

possibles), un groupe de lettres qui reparait aun’ 3, mais divise 
en deux lignes isolees par le nom du possesseur du cachet, 


]. Revue BibL, 1903, p* 605 et suiv. 



OUJLTS LPIGRAPHIOUKS DE LA m^LLECTION USllNOW 


1 7 ») 

O, Voici comment je propose de les lire. 

/ I 

-• Hdroiin met sa coafiance en Dieu. Le 

y 

troisieme caractere. bien qu’un pen haul perche et en contact 
apparent avec le quatrieme, est certaineinent un ouaou. Pour 
la formule, voir le n'" suivant. 

N 3. ^ 3 .^^ c^h Dieu SelnniP fds de Ya qoub 

y * 

met sa conjiance, C est par respect pour le iiom divin qu’ici les 
termes de la fornmle sent ainsi materiellement disposes. La 
construction grammaticale de la phrase est eu realile la memo 
qu au n" 2. La formule est bien connue et frequente sur les 
cachets arabes. On laretrouve, avec exactement la nieme dispo- 
sition, sur line gemme de la collection Blacas ' : 

y^Jrahim /t/s dc Ywiouh met sa confiance . 

Lgs analogies entre les deux cachets; forme, dimension, 
maliCu-e (?), identile du palronymique, ecriture, soul telles qu’on 
est^ tente de se demander si, d’aventnre, ils n-auraieiit pas ete 
executes par le meme graveur pour les deux freros, fils de 
la'qoub. L'affmile des noms Ibrahim et Ya'qoub, marques au 
coin biblique, accentue encore Ic rapprochement. 

— N" 4. Je lis ; 

^ Je rernets {mrya affairej a bmi. 

Autre devise sigillaire bien connue, dont le theme fondamen- 
tal semploie avec diverses Yariantes\ Kn voici une gravee sur 
un petit cachet coufique de ma collection (hematite, ; 


i . R^^inarj't, btsr‘i\ ,{ps 
pi. IV. 

LL /•./,. 272. n 

p. 202, ir> i2>i; p. 302. 


motiuinciX'j ^ 

1 1 < : p. 277, rr 1 iO; 


etc. 
23 V 


t. II, [t. 201, n ' 1 10, c2 
122: r. 2’^“';. n'' llO, 
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aTjii 4'i 


l)ieu me suffit, quel excellent procureur- ! 


— 0 . Scarabee egyptien en os, au nom de Tii, femme 
d’Amenophis III. 

— 6. Tessere circulaire en terre cuite; legende palmyre- 


nienne en deux lignes 


I 1 Malihou et AWaqab, 

No 7. Tessere circulaire en terre cuite ; legende en caracteres 
syriaques, disposee en trois lignes : 


*1:2x1 1 12 I Simeon Yohanan, fils de Daibo. 

Yohananan n^est peut-etre pas ici un double nomVmais le pa- 
tronymique avec 12 sous-entendu, comme cela est frequent a 
Palmyre. 

— No 8. c( Tessere » carree en plomb. Je pense qu’en realite 
c*est un poids. 

Sur la face posterieure, une rosace a six petales separes par 
des points. 

Sur la face anteneure, buste de femme tourrelee, accompa- 
guee, a droite et a gauche de deux attributs que le P. Vincent 
considere comme une sorte de sceptre (?) et un double pedum, 
jy verrais plutot la stylis etl’aplustre’, attributs essentiellement 
maritimes. J’en induis que nous avons dans cette femme la per- 
sonnilication d une ville maritime, dont le nom est mutile. A 
mon avis, ce nom devait etre ecrit en deux lignes, au-dessus 
et au-dessous du buste de la Tyclie de la ville. II ne reste plus que 
la ligne inferieure composee des caracteres nOA€OOC. La ligne 


1. Au sens ancien du mot, naturellenaent. 

2. Sur Jes representations de la stylis et de i’aplustre 

numism., I, p. 203 et suiv.; cf. pi. Vll. ' 


voir Babelon, Mel^ 
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d’en haul a totalement disparu, mais elle a du exister comme le 
moatrent la disposition symetrique de I'ensemble et aussi les 
marques de fracture a la partie superieure de Tobjet, Cette pre- 
miere ligne contenait sans doute Telement essentiel du nom, 

comptant probablement 5 ou 6 lettres : TrcXeo)?. Si, d’une 

part, il s’agit bien d’une ville maritime comme me parait I’indi- 
quer la nature reelle des deux attributs; si, d’autre parC le mo- 
nument provient de la cote syrienne — ce qui, a prioi^i, a quel- 
que vraisemblance, le champ des restitutions se trouverait assez 
circonscrit. On pourrait penser a un nom suffisamment long, tel 
qu'Ornithopolis, par example, ou a un nom plus court, tel que 
celui de Tripolis, precede de quelque autre mot. 

N® 9. « Bulle de plomb medievale ». C’est, en realite, un nou- 
vel exemplaire d’un de ces curieux plombs grotesques publies 
autrefois par M. Schlumberger* qui les attribue au dernier quart 
du XV® sibcle, et y voit, avec de Longperier, une manifestation sa- 
tirique des Genois centre un compromis venal entre Venise et 
Orsini, grand-maitre de rilopital a Rhodes. J’en possede moi- 
meme dans ma collection un beau specimen. Celui de M. d’Usti- 
now est done le quatrieme connu jusqu’ici. 

10. Poids en plomb, pesant 53 gr. 



Le symbole du revers rappelle, comme le fait remarquer le 
P. Vincent, le symbole dit de Tanit sur les steles puniques et 

1. T)eux plombs i^atiriques, extr. de la Rev. ArcheoL, 1878. L’exernplaire Us- 
tinow est de la variete de Texemplaire n® 2 Schlumberger. 

I ReCCEIL d’A RCHiOLOGIE OBIE.NTALE. VL MaI. 1904. LlVHAfSO.N I 
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aussi, quelque peu, j’ajouterai, le signe qui se voit sur aombre 
de poids en plomb, a legendes pheniciennes, provenant de la 
cote de Syrie. Je doute que les sigles LB du droit soient a inter- 
preter Librse B; I’analogie invoquee : AA — Ai-pa*. A, n'esl pas 
suffisanLe. Le poids est beaucoup Irop leger pour qu’il soil ques- 
tion ici de livres. Faudrait-il, par hasard, lire dans Tautre sens : 
ai et considerer ces signes comnie equivalant h TB graves a 
Tenvers? La presence, au revers, d'un symbole d’origine pheni- 
cienne, pourrait expliquer dans une certaine naesure cette direc- 
tion de I’ecriture conforme aus habitudes semitiques, bien que, 
certainenient le poids soit d^assez basse epoque. Dans ce cas, f 
pourrait etre considere comme la sigle ordinaire (P) de Tonce, 
oY'/ia et B comme la lettre numerale 2; soit ; deux onces. L'once 
romaine pesant 27^'’, 2 ; le double, se rapprocherait sensible- 

ment de noire poids de 55 grammes. La legere difference en plus 
est peut-etre a mettre sur le compte de Toxydation du plomb et 
de la fixation mecaniqiie de quelques parcelles terreuses. Voir, 
au surplus, les observations sur les deux numeros suivants. 

— ]\os 12. Poids en bronze, byzantins; revers lisse. 



no II uo 12 

Le n® 11 pese : 79=%o, le n"^ 12 : 162 gr. Autant dire que celui- 
ci est, comme le constate le P, Vincent, a peu de chose pres le 
double de celui-la; il s’en faut de 1°*' 1/2, et la perte est attri- 
buable a des epaufrures subies par le plus petit. Cela concorde 
parfaitement avec les indications representees respectivement 
par le second des deux signes sur chacun des poids : r —3, et 
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S =6. Le premier signe fo^ sur Tun et surFautre, n'est autre que 
I’abreviationusuelle de iyy.a, « once », que j’etaisdeja tente dere- 
connaitre sur le precedent (10). Nous aurions done ici les no- 
tations suivantes : 3 onces et 6* omes^ Or, 3 onces pesent norma- 
lement : et 6 onces : 163^'', 2. Ces valeurs se rapprochent 

assezde celles des deux poids^ dans leur etat actuel^ pour justi- 
fier Fexplicalion que je propose. 

A la suite, le P. Vincent cite quatre autres poids de bronze tres 
petits, portant diverses lettres numerales ou sigles grecques, sur 
lesquels je ne me prononce pas, faute de renseignemenls suffi- 
sanls. 

Plus loin, il decrit en detail et reproduit Irois poids en plomb 
(n®® 18, 19 et 20) donf je dirai quelques mots ici : 

N"^ 18; marque de la letttre H, pese 29s'’,»"> ; 

No 19, marque de la lettre H, pese 23 gr. ; 

20 legende : £X'/.a(osy.a, seize, pese 81 gr. (au revers Kl) *• 

Si les n®'’ 18 et 19, marques de Ja meme leltre H, repre- 
sentent le meme poids theorique^, comme incline a le croire le 
P. Vincent, malgre Tecart de on pourrait y voir des 

onces (poids normal 27«%2). Quant au no 20, il correspond sen- 
siblement au poids de 3 onces (81«'',6) dont nous avons vu un 
specimen, authentique, il semble, au n^ 11. Mais, dans ce cas, 
il est difficile de faire concorder ces donnees avec les indications 
numerales inscrites sur ces trois poids. Le H zr 8, sur les deux 
premiers, pourrait signifier 8 drachmes ou semisilici— 1 once. 
Mais que peut representer le nombre seize ecrit en toutes 
lettres sur le troisieme poids qui pese sensiblement le triple et 
non le double des deux autres^? 


1. Ces caracteres sont, parait-il, en ires faibie relief etuses par le frottement. 
La legende complete aarait*elle ete K\[7:, dans laquelle zr 16 correspon- 
drait au nombre ecrit en toutes lettres sur Tautre face, et K representerait 
rinitiale de Tunite ponderale employee ? 

2. Je signalerai a ce propos un poids en bronze publie par M. Torrev {Journ. 
of the Americ Or. Soc,, XXIV, p 208), qui incline a je considerer comme phe- 
nicien, a cause de son poids (i4j:r^9566) semblant correspondre a celui du sta- 
tere d'argent phenicien {14g:r,92-14gr^96).‘J’en doute. C’est un polyedre irre- 
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— N‘’ 13. Petite intaille ovale en os, a usage de cachet. Scene 

^gyptienne a deux personnages. Au-dessous, en caracteres phe- 
niciens : a Aba. Le premier k est grave a contre-sens. Ce 

ne serait pas une raison suffisante pour condamner le monu- 
ment^ car ces anomalies do gravure ne sont pas sans exemple 
dans la vieille sigillographie semitique*. Mais d’autres parlicu- 
larites signalees par le P. Vincent peuvent faire douter de Tau- 
thenticileV 

— N*" 14. Inscription samarilaine sur plaque de plomb. Voir, 
plus haut, p. 172, n*" iO. Cf. aussi Mitth. n. Narhr. D.P. P., 1902, 
p. 74, fig. 7, et 1903, p. 29, n’ 10. 

— 15. Lame metaliique argentee (?) decoupee en forme de 
croix. Etant donnee la leneur de la formule, il est peu probable 
que ce soit une applique funeraire. G’est plutoi un veritable phy- 
lactere chretien destine a un vivant. 

A- y.:zTacY r,)7cv /.a/.sv ir.z r?;; z z'j, 

z'z dvc;j.a. 

Nous avons plusieurs exemples dans I'epigraphie chretienne 
de Syrie de cette formule d’anonymat. 

— N“ 10. Sceau medieval en bronze, de forme ogivale (ma- 
trice). Ecusson triangulaire au centre. La moitie inferieure 
manque. 

-f- S.i^illum) Aiaionis. M....r;ano. Castro. 


eu formp tie onstal a 14 faces : 8 triancru aires, 6 quadrilaierales. Cette 
forme est generalem^-nt caracteristique <ies poi>is byzantins et meoie arabes. 
Ooant aux signes jiy, repeios sur ies 14 faces da polyedre, j*ai peine a croire 
t]ue ce soient ies cimTres piifanciens formant le notnbre 12. Les deux barres 
d'unite = 2 peu\eQt etre suivi^'s de la sigle 7 representanl un si^^ne de frac- 
tion (cf. - 1 2 denior; >=12 dracbrne; i , 2 sicilicus); ou bien cette 
sigle peut etre consideree, dans Tautre sens, comme precedant les deux barres 
(^) et designant alors le nom de I'unite ponderale employee {drachmes, ou 
didrachmes 2 ?? . “ ^ 

1. Ci-rmont’Gannean, Sre^VLv et eachet^^ p. 8, et n«> 13. 

2. .le suppose que le cachet de Berlin dont parle le P. Vincent est celui que 

j'ai publie autrefois, op. r., 14, et ou est grave le nom ntx, ou'^plutot xix 

(cf. Lidzb., p 504\ 

3. 8ic, au lieu de r:. 



OHJliTS KPlGrtAPHlol’ES 1 )E L\ COLLECrioN rSTlXOW 


IS! 


PoiiL-elre m[afjii>tri\^ 7n are^cah/i ! df* ri^i/io ca^lro . 

— 17. Croix eri ploiiib, Jivec les niols zd; , disposes 
en croix. Sur oelte fonnule aiiisi {lisposr‘e cf. ines An icvhbxf , 
Researches hi PaL, t. II, p. 417 Jc rappllerai, puisque rocca'^ioii 
s'en presente, line croix de bronze qui a passe en vente puhliqup 
a Paris ie 14 mars 1888 [Calalofpte lP)ffmnnn. n<> 76) el on j'ai 
note ['existence du fameux mot IX0YC, repete dmix fois, avec la 
meme disposition crnciforme, le 0, place a riutersixtion Jes 
deux branches de la croix, servant a deux lius *, 

— S''* 18-20. Voir, plus liauU les observations des ir*' 11-12. 

— S'' 21. Tilulus provenaut de ia uecropole judeo-grecque^ d»* 
Jafla decouverte par moi en 1873 : 

IcJttsv la/.M KTaiIN^^AI^C^AGO. 

’I:j 7 tcc — Justus est t’equi valent du riorn jiiif Sadinj\ Sur ia 
forme 'Ix/xt ~ '] 2 vjd. cf. mes f/i Pa/, t. 11, j). 3!ri., 

el Rec. d'Arch. Or., IV, pp. 1 U), 113 b Pour la liu, le j*. VincerO 
propose de lire : l.y. zx/ao -j. , <> de Cumina Ku paix ! <’ 

II esl possible, en ellet, qut* ia palrie du defuut soil indiqu»M‘; 
e’est assez Thabitudo dans cette faniilie d’inscriptions. Par Cf>nlre, 
j^'ai quelque peine a croin^ que z\x zxn^ soil uru* combinaisou 
hybride de la preposition grecque et d'urie transcription tronquee 
du mot hebreu chaid ut-, le lout equivalant a z* On [lour- 

rait peut-etre, toulefois, invoquer a Ibippui une inscription de l.» 
catacombe jiiive do Venosa .linsi concue 

\ yzzz '\rj. z'x zx/A^i'K 

Deja A>coii a propose de recounaitre dans le zh^h la lran.sc!’i]i' 
tion de L’intervontiori dc rexpres-Hiun dont b* 

1, Cf. Mhs EtU'ti^s r Xr>Ji. (jritnt., tl, p. 3'C 1. \\t,r iifi uv^^* 

exemple, twv un d- ’ivn Crsinyv" Jju.ssjU' 1 *'i SU- 

<Cer. Vjy. na p. I'***, r,- io5}. 

2, CC lU' , d'Ar>k. nr . IV. p. ^ i-. 

3, ‘ >rtn''';.T.ipni -ur *:e filfri WA. Kxfii. W 

1S03, p. 2 jo^. 

i. As’Oti, Isrf'tzt'fui np'far, ,ol, n ■ 2. 

3. LornpxrHr, d:iri> ♦'pitaphn^ <ir; pi "j^'^cropole, rorCioerip:i>' in t- 

rriairr it,, n'* 3 et i). 
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est controverse, vient ici compliquer encore la question. Cette 
expression aurait-elle quelque chose a voir avec le oti isole de 
rinscription de Jaffa? Je n’insiste pas sur le rapprochement^ 
mais je pense qu'il meritait, en tout cas, d’etre fait. Plus pre- 
caire encore est celui qu’on pourrait etre tente de faire avec le 
mot qui termine une epitaphe judeo-grecque des envi- 

rons de Naplouse* et que M. Th. Reinach voulait deja considerer 
comme un equivalent, pour le sens, de chaloin^ soit un pluriel 
neutre employe adverbialement = tranqiiilliter, Cette explication 
n’est d’ailleurs pas non plus tres satisfaisanLe. Quoi qu’il en 
soit, il y aurail peut etre lieu de tenir compte ici de Tenigmatique 
ac 7 aA£'jTov par lequel ies Septante rendent les nrar: du Deutero- 
nome, vi, 8. 


§22 


Nouvelles inscriptions de Palestine ^ 
I 


Le P. Prosper, de la Custodie franciscaine de Jerusalem, 
m’a envoye Tannee derniere (lettre du 24-10-03) un lot d’estam- 
pages et de photographies d'inscriptions recueillies, soit a Jeru- 
salem nieme, soit sur d’autres points de la region, et dont les 
originaux sont conserves au musee du convent Je Saint-Sauveur, 
musee a la creation recente duquel on ne peut qu’applaudir. 
Voici le resultat du premier examen auquei j’ai soumis ces docu- 
ments. 

1. Je n'ose m’arreter a des hypotheses telles que (^iov) et < 7 aXa) = 

rr rribil? = apostolus (voir iiL, n® 13, apostuli, a cote de rebbites; cf. Rec. tVArch. 
Or., IV, p. 354). 

2. C. R. de I'Acad. cZes/uso.*., 1898, p. 48. 

3. Cf, ma communication chi 6 novembre 1903, a TAcademie des Inscriptions 
(C. R., pp. 477-495). 
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J'^carterai d’abord un peu d’ivraie qui, a cote du bon grain, 
s’est glissee dans cette petite recolte epigraphique. 

t"" Un texte grec incomprehensible en soi, mais dans lequei je 
n'ai paseu de peine a connaitre une contrefagon grossiere^ de la 
fameuse stele dllerode decouverte par moi en 1870 et interdi- 
santaux Gentils sous peine de mort I’acces du temple juif. 

2^" Un ossuaire juif du type courant : petit collret en calcaire 
tendre, plus etroit en bas quVm haul, monte sur quatre pieds; 
face auterieure ornee de deux rosaces; convercle a section triaa- 
gnlaire. L’ossuaire, dont la provenance indiqiiee est le Mont des 
Oliviers, est certaiuemcnt authentiqiie. Je iron dirai pas aiitant 
de I’inscription grecque gravtnt au-dessus des dmix rosaces. Uih* 
me parait avoir ete ajoutee apres e(jup par ijutdquii faussaii'** 
desireux d’augmenter la valeur niarchando du monument origi- 
nairement auepigraphe. J’ai d6ja eu plusiuurs fois roccasion de 
COD stater ce genre de fraud e op ere e sin* les ossuaires^. Carac- 
teres graves d’une facon lourdeetmolle : NiKHTA-’OIAOITATCOP- 

Au-dessus, iin complexe se decomposanl en Au-tlessous, 
les sigles M*^-? siirmontant un groupe de Irois lleches bi/arres, 
dont I’une a double liampc divergente t/vt. 

Viennent ensuite : 

3° et 4*^*. Deux fragments d’inscriptons romaines indiquees 
comme provenant peut-etre de fouilles faites a Ja chapelle de la 
Flagellation. Verification faite, ils ne sont pas inedits; jo les ai 
publies autrefois ben en faisant connaitre la provenance exacteb 

1 . C'est celie-la meme que j*ai publiee, a litre de curiosite, dans mes Fran'l^’'> 
archeologique^ en Palestine, r>. 40-4X, pi. I. Elle est ^ravee sur une plaque de 
marbre blanc, longue de 0“,50 epaisse de 0“,Oi en moyenne. 

2. Voir, par exemple, dans Touvrage precite, pp. 05-96, Cf, Nous en avons 
pput-etre aussi un nouveau cas dans Tussuaire de M. Dal man dunt j’ai eu 
occasion de parler recemment (/tcc. <CArrk. Or., VI, p. 172). 

3. Le nom de Nicetas a, d ailieurs, de buns repondants juifs. Gf. un Nicetas, 
fils de Jason, de Jerusalem, m^teque de Yasos (Cariej. Le Bas-Wadd., Vo//. 
arch., n*^ 204. 

4. Ciermont-Ganneau, Trois de li Y'" leqlon F/eten'^is treuvee< a 

Jerusalem, 1872, p. 10 et suiv. ; id., Mission en Palestine et en Phenkir, 

rapport, p. 97, n° 21. 

5. La Kbdnka, pres du Saint-Sepulcre, pour ! un ; I’emplacement de la Casa 
Nova, pour Tautre. 
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5* Un fragment d’inscription grecque chr6tienne de Jerusa- 
lem, deja publie, mais d'une faQon insuffisaate,par Waddington‘, 
puis, avec quelques variantes, par le P. Germer-Durand^ J’en 
avait pris moi-meme entre temps une copie Le fragment, qui 
avait disparu depuis, a ete retrouve et photographie par le P. 
Prosper. II m^’en a envoye ulterieurement un estampage. La pho- 
tographie, d'accord avec la copie de Waddington et la mienne, 
exclut la restitution proposee par le P. Germer-Durand, 

pour le mot mutile du debut. On pourrait peut-etre reconstituer 
a peu pres ainsi ce texte si maltraite : 

[+ '/j llapOdvcu 

xai TO’j aY_{c*j ’Iwivvcu'" c 


I wavvc’j /.a I 

A ete fonde le convent de la Saints Vierge Mere de Dieii et de 
saint Jean^ par Sophie , , Jean et 

6“ Fragment qui aurait ete trouve a 'Amouas (Emmaiis-Nico- 
polis). Plaque de marbre jaunatre; epaisseur ; 0“,03. Hauteur 
moyenne des lettres : 0“,03. 

iGONTi 

[moitie de Ct>) DIAC€ 

1. lnsGi\ grecques et lat, de Syrie, n“ 1903. Ct. de Vogue, Le temple de 
Jerusalem, p. 135 el fig. 37. 

2. Revue biblique, 1892, p. 584, 46. 

3. Carnet de 1867, It, p. 12 v«. 

4. Ou quelque verbe analogue. 

5. D’apres une observation du P. Prosper, les restes de la lettre precedant 
le N semblenl appartenir a un Oj CO ou 0* 

6. Sur rassoeiation de la Vierge et de sainl Jean, cf. Evangile selon saint 
Jean, xix, 25-27. La tradition posterieure y a attache beaucoup d'importance. 
Sur Pexistence a Jerusalem d'un couvent sous ce double vocable, cf. Tobler, 
Topogr, von Jerus., I, p. 424, bien que saint Jean y soil, peut-etre indument, 
qualiiie de « Damascene Je ne crois pas, en tout cas, qu'il faille s’arreter a 
I'idee que le A, suivant ie nom de saint Jean dans notre inscription, pourrait 
etre Tinitiale de Aa;j.a(7x/;vci'j. Entre autres raisons peremptoires, il v a I’invrai-* 
semblance chronologique. 

7. On a voulu generalement restituer Tr,; ayia; Xo^;a 4 . Mais rien ne prouve 
quhl ne s’agit pas simplement du nom de femme Sophie (Cf. supra, p. 145). 




8'^ Fragment qiii aurait ete apporte, par des chameliers, de 
'Ain Aroueh (?), pres (.rilebron. Plaque de marbre blanc, incom- 
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plete par en has; epaisseur de 0”^,03 a 0'“,04. Hauteur moyenne 
des lettres : D’apres la paleographie et les formules, 

j'inclinais tout d^abord a croire que le monument proviendrait 



Fig. 2 . — Fragment d’inscription grecques (Jatid/). 

peut-etre de Gaza*. Mais depuis, pour des raisons que j’ai don- 
nees plus haul (p. 123), je pencherais plutot pour Bersabee. Je 
lis : 

+ tcu [xT/.xpio'o ’A6paa[JL{cu toj 5iax(ovc'j), tcv op6(JLOV 

Iv 7 . (up {)(!)“ 

1, Voir les epitaphes similaires que j’y ai decouvertes en 1870 et pubiiees 
dans mes Archeological Researches in Pal., t. 11, p. 401 et suiv. 

2. Plutdt que x(6<jtx)u>, auquel on pourrait songer aussi. 
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Sepulture du bieiiheureux Abraamios,diacrey y ayant acheve 
sa course dans le Seigneur ^ le [jour,,, mois,.. annee , . . indiction . . ,] 

Gaza nous a deja fourni Tepitaphe d’un autre Abraamios, 
diacre egalement\ Dans la partie disparue devait se trouver la 
date ; mois, quantieme, annee, indiction. D’apres les traces de 
lettres qui restent, le mois pourrait etre restitue La for- 

mule finale est nouvelle en epigraphie, si je nc me trompe, et 
interessante. Elle est a rapprocher de celle qu’on lit dans une 
inscription de Bersabee qae j'aicilee plus haut (p, 423). 

9^^ Plaque de marbre blanc, carree, de 0'^,26 decote; epais- 
seur : 0™,02. Aurait ete apportee de Gaza ou d’Ascalon. Jecroirais 
plutot qu’elle provient en realite de Tantique necropole juive de 
Jaffa quej’ai decouverte en 1873\ Elle offre, en effet, d’elroites 
affinites avec les judeo-grecs que j'y ai recueillis dans le 
temps^, Je lis : 

'EvOass 

Ps^s'/.'/A Tt M:zvvo’j. 

E'pvivy;. 

Tombeau des {membres de la famille) de Bizzos. Id repose 
Rebecca, mere de Mannos. Paix! Chalom! 

Cette epitaphe me parait devoir etre rapprochee d’une autre 
provenant, en toute certitude celle-la, de JafFa^ et ainsi congue : 


t. Op. clt», p. 408, n° 9. Datee du 27 aout 541 J.-C. .restime, d’apres la 
paleographie, que la nouvelle inscription doit etre aussi du vi® siecle. 

2. Suivi de lettres numerales indiquant le quantieme. II serait plus regulier 
que ces lettres precedassent le nom du mois ; dans ce cas on serait amene a 
reslituer : 'zr^ a''(ou S', ou X'), ’low'ou ou ’louX'ou. Ce serait en desaccord avec 
Tusage du calendrier de Gaza dans lequel ies mois avaient conserve leurs 
anciens noms macedoniens et qui, d'autre part, etait regie sur le calendrier 
egyptien et non julien ; dans les inscriptions de Bersabee, au contraire, le 
calendrier julien etait employe. Nouvellp raison pour rapporter notre inscription 
a cette derniere ville, avec emploi peut-etre de I’ere rrfileutheropolis. 

3. Elle a ete publiee depuis (Rev. BibL, janvier 1904, p 82) par le P. Savi- 
gnac qui lui attribue la meme provenance. 

4. Archdeological Researches in Pal., t. II, p. 133-147. 

5. Euting, Bpigr. Miscellen, If, p. 19, SH (pi. XII). 
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Pe6'/.d Y’jv*/; Pcuo^vcu 'jrpcO'cs’jTcu. 

De Bizzos. Rebka femme de Riiftnus pi^esbeute^, 

Les deux titidi doivent sortir du nieme caveau de famille. La 
formule,plus explicite, du premier nous montre la valeur reelle 
du g^nitif absolu dans le second. Elle confirme, d’autre 

part, le sens que j'avais propose de voir dans Tinscription de 
Fossuaire de Nicanor*, sens et meme lecture, que quelques 
personnes avaient cru k tort pouvoir mettre en doute : c 7 t 5 c twv 
i:ou TS!er/,:x'Kpo^, etc... PsS/.a et P£6£y,7.a sont deux transcriptions 
differentes du meme nom biblique np 2 i; la premiere suit plus 
fidelement la vocalisation massoretique,]a seconde reproduit celle 
des Septante et du Nouveau Testamenl^ II est probable qu'il 
s’agit, dans nos epitaphes, de deux femmes homonymes appar- 
tenant a la meme famille. est un nom d’homme frequent 

dans Ponomastique greco-syrienne. On remarquera le mot sipv^vy;, 
equivalent litteral de Tacclamation hebraiqiie, gravee a cote : 
chalom, Les caracteres hebreux sont conformes au type cou- 
ramment usite dans les premiers siecles de notre ere sur les 
titidi funeraires et les ossuaires. 


II 

10° et Ho. Des fouilles entreprises x^ecemment, en vue d’une 
construction, dans un champ d'oliviers situe en face du convent 
de Saint-Etienne, pres de la porte de Damas, non loin du mur 
d^'enceinte septentrional de Jerusalem, ont amene la decouverte 
d’une grande mosaique tres bien conservee, mais qui malheu- 
reusement a 6teen majeure partie detruite avant d’avoirete rele- 
vee; d’une base de colonne de la dimension de celles qui sont 

1. apostulub; charge de recueiliir les collectes dans la diaspore 
juive. Cf. Ascoli, Iscriz, gr. hit, ehr., p. 62, et mon Rec. tVarck. orient, ^ 1. V, 
p. 354. 

2. Bee. iVarch. or., t. V, p. 335. 

3. Saint Paul, Ep. aux Romains, ix, 10. 
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d^posees dans le convent; enfin de deux g'randes dalles conte- 
nantchacune les fragments d’une magnifique inscription romaine 
d’un caractere vraiment monumental (fig. p. 189 etp. 192). 

La premiere est carree et mesure 1 metre de c6t6 et 0“,33 
d’epaisseur. Restes, dans les angles gauches sup^rieur et infe- 
rieur, d’un oncadrement a oreillettes triangulaires. Hauteur des 
lettres : O^^^IS et 0™,1115. 



Fragiueut d’uue iuscriptiou eu Thouaeur de Tempereur Hadrien. 


On pourrait lire et restituer : 

1. lmp{eratori) C%\sari, divi Tr^aiani] 

2. Parthic[i^ divi Nervse nepioti)] 

1. Sur ua nouvel estampa^^e, recu ulterieuremeut, le | est partiellement 
visible au bord de la fracture. 
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3. Traiano [Hadriaiio Augusto ] 

k. pont{ifici) ma[x{imo), tr[ibiinici%) pot[estatts)..,, co[n)s{uh),., 

p[atri) p{atrt3p) \ 

3 ? 

6 .. 

Reserv^e faite sur les abreviations, qui peu vent varier, il semble 
qu’il manque une quinzaine de lettres par ligne. Le texte devait 
se prolonger a droite sur d'autres dalles de meme hauteur, — 
peut-etre deux^ si elles etaient de largeur uniforme, — qui n'ont 
pasvete retrouvees. II est a supposer, en outre, qu’il devait se 
poursuivre au-dessous, peut-etre en deux autres lignes, totale- 
ment disparues. C^est, du moins, ce que parait indiquer I’inter- 
valle separant les aisselles superieure et inferieure de Foreillette 
gauche : si Ton fait passer par le milieu de la verticale joignaut 
ces deux points une ligne horizontale, celle-ci vient affleurer le 
pied des caracteres de la ligne 3; par consequent, etant donnee 
la symetrie probable de Tencadrement, la partie inferieure du 
champ devait contenir, en dehors delaligue 1, deux autres lignes 
encore, se poursuivant sur des blocs adjacents ; la, se trouvaient 
mentionnes Tobjet et Tauteur de la dedicace. De fait, et la chose 
m’est confirmee par le P. Prosper apres inspection de la pierre, 
je crois discerner encore, sur Pestampage et la photographic, a 
la ligne o, a peu pres au-dessous de Pa de MA a la ligne 4, au 
bord de la fracture, le reste d'un C ou d’un O, par lequel debu- 
tait cette ligne o, en retrait par rapport aux precedent; en outre 
plus has encore et un peu plus a gauche, au debut de ce qui 
serait la ligne 6, une haste verticale, soit |, soit element lineaire 
de quelque autre lettre. 

L’attribution dela dedicace aHadrien, etnon a Trajan, malgre 
Pequivoque a laquelle peut a premiere vue prMer Phomonymie, 
est imposee ici paries vraisemblances historiques aussi bien que 
par le libelle meme de la titulature b 

1. On peut comparer un tout petit fragment, trouve aupres de Teglise du 
Saint-Sepulcre, que j'ai publie autrefois dans le Times et dans le Quarterly 
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On est bien tente de la rapporter a la fondation dWelia Capi- 



Era^meut d’uue Jedice imperiale. 


toliiia par i'empereur Hadrien apres la repression de I'insurrec- 
tion juive de Barcochebas. II est inflniment regrettable que la 

Statement du Palestine EKpioratioa Fund (1884, p. 194) . 

Le dispositif materiel et la titulature sembient etre les meiiies, 
aiiisi que le module des caraoteres (pres de 0°i,14 de hauteur). 


IMP-Ce 

Ipart;^ 
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mutilation qu’elle a subie ne nous permettepas de determiner par 
qui, et peut-etre meme a quelle occasion elle a ete faile. Notre 
curiosite sur ce point serait a pen pres satisfaite si Ton pouvait 
considerer le second fragment comme faisant partie de la m^me 
inscription. Mais, comme on va le voir, la chose reste douteuse. 

Ce second fragment est grave sur une dalle mesurant, elle 
aussi, 1 metre de hauteur, mais seulement 0“,74 delargeur; 
r^paisseur moyenne, 0“,28, est egalement moindre que celle de 
la premiere dalle. Les caracteres, assez semblables comme forme, 
ne sont pas exactement du meme module que les autres; hau- 
teur : 0«',12 et 0®,10o. Ils ont beaucoup souffert, et, a part les 
deux dernieres lignes tres claires contenant la mention des trois 
legions, le dechiffrement et la restitution presentent de serieuses 
difficultes. Mon savant confrere, M. Cagnat, a bien voulu me 
preter, pour essayer de les resoudre, le premier concours de sou 
exp6rience consommee. La lecture des lignes 1 et 2 demeure 
toujours tres incertaine et le fragment du protocole imperial 
qu’on croit obtenir presente des particularites insolites. 

1 ?mPERA^ 

2 

3 fconj. atq. LIB-EIVS 

4 vex. leg x F R E T 1 1 

5 tr. f. et XII FVLM * 

....\im\per atari 1 ....[? opti\mo^ .... \et conj[iigi t) qfq[ne) 
lib[e'ris) ejus^ \vex{illationes) legionum [Decimae] Fr[etensis) et 
[seciindse] ITvajanse Fortis et] {duodecimse Fulm[inatde). 

Je ferai remarquer qu^il ne semble rien manquer a droite ni 
en bas; c’est ce qu’indique le champ libre de la pierre dans ces 
regions. Nous avons done la fin reelle des lignes, et tous les 
supplements doivent 6tre reportes a gauche et en bas. Ceux de 


1. Ici un signe douteux, ayant I’apparence d’un petit C; signe de ponc- 
tuation?? 

2. Ou maximo. ou epithete analogue? Aucun indice materiel n’autorise a 
restituer [optijmo [principi], titre qui serait alors caracteristique de Trajan. 
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gauche se trouvent suffisaaiment determines par le contexte 
pour nous permettre de nous faire line idee approximative de 
la disposition naaterielle du texte : une colonne relative- 
ment etroite (gravee sur un ensemble de quatre dalles ainsi jux- 
taposees et super- TIT posees doiit nous ne possedons plus que 
laquatrieme. Cette ^ 1 ^ disposition materielle, a elle se.ule, est 
peu favorable a Thypothese que ce texte fait corps avec le prece- 
dent qui, sans parler des dilferences deja signalees, se develop- 
pait enlargeur et non en hauteur comme celui-ci. En outre, on 
ne voit pas comment la formule se rattacherait grammaticale- 
ment a la precedente, laquelle etait certainemeut suivde de deux 
lignes contenant la mention de Cauteur ou des auteurs de la 
dedicace a Hadrien. Le plus probable est done que nous avons 
affaire ici a une dedicace distincte de la precedente, en Thonneur 
de quelque autre empereur. Get empereur, d'ailleurs, ne doit pas 
etre chronologiquement bien loin de Hadrien. La formule con- 
jux (?) atqiie liberi eim^ en meme temps qu’elle contribue a 
ecarter Hadrien lui-meme, serait de nature a faire pencher la 
balance en faveur d’Antonin le Pieux. son tils adoptif et succes- 
seur. Elle est tres frequente, en effet, dans la titulature ofticielle 
de cet empereur, comme me le fait remarquer M, Cagnat, qui 
en a releve une serie d"exemples\ J’ajouterai que Thypothese de 

A, C. L L., HI, 134, 14214 i; Sue. des Ant., Bull., 1903, p. 192; C. L L.» 
Vin, 577, 765, 1548, 10565, 12286, 11193; XIII, 1751. M. Ca-fiat ajjute 
que cette mention se trouv^e aussi, tnais plus rarement, apres les noms de 
Marc-Aureie (C. f. L., VIII, 587, 1267 ; Wilmanns, 80), et heaucoup plus 
rarement encore apres le nom de Septime-Severe. 

Depuis, M. Cagnat a examine a nouveau la question, et il a bien vouiu me 
remettre a ce sujet line note que je transcias, en y ajoutant seulement entre pa- 
rentheses quelques indications complt-nnenLaires. « La mention des l/berf eju^ 
apres les noms d’Antonin le Pieux dans les inscriptions, fonnuie pre-que caracle- 
ristique des textes relatifs a ce prince, pouia'ait s’expliquer Je jafacon su’vanie. 
Quand Antonin le Pieux fat adopte par Hadrien (en 138, annee de sa iiiort), il 
le flit a la condition expresse qudl adopidt a sun tour comme successeurs, 
M. Annms Verus, plus tard len 161) Marc-Aurele, et L. Verus (L. Ceionius 
Aeiius Commodus Verus qui etait ie fils de Aelius Verus mort Cesar en 138. et 
qui, apres avoir regne conjointement avec Marc-Aurele, rnourut en 169). C'est 
une situation tout a fait nouve ^e dans I’histo’re des empereiirs : deux 

I Recceil d’Akgh-.olouie oriextale. VL 
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deux dedicaces qui, bien que distinctes, associeraient les noms 
de Hadrien et d'Antonin sur ua meme monument, deviendrait 
assez vraisemblable, si Ton veiil bien se rappeler le renseigno- 
ment historique qui nous est fourni par le Pelerin de Bordeaux 
et d’apres lequel les statues de ces deux empereurs s’elevaient 
c6te a cote dans le sanctuaire de Jehovah devenu le temple de 
Jupiter'Capitolin*. Le caractere monumental de ces inscriptions 

personnages, sans etre associes de fait a Fempire, etaient done Augustes en 
puissance. 11 etait nature!, quand on honorait leur pere adoptif, quand on 
faisait des voeux pour lui, qu’on songeat aussi a ceux qui etaient marques pour 
le remplacer un jour. Sur cette serie d’adoptions, cf. Lacour-Gayet, Antonin 
le Pieux et son femps, p. 23 et les textes cites. » 

1. Itinera Hieros.^ ed. Geyer, p, 22 : « Sunt ibi et statua* duse Adriani ». 
Comrne on Fa reinarque depuis longtemps, ces deux statues de Hadrien (dont 
une, au moins, etait equeslre, cf. saint Jerome, Comm, in Matth.y 24, 15; 
et Comm, in Jes.^ 2, 9) sont invraisemblables, Le pieux pelerin a du etre 
induit en erreur par les dedicaces respectives d'une statue de Hadrien et d'une 
autre d’Antonin, par suite de Fhomonymie partieile des deux empereurs : 
Traianus Hadrianus et T. Aelius Hadrianus Antoninus. 

II est interessant de constater a ce propos que, d’apres un autre temoignage 
(Hippolyte, edit. Achelis, I, 2, p. 244), le souvenir de la cooperation active 
d'une legion romaine dans Fereclion d’une idole sur le Saint des Saints etait 
reste dans la tradition. Etait-ce celie d’un empereur romain ou bien d’une des 
divinites de la triade capitoline : Jupiter, Junon, Minerve ? Le fragment 
syriaque de saint Hippolyte sembie, de prime abord, donner a F « idole le 
nom de Kojx, et faire intervenir dans la dedicace le nom, non moins enigma- 
tique, d’un chef romain, Traianus Quintus, qui aurait etabli la la legion. 

Quand j’ai signale, dans ma communication a FAcademie, ie passage en 
question, extrait syriaque d'lm commentaire sur saint Maithieu (xxiv, 15-22) 
qui a ete tres diversement explique et pour lequel j’esquissais moi-meme une 
nouveile interpretation, je n’avais pas sous les yeux le texte syriaque original 
et je n’ai pu qu'indiquer somrnairement le sens que j’inclinais a iui attribuer. 
Depuis, j’ai pu m’y reporter, et je crois utile de le discuter plus en detail. En 
void la transcription d’apres la publication faite par M. Gwynn dans YHerma- 
thena (VII, p. 148, lignes 29 et suiv.) : 

.^Tp N'^pnn 1 \i2n a^px : 

ce que Fediteur rend ainsi (p. 138) : « Now Vespasian did not set up in the 
temple an idol, but that Legion which Trajanus Quintus placed, a chief man of 
the Romans : he set up the idol there which is called Kore ». 

Gwynn (p. 143) suppose que ce prdendu Trajanus Quintus serait le Trajanus 
qui etait prefet de la X® legion sous Vespasien et Titus, pendant la campagne 
de Judee (cf. Josephe, G. J., Ill, 7 : 31 ; 10 : 3). II entend « legion » au sens 
de « demon », sens que le mot /svewv a pris en syriaque sous Finfluence de 
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i’episode, bien connu du dtooniaque de TEvangile (Marc, v, 9)* — Cf. la 
vieiile idee chretienne d’apres laqueiie toule idole etait Thabitacle d*un demon 
reel). Quant a « Kdre ce serait K6pr, Persephone. 

M. Harnack {Texte u, Unters,, VI, p. 130) adopte generalement ia facon de 
de voir de M. Gwynn. M. Schxirer {Gesck, d. jud, VoIkeSy I, pp. 700-701), 
s’en ecarte sensiblement. Pour lui Tenigmalique Trajanus Quintus ne serait 
autre que Tempereur Dece, de son nom complel ; C. Messius Quintus Trajanus 
Decius; et I’introduclion assez inattendue de ce personnage dans le passage 
serait ie resultat d’une glose ecnte par quelque lecteur au temps de la perse- 
cution de Dece. 

Ces diverses solutions ne me sembient guere satisfaisantes. J’inclinerais a en 
visager les choses sous un tout autre point devue. li me parait tout d’abord difficile 
dese soustraire a la necessite de reconnaitre qu'il esl bien questiond'un emporeur 
(en dehors de Vespasien dont le nom, en t^te de la phrase, est hors de conteste) 
et d’une legion, et que I’empereur vise, etant expressement appele Trajanus, 
ne saurait ^tre autre que Trajan ou Hadrien {Trajanus Hadrian us). li est appele 
Trajan tout court, sans son litre, comme I’est Vespasien iui-meme immedia- 
tement auparavant. Sans doute, Taddition de a ce nom . fait difficulte; 

mais elle pourrait s’expliquer de dilTerentes manieres. Elie n’est peut-etre 
qn’apparente, et rien ne nous dit qu’il ne faille pas, par exemple, couper la 
phrase autrement qu’on ne I’a fait jusqu’ici, en mettant un point et virgule 
apres le nom de Trajan ; DinJKip deviendrait, aiosi separe de ce qui precede, 
le sujet du second verbe C^p^^. 

D’autre part, DVCJMIp est-ii bien, comme on Ta admis de i^lano, la trans- 
cription de Quintus^, Cette transcription ne serait pas reguliere, sans parier de 
la place insoiite qu'occuperait ce prsenomen par rapport au nomen, Aussi me 
demande-je, etant donnee ia confusion si facile de yod et noun dans Talphabei 
syriaque, s’il ne faudrait pas corriger Valeph, tout a fait anormal 

dans une transcription de Quintus, s’expliquerait mieux dans ce cas (surtout si 
Ton admettait une interversion DVC>t^1p). Nous obtiendrions alors le nom de 
Quietus, ie fameux general de Trajan qui combattit les Juifs, fut nomme 
gouverneur et finalement destitue, puis condamne a mort par Hadrien. On 
remarquera que ie Syncelle estropie son nom d’une facon analogue : Kuvto?, ce 
qui nous ramene aussi a Quintus (K'jivto?). Les sources rabbiniques ne Tont pas 
mieux trade en le deformant en Titus pour DTi2^p). Je ferai remarquer 

subsidiairement, a Tappui de cette conjecture, que le titre meme qui suit le 
second nom, tjJSNS indique bien quMl ne s’agit pas ici de Tempereur, mais 

de quelque haut fonclionnaire de I’empire. 

Enfin, quant a Tenigmatique idole de « Kdre je suis tres tente de retablir 
paleographiquement en s'agiraitdes lors de la statue impe- 

rinle elevee sur Ie Saint des Saints, cede de Hadrien, dont j’ai parle plus haut 
ou meme, si Ton admettait, ce qui est moms probable, que les trois derniers 
mots sont des pluriels emphatiques en x (« les idoles appelees les Csesares >>), 
des deux statues associees de Hadrien et d’Antonin. 

Je signalerai, a Tappui de cette faQon de voir, une coincidence assez frap- 
pante. C’est justement a propos du meme passage de saint Mathieu (xxiv, 15- 
22), vise par Hippolyte que saint Jerome {1. c.) parle de ia statue equestre de 
Hadrien qui s’elevait encore de son temps sur ie Saint des Saints. Les deux 
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et la place meme ou elles ont ete d4couvertes, empechent, sans 
doute, de s’arreter a Tidee qu^'elles seraient les dedicaces de ces 
deux statues. Mais elles peuvent avoir appartena a quelque edi- 
difice grandiose de la Jerusalem nouvelle fondee sous le nom 
d’Aelia Capitolina, voire an mur d’enceiate de la ville romaine. 
Cette derniere conjecture rendrait assez bien comple de la situa- 
tion du point ou ont ete Irouvees les pierres. Je dois faire 
remarquer, toulefois, qu'au dire des personnes qui ont vu les 
blocs au moment de la trouvaille^ ceux-ci semblaient etre in situ 
et en relation avec le grand pavement en mosai'que adjacent. En 
tout cas, Texistence, a cote d'une dedicace a Hadrien, d’uue autre 
dedicace a Antonin serait d’autant moins pour nous surprendre, 
que nous connaissons deja depuis longtemps une dedicace 
romaine a ce dernier empereur, de proportions plus modestes, 

Peres de TEglise voient la Tirnage de l*Antechrist et y reconnaissent Taboinina- 
tion de la desolation annoncee par Daniel. Cette concordance semble bien indi- 
qner que Tidole que, lui aussi, Hippolyte a en vue ne doit etre autre que la sta- 
tue imperiale de Hadrien. A noter, de plus, dans le passage de saint Jerome, 
Texpression « imago Csesarh » employee pour designer une efbgie imperiaie 
que Pilate avait place dans le temple anterieurement. (II s’agil ici des enseignes 
militaires; voir I’episode, Josephe, Ant, J., 18 : 3, 1*. G. 2 : 9, 2.) 

Sous le benefice de ces observations, on pourrait proposer Ja traduction 
suivante de tout le passage : 

c< Ge n’est pas Vespasien qui a installe Tidole dans le temple, mais c’est la le- 
gion etabiie par Trajan; Quietus, chef des Romains, y a erige I’ldole appelee le 
Ca?sar 

Reste bien une petite difficulte. On comprend que Ferection de la statue soil 
attnbuee a une legion, vraisemblablement la X® Fretensis qui a tenu si long- 
temps garnison a Jerusalem. On comprend moins bien qu'elle le soit au gene- 
ral de Trajan, Quietus, qui ne tarda pas a lomber en disgrace apres I’avenement 
de Hadrien. Pour se tirer d’embarras, on pourrait supposer : ou que Fauteur a 
commis tout bonnement une iegere confusion anachronlque; ou qu'avant le 
nom de Quietus, il y avait a Forigine dans le texte une preposition tombee 
ulterieurement, indiquanl que la legion avait ete piacee par Trajan sous les 
ordres de Quietus; ou enfin qu"il ne s’agit pas du tout de Quietus, mais de 
quelque general ou gouverneur, d’un nom pouvant etre autre (la graphie syriaque 
pr^e a plus d’une combinaison), et ayant e^cerce ses fonctions plus tard, sous 
Hadrien, voire meme sous Anionin (s’tl s^agit de deux statues, et non d’une 
seule). Dans la seconde hypothese, ii n’y aurait qu’une phrase toute d'une 
venue, el le mot commanderait directement le verbe (— riD'^pN, 

avec bourdon cause par le n initial de pn) • « mais c’est id legion piacee par 
Tidjdu sous les ordres dp]..... chef des Romains qui y a cb’i^r^, etc... » 
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il est vrai, encastr^e apres coup dans le mur sud de Jerusalem*, 

Je n'insiste pas sur I’iateret que presente la mention des trois 
lesrions dontles detachements fi^urent dans la secondededicace. 
Le role de la X° legion Freteasis dans les destinees de la Judee 
en general, el de Jerusalem en particulier, est trop connu pour 
qu'il soil besoin de s’y arr^ter ici. Xous avions deja mainte trace 
epigraphique de son sejour prolonge dans la Yille Sainte. II 
n’en est pas de memo des deux autres legions qui y font pour la 
premiere fois acte formel de presence. Nous savions bien deja 
indirectement que la IP Trajana Fortis avail pris une part active 
a la guerre juive sous Hadrien*. Quant a la XIP Fulminata, 
apres avoir coopere avec des fortunes diverses aux campagnes de 
Vespasien et de Titus contre les Juifs, elle semblait avoir pris 
congd definilivement de la Palestine largeraent arrosee de son 
sang. Envoyee par Titus a Melitene sur TEuphrate, apres la prise 
de Jerusalem, nousla voyons combattre les Alains sous Hadrien 
et les Quades sous Marc-Aurele. Nous ignorions qu’elle avail 
pu de nouveau fournir, comme tant d’autres legions, des unites 
au corps d'arm^e operant contre Barcochebas, au moment ou 
Hadrien faisait appel a toutes les ressources militaires de Tern- 
pire pour venir a bout, on sail au prix de quels sacrifices, de 
cette terrible insurrection, convulsion supreme du judaisme 
frappe a mort cette fois, en tant que nation. Mais rien ne nous 
dit, d’ailleurs, que ce n’est pas ulterieurement qu'elle aura ete 
envoyee en Judee. 

L’intervention de cet element militaire dans la dedicace a An- 
tonin — si c’est bien de lui qu’il s’agit — s’expliquerait en Tes- 
pece d'autant mieux que cet empereur parait avoir eu, lui aussi, 
a comprimer une derniere et impuissante revolte de ce qui pou- 
vait encore rester debout du peuple juif apres la tragedie de Bet- 
lir. C'esl du moins ce qui semble resulter d'un passage tres bref 


1, Waddington, Inscr. gr. et lat^ de la Syrie^ n® 1895. 

2. C. J. L., X, 3733. Cf. les lemoigaages historiques maintes fois cites de 
Dion et d’Eusebe. 
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mais categorique, de Capitolin^ : Judaeos rebellantes contiidit 
per praesides et legates, Dans ce cas, la XIP Fulminata ne figu- 
rant pas, que je sache, parmi les legions mises a contribution 
par Hadrien pour ecraser Barcochebas, c’est peut-etre bien a 
Antonin qu^il convient d’attribuer le deplacement, en tout ou 
partie, de cette legion, appelee par lui a la rescousse pour venir 
donnerle coup de grace a la rebellion juive. C’etait pour elleune 
belle occasion d’achever de racheter ses facheuses defaillances 
dans la premiere guerre, a Tepoque flavienne. 

Mais, je le reconuais, la question reste toujours pendante de 
savoir si c’est bien a Antonin que doit etre attribuee la seconde 
dedicace si mutilee, Je dois dire qu'apres examen d'un second 
et meilleur estampage qui m'a ete ulterieurement envoye par le 
P. Prosper, je serais tente maintenant de restituer a la ligne 1, 
d’apres les traces delettres [im]per. A... Si ce chiffre X de la 
salutation imperiale etait accepte (malgre Tabreviation quelque 
peu insolile de imper, pour imp.)^ il ne s^agirait plus d'Antonin. 
Trajan ou Marc-Aurele pourraient repondre a la condition re- 
quise, le second mieux encore que le premier peut-etro, si Pon 
se met au point de vue historique. Apres le chiffre X) il y a 
encore les traces ou la place de deux autres caracteres. Je pen- 
sais tout d’abord a tr, [pot,]'^ mais M. Cagnat estime qu’on ne 
pourrait guere admettre a cet endroit que p,p, [patri patriae). 
Quant a la suite, il hesite entre une epithete Ires courle, avec 
principi (peut-etre abrege) \principi optimo conj. atque lib. ejus\ 
ou tres longue, avec;?mic. rejete a la ligne 3 : fortissimo princ, 
atgiie lib, ejus, Il fait remarquer que, pour Marc-Aurele, nous 
avons des exemples de cette derniere tournure aiusi que de la 
mention des Uberi. 

Depuis la communication, que j’ai faite a TAcademie, des pages 
precedentes, le P. Savignac s’est occupe a son tour de ces deux 
fragments d'inscriptionS II donne, d’abord, quelques details in- 


1. Hist. Auguste, Antonin le Pieux, ch. V. 

2. Rei\ Bibl.j janv, 1904, pp. 90 et suiv. 
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teressants, mais malheureusement encore insuffisants pour 
satisfaire notre curiosite, sur le lieu ou la trouvaille a ete faite 
(une centaine de metres a Touest du couvent de Saint-Etienne) 
et sur Faspect des mines qu'on y a en partie deblayees. Les deux 
blocs qu’on a trouves poses a plat, semblent avoir ete reutilises, 
peut-etre a Fepoque byzantine, comme dalles dans une ligne de 
pavement (un seuil?) bordant un des cotes de la mosaique, Cela 
expliquerait Tusure des caracteres qu’on constate surtout sur le 
bloc II. Tout pres de la, un caveau funeraire construit en voute 
en berceau^ et une section d’un mur de bel appareiipouvantMre 
romain. 

Sans se prononcer d’une fagon absolue, le P. Savignac incline 
a penser que les deux fragments out du faire partie de la meme 
inscription et pourraient meme se raccorder directement Tun a 
Tautre. J’en doute fort, pour les diverses raisons que j’ai deja 
indiquees. II reconnait comme moi dans le fragment I une dedi- 
cace a Hadrien, et Ik nos restitution concordent. II n’en est pas 
de meme pour le fragment II, ou il veut lire : OS 
EIVS, en repoussant la lecture a laquelle nous nous sommes 
arretes^ M. Cagnat et moi : lib{ens) eius, II s’agirait, seion lui,de 
quelque riche affranchi imperial apparlenant a Tintendance mi- 
litaire et auteur de la dedicace. La restitution libertus s’6tait pre- 
sentee a mon esprit, mais je Favais aussitot ecartee pour des 
motifs qui me paraissent conserver encore toute leur valeur. 
Pajoulerai que le petit trait visible entre les debuts actuels des 
lignesSet 4, semble bien etre la queue d’un Q (suivi d’un signe 
d’abrevialion, et non d’un S), ce qui tend a justifier materielle- 
ment la restitution ~aLq[ue), 


111 

M. F. Gumont a bien voulu me communiquer une assez inte- 
ressante inscription romaine recemment acquise par le Musee de 
Bruxelles. Elle est gravee sur une sorte de dalle ou cippe rec- 
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tangulaire qui aurait ete troave dans les environs de Nazareth. 
Telle est, du moins, la provenance indiqiiee par le vendeur; 
mais cette assertion ne doit etre accueillie qu’avec reserve. Tout 
ce qn’on pent assurer c'est qne le monument est originaire de 
Palestine ou de Syrie. 

Le texte, entoure d’un cadre en relief, est grave avec une 
extreme negligence, denotant que lelapicide siiivait servilement 
un modele qu’il ne comprenait pas. Cela en rend par endroit le 
dechiffrement assez difficile. 

Sans parler des fautes qui seront relevees en leur lieu, une 
particularile curieuse c’est que tons les S affectent systematique- 
ment la-forme de P ; a hien examiner la lettre, on constate qu'en 
realite, la haste, a sa partie inferieure, a un petit trait en retour 
a gauche, ce qui semblerait indiquer que, sur le modele, les S 
etaient du type cursif S. 

Un grand trou, qui traverse lapierre de part en part, a detruit 
en partie les premiers caracteres de la ligne 9. Voici la trans- 
cription brute faite sur une photographic controlee par une copie 
de M. Cumont. 

DstA 

C 5 I V L I V PQ V 
I AITVPAAILEP 

cchiiiflh-lp^ev 
5 IXITAAINIPXXX 
MILITAVITANN 
LPVIIIIICAPTORI 
VI P»:AXIMVPlVi 
* ' * ‘«V P D E M M 
iO AICOBENEMERE 
NTIPCPVIT 

M[anlbus). C aiu>} lulhis Quintus, miles coh\<>rtis) III Fl{i/ricV) HeUio- 
polltanorvm? iw /) fivieHs'l i, vixit annis IXY, militnvit annis Villi, Casto- 
rius, m[i([c^) coh'orfls) ei nsdem, amico henemercntl posiiit, 

— L. 2-3. Dans Quintus le lapicide a dissocie les elements 
constitutifs de N en M, et ceux de M, dans 77 iiles, en AA. 

~ L. 4. M, Cumont etait tente de lire Cok(ortis)Fl{avi^) Hel- 



NOUVELLES INSCRIPTION'S DE PALESTINE 


201 


{vetioriim]^ \i]pse vixit. etc. Mais cet etnploi de ipse n’est guere 
confonne a Tusage epigraphiqiie et il donnerait a la phase un 
tour insoiite et lourd. Je crois que le troisienae avant-dernier 
signe n’est pas un S (dans ce cas i! y aurait P, d’apres le parti 
pris constant dii lapicide), mais un signe d’abreviation analogue 
a celui qu’on voit aux lignes 1 et 2; le E qui le suit a son trait 
inferieur assez court pour qu'on puisse y voir le pied, un peu 
accentue, d'un F. Les surnoms felix sent dhin emploi cou- 
rant et banal pour les cohortes et les legions. Reste a expliquer 
Tabreviation PEL. Sans doute, la lecture Hel{vetii)^ a laquelle 
M. Cumont avail songe, serait justifiable epigraphiquement \ 
On ne connait jusquhei, a ce qu’a bien voulu me dire mon con- 
frere M. Cagnat, qu’une cohort I Belvetiorum^ qui tenait garni- 
son en Germanic. On pourrait done admettre, a la rigueur, 
Texistence d’une cohorte u*" III qui aurait etc detacbee en Syrie. 
Toutefois, je me demande shl ne vaudrait pas mieux supposer, 
qu'ici HEL = Hel[iopolitanoru7n)-^ et qiril s’agit d’lm detache- 
ment auxiliaire provenant du recrutement local. Heliopolis - 
Baalbek et la region adjacente avaient pu fournir les elements de 
cohortes indigenes, comme e'etait le cas pour d’aulres villes on 
regions de Syrie ou de Palestine. G*^., par exemple, une cohors 
1 Flavia Chalcidenorum^, une cohors I Sebastenorum miliaria, 
une cohors 1 Damascenorwn, des cohortes IIIl et VI Petrreorum 

1. On trouve Helvetii ecrU HEL» aussi bien que HELV* 

2. Ou HeliiopoUtanx). L'abreviation orrlinaire est HELIOP. Mais on trouve 
aussi freqtiemment HEL (voir, par exemple, les monnaies coloniaies de Helio- 
polis). 

3. Id., no 2562 d. Cf. une autre inscription, Krp, d’ep. Sem., no 52, 

4. Sur un diplooie miiitaire de Syrie, de Tan 139, J.-G., publie par M. H. de 
Villetosse dans les C. R. de IWcad., 1897, pp. 333 et 679. M. de Villefosse 
ajoute que e'est la premiere mention que I’on rencontre jusqu’ici de ces quatre 
cohortes. Je ferai remarquer toutefois que^ quelques siecles plus tard, la Notitia 
dignitatiim enregistre encore la presence en Palestine d'une Ala priraa miiliaria 
Sebaiitena (a Asuada Soueida?) et d’une Ala prtma Damascena (au Mdns 
Jovis), lesquelles me semblent bien correspondre aux cohortes (infanterie) de 
raeme nom, transformees en alse (cavalenej. Parmi les cohortes indigenes figu- 
rant dans le meme document, je signalerai encore une cohors quarto Palsestlno- 
rum (a Tamana Oaiaav, a 5 milles de Petra, avec une garnison romaine signa 
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une cohors /... Canathenorum^ ^ etc. Heliopolis etait un 
centre assez important pour etre occupe d’une faQon permaiiente 
et servir de depdt mililaire. Nous en avons des indices certains. 
C’est d’abord une inscription de Baalbek meme, oil il est ques- 
tion d"une legion I Antoniniana que Waddington croit etre la 1 
Parthica \ C'est ensuite la numismatique raeme de la ville. 

Nombre des monnaies coloniales qui y ont ete frappees por- 
tent, entre aulres emblemes, des aigles et vexilla legionnaires 
Sur quelques-unes meme d’entre elles sont espressement men- 
lionnees les deux legions Vlll Au^U'^td et MdcedoTiica , G est 
peut-etre a Tune d’ellesque se rattachait notre IIP cohorte auxi- 
liaire des Heliopolitains. 

— L. 5. Ici encore decomposition fautive en Al, des elements 
constitutifs du premier N de dwiis, 

— L. 7. Au debut L pour !. Dans le chiffre des annees, une 
barre d’uniles de trop. 

— L. 9-10. Dans amico, decomposition fautive de AM, aggra- 
vee par la coalescence des deux lettres ; de plus, le M a ete coupe 
en deux elements, dont le second, A, a ete rejete au commence- 
ment de la ligne suivante. 

— 10. C pour O, dans posuity n'est pas le resultat d’un acci- 

lee par VOnomasticon); ceile-ci ne correspondrait-elie pas par hasard a la cohors 
nil Petrseorum da diplome? Quelques autres rapprochements sont peut-etre 
encore a faire entre ce diplome et U ISotitia : par exemple, entre Vala VllPhry- 
yum, ia cohors 1 Thracnm rrdliaria (cf une ala Gallorum et Thracum), la co- 
hors I Galatarum et la cohors II Ulpia Galatarum, d'une part, d’autre part, la 
cohors IV Phryyum (a PraesidLum), la cohors I prima milliarla Thracum (a Tit- 
tha; cf. une autre cohors prima Thracum, a Asabaia), \z. cohors secunda Gala- 
tarum ta Arieldela = Arindela). 

1. Diissaud et Macler, Voy. Safa, p. 174, iP 41. La copie est un peu incer- 
taine. Le surnom me sembie devoir etre lu Aug{usta), plutot que Flavia, 

2. Op. cit., n° 1881, le n" de la legion n’est, d’ailleurs, pas assure, le texte 
etant mutile en cei endroit; laiacune peut avoir contenu ausst le surnom spe- 
cilique de la legion, queiie qu’elle fut. 

3. De Saulcy, Nurn, de la Terre Salnte, pp. 6-i9, passim. 

4. Id., op. cit., p. 13, n° 7 sur une monnaie de Philippe le pere ; p. 15, n°® 4 
et 5, sur deux monnaies de Philippe le fils. La presence a Heliopolis de la le- 
gion VIlI remonterait au moins a Hadrien, si, comme je le pense, ii faut inter- 
preter LEG-H par legion VIIl, sur une piece de cet empereur ( op. cit., p. 6)* 
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deni de la pierre, mais une nouvelle faute positive du lapicide 
qui a mal lu son modele. 


§24 

Sur un passage des 6pitaphes d’ Echmounazar et de 

Tabnit. 

On sail quelle crux interpretum a ele pendant longtemps I’ad- 
juration repetee deux fois dans I’epitaphe d’Ecliniounazar (C. /. 
S., II, n"3, 1. 4 et 1. 20) : 

...nns’ S.s mN Sai naSca S: nx »? 23 p (A) 

et traduite ainsi : 

[Adjuro] omnem regiam personam et omnem hominem, ne aperiant etc. 

Inutile d’insister sur les diverses conjectures emises ace sujet, 
si comme je Testime elles n'ont plus aujourd^hui de raison 
d’etre \ 

Survint ensuite la decouverte de I’epitaphe de Tabnit qui 
contient un passage (1. 3) formant evidemment le pendant littoral 
de celui ; 

...nnsn Ss t pxn h’n psn din nx (B) 

La question se posait seulement de savoir si, comme le croyait 
Renan, et le croient encore maintenant d’autres savants, le 
nx "JQ deBetait le resultat d’une faute du graveur pour le 
de A, par omission accidentelle des deux lettres "jp, auquel cas 
rien n’etait change aux anciens errements; on bien si, au con- 
traire, comme je I’avais soutenu des le debut, la bonne legon 
n’etait pas celle de B, a interpreter : « qui que tu sois toi (tout 
homme) qui et si, dans ce cas, la meme interpretation n’etait 
pas applicable a A, a lire n5< "'O "jp, reserve faite sur le sens du 
groupe 'ip. 

1. Les plus generalement acceptees reposaient sur ^ « mon adjura- 
tion )) (d’apres une analogie bien forcee tiree de la langue talmudique), et nss* 
u avee ». 
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J’ai pu montrer plus tard‘ que, seule, la seconde alternative 
etait acceptable, grace a la comparaison des formules tout a fait 
similaires des steles arameennes de Neirab (I, 1. 3, 6, etil, 1, 8) 
que j’ai eu la bonne fortune de faire connaitre et qui nous 
donnent la clef de nos deux textes pheniciens : 

(C) Djtin riK 1)2, qui que tu sois qui derangerais etc. 
pCVn HN 1C qu: que tu sois qui violerais etc. 

M’appuyant sur ce rapprochement, a mon avis decisif, je con- 
cluais ainsi en ce qui concerne les deux passages pheniciens A et 
B : 

« C’est tout a fait le meme tour d’ldees et le meme groupement de mots que 
nous avons dans rmscription phenicienne de Tabnit : TN )C, littera- 

lement : « toi, tout horame qui (qui que tu sois) ». Ce passage donne la clef 
de I’enigmatique n^bcc Sd SIN )CJp des lignes 4 et 20 de Tinscrip- 

tion d’Echmounazar; il faut evidemment couper et, par suite, comprendre tout 
autreraent qu'on ne Tavait fait jusque-Ia : riN )C p. Reste seuiement a ex- 
pliquer p ; peut-etre est-ce une interjection au sens de cavel quelque imperatif 
derive de NCp ou n;p? Serait-ce une contraction de 5^3 -[-□p — « halte-Ia! »? 

M. Prsetorius% vient de reprendre la question, en ce qui 
concerne seuiement les deux epitaphes royales pheniciennes, et 
sans faire etat de la donnee, pourtant, bien importante, fournie 
par les steles de Neirab. II parait ignorer la solution que j'avais 
deja mise en avant et en propose une qui ressemble fort a celle-ci. 
Comme je Tavais fait, il coupe dans A : riN ‘’c p et il explique 
’c par c( qui » et HN par toi Le seul point nouveau dans sa 
these, c’est Tinterpretation de p. Il y voit un participe present 
”1P de np « acquerir », et il traduit : « qui que tu sois qui ob- 
tiendras possession ». Il rapproche la formule funeraire : ozv.q 
d Tc \J:f^7:ozz tcutwv 

Le rapprochement, sans doute, est ingenieux. Mais il est aussi 
tant soil pen specieux. A supposer meme, comme I’estime 
M. PrcCtorius, qu il soil applicable, Tnutcihs 7 Yiiitci 7 idii> ^ a la phrase 
de Tabnit (B) et qu’il faille traduire celle-ci par 

qui que tu sois (tout homme) qui obtiendras possession de ce sarcophao'e 
ne Touvre pas ® ’ 

1. Etudes d'Arch. Orient., II (1897), p. 197, 

2. ZDMO, t. 58, p. 198. 

3. Dittenberger, Sylloge-, n° 888. 



EPITAPHES d’eCHMOUNAZAR ET DE TABNIT 


205 


s’en suit-illorcement que le ]p d'Echmouaazar (A) correspoade 
au de Tabnit (B) ? II faul avouor que ce participe present 
serait singulierement place ainsi, en tete de la phrase. On Fat- 
tendrait plutot apres riN O; et encore devrait-il avoir un regime : 

« possedant )> — quoi? Pour que Fanalogie flit reelle, il faudrait 
meme^ en bonne syntaxe^ ffit place apres □"n S 3 , et suivi de 
quelque chose comme : " n\s, ou : ■> ap^^n 

A cette difficulte, de Fordre grammatical, vient s'en ajouter 
une autre d^un ordre plus general. Le cas prevu par la formule 
grecque c'est celui ou le terrain ('/wpsv) pourrait passer en d’autres 
mains et ou le nouveau possesseur serait tente de deranger les 
morts dans le sepulcre qui s’y trouvait. N’est-ilpas quelque peu 
anormal d'admettre, avec M. Prsetorius, que Tabnit et Echmoun- 
azar envisagent Feventualite ou c’est, non pas leur sepulcre, 
ou le terrain qui le contient; mais leur propre sarcophage qui 
passerait en des mains etrangeres? Ils accepteraient done vir- 
tuellement Fhypothese d’un pareil transf^’t et, resignes devant 
lefait accompli, ils adjureraient seulement F« acquereur » du 
sarcophage de ne pas Fouvrir ? II semble que leur protestation de - 
vrait bien plutot alors s’adresser au fait menie d’une acquisition 
qui, en realite, serait deja le premier acte de la profanation. A la 
rigueur, on pourrait soutenir que, dans A, « Facquisition » vise 
le terrain ou le sepulcre en general (ap^3j. Mais alors le paral- 
lelisme serait detruit avec B, ou il est expressement question du 
sarcophage 

Cette explication de par le verbe au sens de « acquerir >> 
n’est d'ailleurs pas aussi nouvelle que se Fimagine M. Praitorius. 
Deja M. Bruston^, au moins pour le second passage de A (I. 20) 

1. Sans compter qu’il faudrait justifier le sens de 'jp « acquerir » prete gra* 
tuitement a p^n. Ceux de « trouver p; ou « extraire paraissent plus vraisem- 
blables. 

2. j^Liides phi^fKCicnnes (1903) I, pp. 18-19 (ou Tauteur suit d’abord les anciens 
errements pour les deux passages controverses) ; id,, pp. 78-79; II, p. 116 ; cf. 
du meme, L’mscr. de Siloe et celle iVEchmounazar (1904), pp. 18-19. Entre 
temps, i’auteur mtroduit rargumentfourni paries steles de Neirab (qu’ii altribue 
par erreur a Palmyre), pour la coupe nx "p, sans avoir Fair de se douter 
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avail voulu y reconnaitre, lui aussi, le meme participe, mais au 
passif qal. li a eude plus I'idee singuliere de le rattacher a la fin 
de la phrase precedenle : p divh amS q::d^ « pour qu’ils soient 
aux Sidoniens pour toujours acquis ». II opere uue dislocation du 
meme genre pour le premier passage de A (1. 4); mais celte fois, 
non content de rattacher encore ’jp a la fin de la phrase pr^ce- 
dente, et ne tenant aucun compte du parallelisme litteral des 
deux passages qui est Tevidence meme, il combine legroupe ]p 
avec la lettre n ‘ qui le precede immediatement de facon a obtenir 
un verbe ’ip^^ qui serait auparfait portal : p apon « dans 

le lieu qui y a ete dispose ». 

Je doute fort qu'on puisse accepter de telles conclusions. 
Elies font vraiment par trop violence au texte, et, de quelque 
fagon qu'on veuille expliquer p, il demeure acquis qu’il faut 
lire dans les deux passages (A, 1. 4 et 1, 20) une seule et meme 
phrase, ou tous les termes se superposent rigoureusement : 

...niK iiN p. 

Tout bien pes6, je persiste a penser que la solution la plus 
vraisemblable serait encore celle qui pourrait 6tablir pour ce p 
initial, ainsi nettement detache de la formule d’adjuration in- 
troduite par lui, la valeur de quelque imp^ratif ou de quelque 
interjection. Le tour meme de Tapostrophe, avec son vif mou- 
vement de style direct, y justifierait a priori I’emploi d’une de 
ces deux parties du discours. Peut-etre faut-il encore chercher 
dans Tordre d’idees que j avals indique sommairement en de- 
composanl 1 + p, et en considerant comme la parlicule qui 

que jeTavais dejaniis en ii^ne, plusieurs annees auparavant, avec toutes les 
consequences qu'il comporte, lorsque j'avais publie ces precieux documents. Je 
m’etonne d’autant plus de cette ignorance, que M. Bruston dit avoir pris con- 
naissance de ces deux inscriptions dans le raanuel de M. G.-A Cooke {Text-Book 
no« 64*65) qui les y a reproduites d’apres moi; or, celui-ci a pris soin d’v 
enregislrer fonneliement mon rapprochement (p. 188), tout en le tenant pour 
sujet a caution (cf. p. 28). 

1. En ia distrayant du mot n:32, dont cependant le sens « fai construit » 
semble bien s’imposer. 

2. Je n’insiste pas sur lobjection subsidiaire que ce verbe parait appartenir 
en propre au lexique arameen. 

3. Compris comme signifiant « dans iui ?>, 
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vient souvent renforcer Timperatif en hebreii et fait presque 
corps avec lui^ Seulement, que faire alors de ce p restanl? 
Nous tombons dans rinfiniment petit de la grammaire. Serait- 
ce la radicale mediale de quelque verbe defectif^ doublement 
faible de la premiere et de la troisieme radicale? On peut com- 
parer, pour la forme sinon pour le fond, Tarabe qui, a 
rimperatif, se reduit a un simple ^ (= qV) : <*' prends garde ! » 
Sll a jamais exist(§ en phenicien, comme les lexicographes 
modernes ont ^te amenes a le supposer pour I’hebreu, une 
racine np^ — elle y aurait ete orthographiee normalement 
P% et, non moins normalement, elle aurait donne k Timperatif 
p — np. On comprendrait assez bien qu'on ait eprouve le besoin 
tout partieiilier de renforcer tme forme ainsi r^duite a sa plus 
simple expression, en lui ajoutant la particule adjonction 

d’ailleurs parfaitement reguliere en I’espece. Dans ces condi- 
tions, si ]p etait reellement une forme d’imperatif tenant en 
quelque sorte le milieu entre t<i“np et nous obtiendrions 

pour notre expression phenicienne nx "jp, un sens assez yrai- 
semblable en soi : « prends bien garde! loi qui que tu sois ». 

D'un autre cote, Texistence de ce verbe initial p, si elle etait 
admise, nous permettrait de nous rendre compte, dans une cer- 
taine mesure, de la difference remarquable de construction, jus- 
qu’ici inexpliquee, qu’on constate entre les deux passages paral- 
leles de A, d'une part, et, d’autre part, le passage de B ainsi 
que ceux (C) des steles de Neirab. Dans ce dernier groupe de 
textes (B et C), les verbesnnsn Sx S\\..p2n L::nri, p^ryn sont 
a la 2® personne du singulier, par consequent sous la depen- 
dance grammaticale directe du pronom <ctoi », lequel n’a pas 
d’autre verbe sur qui exercer son action; la phrase est continue. 

1. Cf. ie noun, dit epenthetique, de Taoriste qui est considere par piusieurs 
^rammairiens, non pas comme un renforcement propre du suffixe, mais comme 
le temoin d’une ancienne forme augmentative de Taoriste, comparable a la 
forme « energique » de Tarabe. On sail qu’en arabe ce noun « energique » 
peut s'ajouler a Timperatif aussi bien qu’a Taoriste. 
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Dans A, au conlraire, le verbe correspondant est a la 3® per- 
sonne : Pourquoi? Nous pourrions repondre maintenant 

que c’est parce que Telernent verbal, par lequel debate ici 
Tapostrophe, a dej^ absorbe raction, la force vive pour ainsi 
dire, du sujet nx '^r2 precede par lui. Ge sujet, des lors, n’en 
exerce plus, du moins immediatenient, sur le verbe nnE'’ 
suit, et qui constilue une noiivelle proposiiion, relativemeiit 
independante de la premiere — ici la phrase est discontinue. II 
conviendrait en consequence, de ponctuer ainsi : « Prends bien 
garde, toi, qui que tu sois, roi ou homme! Qu’on^ n'ouvre pas 
etc. » Tandis que les textes du second groupe disent plus sim- 
plement, soit (B) : u Qui que tu sois, homme, qui rencontreras 
.... n’ouvre pas etc. »; soit (C) : « loi qui derangerais ou viole- 
rais ». 


§23 

Fiches et notules. 


Inscriptions diverses de Palestine, — Entre ‘Amman et Bosra. — Legats d’A- 
rabie. — L'empereur Vaballath. — Inscriptions grecques, latines et naba- 
teennes, — Inscription neo-punique. — Inscriptions puniques. — Onomas- 
lique afncame. — Noms greco-semitiqaes. — Le dieu thrace Asdoules. — 
Horns legionnaire. — Horns et saint Georges, — Le nom phenicien S N U. 

— hiscriptioii^ diverses de Palestine 'Savignac, Rev. Bibl.., 1904, 
Janvier, p. 82 et suiv.^. 

— N"* 1 . Cf. supra^ p. 187, n* 9. 

— N° 2. Dalle de marbre rectangulaire qui proviendrait de 
Caitfa. D'apres Taspect el la teneur de Tinscription, je Tattri- 
buerais plutOt a la neeropole judeo-grecque de Jada, qui elait 
en qutdque sorto, comnie le monlrent nombre d’epiUiphes simi- 
laires, le rendez-vous general de la diaspore juive. 

1. En lisant nnif au pluriel, bien entendu. 
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Theodotos = Yonathan^ Nathan^ etc. — Le nom Y Alexandre 
avait passe da" s ronomaslique juive 

— N° 3. Seba^te (?). d>/>aG’j'a '\o\vrrJ.y.. 

— N'^ 4. Cesaree(cf. Rev. BibL^ 1895, 76). Fragmeat de qaatre 
lignes : 

aY'.wf'taT/j S'J . 

Si les restitutions que j’indique sous reserves sont exactes, cet 
asile d’orphelins aarait ete place sous rinvocUion de la Vierge. 
— L. 3, peut-etre £'yr/.T/;p((o siV.tp?], ou epUhete d’un 

higoumene ou eveque? 

— N° o. Lydda (environs). Cartouche dans un bloc de gres ou. 

calcaire doux (mesurant X X (^P-) 0^^,2o, d’apres 

les renseignements tournis par le Prosper qui m'a envoye de 
son cote — lettre du 12, 3, Oi — une copie de Finscription). 
Quatre lignes : M. 'Apyiwv Kpcv'cso IIsaasuc. 

Le P. Savignac a In Mapy>v =Map7.'.Mv ; une pareille irregu- 
larite estpeu probable dans cetexte assez soigne etd’une epoqiie 
relativement ancienne. Je prefere distraire le M pour en faire 
Tabreviation du prenom Mapy.cc; reste 'Apy(o)v, nom connu et sa- 
tisfaisant. Le patronymique est quelque peu surprenant; je ne 
connais pas d’exemple du vocable specifiquement mythologique 
Kpcvicr^c employe comme nom de personae; il faut supposer quhl 
equivaut a Kpdvic;, Satiirnins, (jui lui, an contraire, est usite 
comme tel. 

L’ethnique, originaire de Pelle ou Pella, est int^ressant. Le 
P. Savignac a raison, semble-t-il, d’ecarter la Uf/Yx <le la Deca- 
pole, et de s’arreter a la ville quasi homonyme chef-lieu 

d’une toparchie situee j ustement dans les parages de Lydda (entre 
Emmaiis et ridumeeq et mentionnee aussi sous un autre nom 
(BsOASTTTcoa de Josephe, Bethleptephenen de Pline). Ge double 
nom pourrait s'expliquer ainsi : le second etait le nom indigene ; 
le premier, un nom hellenique, proprement macedonien (cf. la 
Pella de Macedoine) qui, selon une habitude frequente a Tepoque 
des S^leucides, aurait et4 impose, en souvenir de la ville fameuse 

j ReCOEIL d’AuCHEOLOGIE ORIEMALE. VI. JciLLET 1904. Livr. 14. I 
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de Philippe et d’ Alexandre, d’une part a la ville de la Decapole, 
d’autre part a notre ville de Judee, sans compter encore une 
troisieme ville homonyme, Apamee, anciennement Pharnake. 
Ce nouvel indice 6pigraphique serait en faveur de Fidentifica- 
tion deja proposee de Bethlepteplia-Pelle avec Beit Neltif, entre 
Emmaiis et Beit Djibrln, Le nom caracteristique qu'elle avait 
re^u semble impliquer une fondation on une colonisation mace- 
donieiine placee sous Fegide de la Tuy;^) de la mere-patrie (cf. 
Strabon, ed. Didot, p. 640, § 10). 

— [P. 85]. Bersabee. Troisieme fragment du grand rescrit im- 
perial dont j’ai determine la nature [Rec. dWrch. 0/*., V, pp. 131 
et suiv. ; cf. Rev, BibL, 1903, pp. 273, 429). J’y reviendrai. 

— [P. 87]. Bersabee. Deux fragments de sarcophage (cf. le 
rapprochement fait plus tard, Rev, BibL^ 1904, p. 269). 

L’ageiicement est peut-etre ; 

[$] a ^ 7'j y.6 ( (o u) [*/. xF 41 x c » -Iq 0 u v xt p 6 c . 

Le sarcophage pouvait etre disonie; on bien il s’agirait d’un 
defunt enseveli par les soins de sa femme et de sa fille. 

— [P. 94]. Les deux fragments de dedicace imperiale romaine 
que i’ai publies plus haul (p. 188 et suiv.). 

— [P. 151]. Milliaire n° 6 decouvert pres de Hesban (Hesbon) 
par le P. Germer-Durand (d^'apres la Rev, Auyustmieyme, 1903, 
p. 432 ss.) : Imperatoribus Cxsaribus fratribus Caio Valerio Dio- 
cletiano et Mar\co) Auriplio) Maximiano , piis^ felicibus^ invictis 
aiig[ustis), Ab Esb[iinte) m[illia)c^. A noter la forme du nom de 
la ville EsbuSy concordant avec celle de VOnomastico)i, et la fra- 
ternite cesarienne de Diocletien et Maximien. 

— [Avril. P. 260]. L'epitaphe de la diaconesse Sophie que j’ai 
donnee plus haut (p. 144 et suiv.), apres Favoir communiqu6e a 
FAcademie a la fm de Fannee derniere, est publiee par le P. Cre 
avec un fac-simile de Foriginal acquis par lui, II lit aux deux 
dernieres lignes (7 et 8j, sur lesquelles la copie etait tres incer- 
taine : 

...Or, TO) Kup':r b Oscc 
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II est difficile de trouver place, au commencement de la ligne 7, 
pour la date attendue. 

— "P. 262, n® 1. Le P. Savignac.] Cho fat (environs; au nord 
de Jerusalem). Ossuaire juif du type ordinaire, avec ornemen- 
tation usuelle. En beaux caracteres carres. 

inCNI TJvSn, Eleazar et sa feaime. 

J’avais deja decouvert autrefois, dans ces memes parages, et 
fouille un sepulcre juif contenant des ossuaires a epigraphes [Ar- 
chaeological Researches in Palestine, t. I, p. 448). II s’agit pro- 
bablement d’une trouvaille faite dans la meme petite necropole. 
Le nom d’Eleazar se retrouve sur deux des ossuaires decouverts 
par moi au Mont des Oliviers [op. c., pp. 393, 394, n""® 4 et 6) ; 
Pidentile de Tecriture est encore rendue plus frappante par Tiden- 
tite des noms. La reunion, dans un meme petit ossuaire, des 
restes du mari et de la femme ainsi formellement attestee est un 
fait interessant; il confirme les conclusions que j’avais emises 
autrefois, en constalant, dans un ossuaire decouvert par moi In 
situ [op. c., p. 430, B; cf. le plan de lap. 429), I’existence de deux 
cranes, et, sur un autre ossuaire [op. c,, p. 439-441, n®^ 39 et 40), 

I inscription de deux noms : Joseph, en h^breu ; et Salome (repete 
deux fois), en grec. 

— [P. 264. Mont des Oliviers. Tuiles romaines marquees a 
restampille de la X® legion Fretensis, dans le genre de celles dont 
j’ ai fait connaitre autrefois les premiers specimens, et dont on 
retrouve depuis, de temps en temps, de nouveaux exemplaires. 
Deux cachets Fun en cristal, avec des caracteres inconnus, 
Fautre en bronze avec quelques caracteres liebreux archaiques(?). 

II serait a desirer qu'on en donnat des reproductions. 

— [P. 263], Ezra". Matrice en bronze a estampiller les pains 
liturgiques : sTc btiz. 

— [P. 266-270. — Le P. AbeF. Bersabee. Six inscriptions 
grecques chretiennes, datees avec la plus grande precision (jour 
de la semaine et, meme^heure) de Fere d’EJeutheropolis, combi- 
nee avec le calen drier des Arabes (cf. Rec. cfArch. Or . , VI, p. 1 22, 
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cf. p, 187, n. 2) mis en concordance avec le calendrier julien. For- 
mules funeraires nouvelles et interessantes. II semble en resulter, 
d’aprcs les calculs dii P. Abel, que le point initial de Pere d'Eleu- 
theropolis doit etre fixe au I*’"’ janvier 200 J.-G. (cf. plus loin, p. 
318, ou Ton revient incidemmenl sur la question). 

[P. 318, d’apres Germer-Durand, Ecfm cPOrient, nov.-dec. 
1903]. Jerusalem (environs). Deuxbulles byzantines avec mono- 
grammes, Tun rr 'EAs’jOspfc’j, Tautre =: BpoXtwvcc (?). 

Outre-Jourdain. Sceau medieval : 

-p S[igillum) Herve Godeschar. 


— Entire "Amman et Bo$ra\Bidl, Arch, du Comite^ 1903, livr. 3, 
p, cxv; cf. 1904, pp. 3, siiiv.]. — INotice sommaire de Fexplora- 
lion archeologique du P. Gcrmer-Durand entre 'Amman et Bosra. 


. — Legats d' Arabic. Une soixanlaine de nouveaux milliaires a 
inscriptions, donnanl les noins de legats d’Arabie deja connus : 
Aelius Severianus Maximus, C. Claudius Severus^ Flavius Julia- 
nus, Furnius Julianas, P, Julius Geminius Marcianus, Q. Scri- 
bonius Tenax (donl Tepoque est desormais determinee) ; Flavius 
Julius Fronto (qu’on croyait a tort s'etre appeie M. Cornelius 
Fronto); un nouveau legal : Simonius Proculus, sous le regne 
de iMaximin (le meme peul-etre qui fut prefot de Rome en239). 

— L empereur Vaballath. Un de ces niilliaires est dedie a L Ju- 
lius Aurelius Septimius Vaballathus, le fils de Zenobie, qualiGe 
de lm[perator) Cccsar., Persicus maximiis. Arabicus maximus.^ 
Adiabemcm maximns^ pitis, felix, Aa\qmtus). 


— Inscriptions grecques., latines et nabateennes. En outre, 
2o inscriptions grecqueset latines, et3 nabateennes inedites dont 
les estampages sont soumis a rexamen de M. Berber. 

— Inscription neo-punique [Id., p. cxlJ. Decouvertea Dougga. 
Lecture de M. Berger : 
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1 1 tt: u?n n: VjiS 

xbp vac 

Le nom da deiiicaat est represoale par les deux caracteres 
isoles et espaces (lecture certaine), terminant la ligne 1 . Malgre le 
sentiment de M, Berger, on est bien tente d’y voir une abreviation 
par la premiere et la derniere lettre; le nom propre neo-punique 
m Riclai^ conviendrait assezbien; il nous est fourni par la 
bilingue d’El-Amrouni (transcrit Rideus), cf. un nouvel exemple 
Ridaij dans une autre inscription romaine d'Afrique [Bull, dii 
Corn., 1901, p. 399). Toutefois, dans ce cas, Tabsence du patro- 
nymique est faite pour surprendre un peu. Faudrait-il considerer 
isolement les deux caracteres comme les initiales respectives du 
nom du dedicant et de celui de son pere? 


Inscriptions puniqnes [W,], p. cxxxxviii. Treize inscriptions 
puniques, de la collection Merlin, lues par M. Berger. Dcdicaces 
banales, noms connus. Celui, mutile, de la 1. 3 du 4, 
pourrait peut-etre etre rapproclie de celui, d’ailleurs douteux, du 
C. 1. S. 5 I, n° 844 (cf. aussi zV/., no 1110, douteux egalemenl). 


— O nomas tifpte africainc [/^,, p. cxcvu. Deux inscriptions 
romaines chretiennes de Carthage, ou deux noms leminins sont 
a noter : Benenata, qui est peut-etre la traduction ou Tequiva- 
lent de qnelqu’un des noms de femme composes avec a 
moins que ce ne soit ici (c’est une chretienne) un simple surmou- 
lage de Ej^Evsca, Euyevia; et lagurte (? peut-etre Magurte'l)^ dont 
le P. Delattre rapproche le nom liujiirta, deja trouve par lui sur 
une autre inscription chretienne de Carthage [Les Missions 
cathoL., 1883, p. 94). 


Noms greco-^efnitifjUPS. — Une stele decouverle en Egypte, a 
Echmounein [Uprmopulis Magna)^ et publiee par M, Jouguet*, 
contient une longue lisle de soldats tenant garnison dans cette 

1. Bull, Corr, hell,, XX, p. 177 et suiv. 
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ville a I’epoque ptoleixiaique, Qaelques-uas d’entre eux semblent 
efcre d’origine seaiitique, d’apres la physionomie de leurs noms, 
sans compter ceux qui ont peat-etre la meme origine inais por- 
tent des noms purement helleniques^ La plupart de ces noms 
semitiques appartiennent a Tonomastique arameo-arabe, c’est-a- 
dire nabateenne et peut-etre aussi idomeenne®. 

.^genit. ; I, 44; III, 17), cf. hitj, nnv etc. 

'Acoi'/.o); (I, 30). Peut-etre noni iheophore qui ne s’est pas 

encore rencontre mais est vraisemblable, etant donnee Texistence 
d'autres noms connus formes avec celui du dieu edomite Qos. 

AojsBc’j (gen. I, 48; III, 69). M. Jouguety voit la transcription 
du nom romain Avidus. 11 est bien plus probable que c’est ntiv 
= 'Ac'j£To 3^, tres frequent dans Tepigraphie du Hauran. 

(gen.; II, 44). Noter la reduplication 

du (3. 

Za6'>;a^ (I, 31 ; III, 59). Derive de ’j-'f, cf. aram. n--'. 
g'en.; I, 2-5; III, 2). Nabat. 

'OStXoz (III, 79). Peut-etre nab. (?). 

'P:«66o’j (gen.; Ill, 83). Derive de 

(I, 67). Bien qu'a premiere vue Telement final 
fasse penser a un nom d’extraction hellenique, on ne voit pas 
comment expliquer dans ce cas le premier element XaXa. D'ou la 
conclusion que le nom est peut-etre plut5t semitique. Cf. les 
divers noms propres nabateens et palmyreniens derives de la 
racine et, en particulier, le palmyrenien si, coinme 

le pense M. J. Mordtmann\ c’est bien ainsi qu^il faut lire, au 
lieu de^r.^Sv dans Tinscription Vogtie 1236j(Oxon. Ill), rendu 
'XkxoMvxq, dans la contre-partie grecque). 


— Le dieu thrace Asdouleto^ ou Asdoulh, Un bas-relief '* mv- 

1. Cf. un ’A7:oAX(i3avr,i, qualifie expressement d”'Apa-’/ (11, 6S). 

2. Cf. la lisle analogue, avec des elements ethniques similaires, trouvee a 
Memphis (Miller, Rev. Arch., 1870, I, p. 170 et suiv.). 

3. Palmyrenisches (1899), p. 26. 

4. Rev. Arch 1901, I, p. 20. 
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thologique, avec inscription grecque, provenant de Melnik, en 
Macedoine, est d^die : 

0€GOACAOTAHTGO hMC€TI 

M. Perdrizet lit : Oew ’A^Bcja-^to) hi. Ne pourrait-on pas 

lire un pen autrement : Oew ’AtBouay;, tw hi? La fagon dont le 
groupe TO) est detache materiellement de ce qui precede serait 
assez en faveur de cette lecture. Lelibelle de ladate,ainsi enclavee 
entre Particle et le mot « annee » serait tres regulier. Le nom 
du dieu thrace qui apparait ici pour la premiere fois, serait alors 
Asdotdes ei non Asdoidetos^ el, au lieu d'etre un simple surnom 
topique, le dieu d'un bourg appele Asdoula, ilpourrait avoir une 
veritable specificite mythologique, ce qui serait d’autant plus in- 
teressant au cas ou il repondrait reellement a Dionysos. Cf. 
la deesse thrace lajjiaBcjXY], citee par M. Perdrizet lui-meme, 
ainsi que le theme doul^ dul entrant dans la composition de 
divers noms thraces. 

Le patrouymique d’un des dedicants AANAPOY, qne M. Per- 
drizet veut corriger en tandis que M. Cumont incline 

a y voir un nom ihvsice Landro,^^ ou Landres, n’est peut-etre tout 
honnement qu’une contraction populaire ou dialectale du nom 
hellenique tres repandu A^avBpo; (cf. Aiavcps;). 


Homs legionnaire. — Sous ce litre M. Benedite vienl de publier ^ 
une note sur une figurine du Louvre, en basalte noir, dans 
laquelle il reconnait un Horus du type de ceux que j'ai etudies 
jadis, c^’est-a-dire portant Puniforme militaire romain reglemen- 
taire. Malheureusement la figurine est tres mutilee ; la tete 
manque, et Pon ne saurait affirmer que c’etait celle de Pepervier * 


1. La premiere lettre numerale, a en juger da moins par i’apparence du 
fac-simile, pourrait etre a la rigaeur an ‘rl. Gela ne changerait du reste que 
legerement la date : oa;' ~ 248 (de I’ere d’Actium) = 217 J.-G. 

2. Rev. Arch,, 1904, L 115. 

3. Ou du faucon? Voir le memoire recent de M. Lorel, Horus- le-Faucon 
(Bull. Inst. f)\ d'Arch, Or,, t. HI extr.), ou il conciut a Tideotite ornithologique 
de I'oiscau de Horus avec le falco peregrinus. 
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caraclerislique d’Horus. En revanche^ le dieu lient ala maia un 
arc, et cet atlribut, etant donnee T^quivalence Horus- Apollon, 
parail a M. Benedite suffisant pour faire admettre I’identite 
mythologique. 

Je me permettrai de faire remarquer a ce propos que le beau 
bronze hieracocephale du British Museum ii° 36062 n’est pas, 
comme il semble le croire, un element nouveau inlroduit par lui 
dans la question. II a ele grave et commente, ainsi que deux 
autres bronzes similaires du British Museum, dans une note 
additionnelle a mon premier mdmoire (1877, pp. 42-44). 


Horns et saint Georges. — Pnisque Toccasion sVn presente je 
demanderai une fois de plus ce que je n ai pu encore obtenir 
depuis bientot Irente ans que je le demande sans succ^s. Ne 
pourrait-on pas lirer du has d'armoire, ou il semble se cacher 
comme un pauvre honteux, pour Texposer enfin au grand jour, 
le bas-relief du Louvre dont je crois avoir suffisamment montre 
TinterM capital pour Thistoire de la mythologie chretienne? Si 
ce monument, apres etre trop longtemps reste meconnu, est 
d^sormais cc celebre dans la science », comme veut bien le dire 
M. Benedite, pourquoi s’obstiner h le tenir ainsi sous le bois- 
seau? 


— Le nom pJienicien S S R. [R. E. S. 297). — Verification 
faile sur la pholographie publiee ulterieurement par le P. La- 
grange {Rev. BibL 1902, pi. V, C; cf. pp. o24-o2o), la lecture 
materielle de ce nom enigmatique doit etre tenue pour cer- 
taine dans la petite inscription decouverte sur Templacement du 
temple d’Echmoun a Sidon. Il faut done renoncer a la correction 
n( 3 )D (= 1D7) a laquelle on pouvait songer a priori^ et force est de 
chercher une autre explication s’accommodant de cette graphie. 
Celle du P. Lagrange {Sinnoiir « Sin est ma lumiere »); le rap- 
prochement que je faisais eventueliement avec les noms egyp^ 

i. Rev. d’Areh, Or., V, p. 34. Cf. Lidzbarski, Ephem,, II, p, 55. 
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liens Ilsvup'o;, ^Evocop'.; ; celui de M. Lidzbarski avec le nom de 
lieu ne sont que des pis-aller peu satisfaisants, Faudrait-il 
y voir une de ces abreviations epigraphiques frequentes en phe- 
cien et principalement en punique? On pouri^ait, dans cel ordre 
d’idees, penser a quelque nom tel que Xrj)j{:i}D ou 
Ces noms theophores ne se sont pas encore rencontres \ il est 
vrai, mais ils seraient d’une formation tout a fait normale. 

Un Yatansid figurant dans la descendance du personnage, et 
ce nometant particulierement frequent* dans Tonoinastique de 
Carthage, on pourrait en induire que la famille etait originaire de 
cette ville, et cela expliquerait d’autant mieux I’eniploi de ce 
procede d’abreviation qui s’observe surtout dans Tepigraphie 
punique. A vrai dire, faspect de I’ecrilure n'a rien de punique; 
comme le fait observer le P. Lagrange, elle est franchement 
sidonienne. Mais on concoit facilement que la dedicace, trans- 
crite siir pierre par un lapicide local, ait pu etre redigee par 
ses auteurs selon les errements propres de leur dialecte d’origine. 
A noter que les trois caracieres sont sensiblement cspaces, 
comme si Ton avail voulu mieux marquer ainsi leur function de 
sigles. 


Sego7\ — Pierre de Pennis dans son Libellm {Rev, de I'Or. 
lat,,, t. IX, p, 372) dit que cette ville est appelee Opidum pal/ne^ 
« a compatriotis ?>. M. Kohler inclinerait a eovngev saline, Toute 
correction est, je crois, inutile et la leQon du manuscrit est bonne. 
Comme je Fai rappele autrefois [Rec, d'Arch. Or,, II, 169), Segor 
etait, en effet, designee a I’epoque des Croisades sous lenom de 
Palmer, Villa Palmarum. Quant afautre nom de Segor, enregis- 


1. Nous ne conaaissons jusqu'ici que les combinaisons et 

Le nom du dieu n’apparait a fetat isoie, sous la forme que dans 

une inscription du Piree (C. 1 . S., II, 118). 3on essence mytholog'ique est encore 
indeterminee. 

2. On remarquera que les noms theophores en 'jzzj semfjlent, aux aussi, avoir 
ete particulierement frequents dans i’onomastique punique. Ce serait un indice 
de plus en faveur de la conjecture que j’emets. 
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tre par Philippus et cite en note par M. Kohler, Belcozara, j’es- 
time quhl est a considerer comme line transcription plus ou 
moins exacte du double nom de la ville : Bela + Zoara (Zwopi) 


— Monogramme byzantin, — Sur un petit flan carre de bronze 
(poids?), trouve a Carthage et publie par le P. Delattre [Beciieil 
de la Soc^ Arch, de Constantine^ 1901, p. 178,. n° 17. 

g Le P. Delattre croit pouvoir degager de ce mono- 
rE?H< elements du n. pr. HsTpco. II contient cer- 

^ tainement quelque chose de plus. Conformeinent a la 
methode que j’ai employee plus haul (p. 59 et suiv.) pour des 
monogrammes analogues, je serais tent6 de le resoudre ainsi : 

TOO 'r:a-piyiou. II serait temeraire de vouloir y reconnaitre 
Je fameux homme d'Etat et historien du temps de Justinien, Pe- 
trus Patricias. 


§25 

Nampulus. 

L’epigraphie romaine d'Atrique nous fournit un groupe de 
noms propres de personnes visiblement congeneres et vraisem- 
blablement d'origine punique ; Nampulus.^ Nampnlosiis^ Nam- 
pidosa^^ Nampuld . Ils son! naturellement a rapprocher des noms 
de meme origine : Namphamo'% Nampamo^ Namphame, Nam- 
pame, Namphamilla^ Nampamilla^ Namphami?ia, Nampamina^ 
Namfamina etc., d’une part ret d’aulre pari ; Namgidde, Nam- 
gedde*, Namgidi^ Nmigedenia^ Namgoddina^ etc. 

1. Q. I. L.,t. Vni, index et Suppl. Depuis, d’aatres exemples encore de 
Nampulus : Bull. Arch, du Com., 1896, p. 206, n° 49; id., 1902, p. 323 suiv., 
n" 10; Rev. Arch.^ 1902, II, p. 434. Peul-etre faut-il y joindre le Napulus du 
€. 1. L. 

2. Laborde, Rec. de la Sijc. Arch, de Comtaniine, 1901, p. 195, 5 

BIIBIA Baehla) NAMPVLA. 

3. Noiiveaux exemples a ajouLer au C. LL. : Bull. Arch. Com., 1899, p. 210, 

5, 57, 58. 

4. Noaveaux exemples a ajouter au C. 1. L. : Bull. Arch. Com., 1899, p. 175, 

13 {Namgidde); Arch. Miss. sc. XI, p. 102, n® 148. 
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L’etymologie de Namphamo, et similaires, est claire. Deja 
S. Augustin en avail indique assez exactement la signification : 
« boni pedis hominem^ ». Petit, Bochart et Gesenius en avaient 
induit la forme originate qui, depuis, a apparu effectivement en 
punique : L'etymologie de Namgidde, et similaires, est 

non moins claire, etant donnee la forme originale aujourd’hui 
attestee par Fepigraphie : celle dont la fortune est 

bonne »; cf. le nom homologue, forme par I’interversion des 
deux memes elements : oh Ton a reconnu depuis long- 

temps la Giddeneme du Poenulus de Plaute. 

II semble hors de doute que c’est le m§me mot, « bon 
qui constitue le premier element des noms Nainpiilus et simi- 
laires. Mais a quoi peut correspondre le second, represente par 
le radical pull La premiere idee qui vient naturellement® c'est 
d’y chercher quelque derive de Site « faire )>. On pourrait meme 
songer k rapprocher le titre donne a Ptolemee III 

dans Tinscription de Ma'soub^ toutefois, il faut re- 
marquer que Fordre des elements n est pas le meme. D’un autre 
cote, d'apres Fanalogie des noms homologue's, on attendrait ici 
pour Felement ptii un sens plus concret que celui que peut offrir 
un nom verbal tire de S:; 2 ^ Je ne crois pas qii’on puisse invo- 
quer a Fappui le nom S72:, qu'on a cru lire au C. 7 . S., I. 827 , et 

1. Epist., 16, 17. A la condition d’adopter, pour le com vise, la graphie 
Nmnphamo^ au lieu de yarnphanio. et de corriger legerement la lecon toni 
hominis pe'lem. Gf. Gesenius. Scr. Ptu£n. d/on., p. 512; Schnjeder, Phon. 
Gramm. ^ p. 17, n® 2. 

2. C. I.S., I, 263. 

3. C. L S., I, 717. L'exemple du 834 est materieliement douteux. 

4. Id.^ n° 38 j, cf. n" 378 et ia variante orthographifjue DZIa 

759, 902); 

5. II entre aussi comme second element dans la formation du nom punique 
DjZZt (C. 1. S., I, 226). Sur le sens possible de CZ = « main », faisant pen- 
dant fi « pied cf. Her. d'Arch, Or., ill, p. 10. 

6. Cf. Schroeder, 1. c. fnutde de discuter I’invraisemblnble « esprit » (?), 
propose par M. Laborde, L c., qui pense peut-etre a jb'? 

7. Rec. dWrch. Or., I, p. 84. 

8. Avec la vocalisation en u, indiquee par le passage du Prmulus, V, 1,6, si 

liful Y repond bien a (cf. Schrceder, op. clt., p. 17, 1). 
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qui est peut-etre a relablir simplement en » la ressemblance 
qu il offre avec Napuliis (C./.L., VIII, index) est peut-etre for- 
tuite, si cette derniere forme n’est autre chose qu^une mauvaise 
graphie ou lecture pour Na{m)pnhis, 

Strictement, si Ton rencontrail un jour la forme hvB'OV^y sup- 
posee par M. Schroeder correspondre a Nampiilns^ la question se 
poserait, d’apres les analogies (SjsV.s, de savoir 

si ce n'est pas un nom iheophore, ou ferait fonction de vo- 
cabie divin, bien que la chose soil pea probable en presence du 
role avere de cet element dans ies noms homologues 

Mais jusque-la, rien ne demonlre que pid soil une trans- 
cription de et le champ reste ouvert a d’autres hypotheses. 
Cela pose, il en est une, assez risquee, je le reconnais, qu’il con- 
viendrait peut-etre neanmoins de considerer. Il existe en arabe 

un mot JU au pluriel JJi signifiant a presage, augure,sort ». Le 
mot, bien qu'en apparence tout a fait isole dans la famille semi- 
tique% doit appartenir au vienx fond common. Serait-ce lui, par 
hasard, que representerait noire second element pull A ce 
compte Nampiihis signifierait « de bon aiigure, fortune »; ce 
serait tout a fait le pendant de Dir:!:!, comme ceux-ci, 

il trouverait sa place naturelle dans le groupe des noms WJVJyr^q^ 
Bonifatus^ Fortunatus etc., groupe auquel appartient lui-meme 
le nom car « le bon pied » rentre dans la categorie des 

presages favorables [pede secundo^ pede dextro^ 'AvaOcTrouc, etc). 

Nous n'avons pas jusqu’ici rencontre dans Tepigraphie punique 
Tequivalent des noms, Namptilus et similaires, et ceux-ci n’ap- 
paraissent que dans Tepigraphie romaine. Ce fail semblerait in- 
diquer que ce type de noms n’est entre dans i’usage africain qu’a 
une epoque assez tardive. Cela pourrait dans une certaine me- 

1. Assez frequent dans les inscriptions puniques. Gf. Formica, dans Tono- 
mastique africaine, et 

2. Ges derniers noms lus ainsi dans des inscriptions neo-puniques sonl d’ail- 
eurs encore quelque peu sujets a caution. 

3. 11 serait temeraire de rapprocher 112 et ia fete des ou « sorts >>, 

mot auquel on prete generalement une origine iranienne. 
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sure justifier Texplication par une forme qui, jusqu'^a nouvel 
ordre, ne peut s’appuyer philologiquement que sur I’arabe. On 
pourrait supposer que le mot a ete introduit en Afrique par les 
pratiques de la mantique pour laquelle les Arabes etaienl repu- 
tes dans Tantiquite^ 


§ 

Textes arameens d’Egypte 
I 

Le papyrus Eutiug. 

Au premier rang des papyrus arameens doit se placer le beau 
et precieux fragment qu’a recemment public M. Euting*. 

J’en ai salue Tapparition avec un veritable plaisir, car il 
apporle une consecration eclatante et definitive a ma these de 
Torigine perse.de loule cette famille de documents. 

Le dechiffrement en a ete opere par M. Euting avec sa mai- 
trise habituelle. Une traduction litterale en latin accompagne sa 
transcription. Elle est suivie d’un savant commentaire qui n’a 
cependant pas encore resolu toutes les difficultes, ni epuise le 
sujet. Uest ce que j’ai essaye de montrer, des la publication du 
memoire de M. Euting, dans une communication sommaire faite 
a la seance du 14 aout 1903 de TAcademie des Inscriptions^ : 
puis, d'une fagon plus detaillee, dans une serie de lecons faites 
au College de France, pendant le premier semestre 1903’1904. 

1. Voir, par exemple, ia carieuse inscription ^recque de Thasos, Miller, 
Rev. Arch.y i873, p. 40; cf. Mendel, Bull, de Core. Hell., 1900, p. 275. Un 
Rouphinos, Ills de Germanos, « Arabe » de la viiie de Kanotha (Hauran), 
oIa>v 0(7X0770 c. Voir, en outre, I’interessant fragment du XxKIVe livre de VHistoire 
romame d’Appien, cite a ce propos par Miller et concerricint Tart de la divina- 
tion chez les Arabes. 

2. Memoires pres, par divers savants a I ioid. les Inscription^, t^® s'lie, 

t. XI, pp, 297-311. Gf. Rep. d'ep, s^m., 361 (15 juillet 1903). 

3. C. R. d. I'A'c.y 1903, p. 364; cf. Rep. d'ep. s^m.y nos 361, 498. 
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Un des points les plus importants sur lesquels Je crois avoir 
reussi a faire lout d’abord la lumiere, c'est la lecture du nom 
^gyptien d’Elephanline, qui avail tout a fait deroute M. Euting 
sous sa forme enigmatique « a ». Cette decouverte 

nous met a meme de localiser avec une grande precision les fails 
historiques relates dans le document. Elle tend^ en outre, a faire 
supposer qu^il provient, comme tant d^autres congeneres, soit 
d' Assouan, soit de Tile meme d'Elephanline, ou les Perses entre'- 
tenaienl une forte garnison*, celle-la meme dont il est question 
sur le papyrus. Elle a permis par contre-coup a M. Spiegelberg, 
comme on le verra, de rectifier son interpretation du nom du 
dieu egyptien Khnoub Jusque-Ia meconnii dans le texte, et de 
confirmer son identification de la province de avecle dis- 

trict meridional de la Haute-Egypte. 

Sur d’autres points encore, interessants a des litres divers, j’ai 
indique une serie de modifications que me semblent comporter 
la lecture et la traduction de M. Euting. 

Je crois utile de trailer ici la question d^ensemble, en prenant 
comme base son travail tres meritoire et en m^arretant seule- 
ment aux mots, aux passages ou aux considerations genei’ales, 
sur lesquels mes vues s'ecarlent plus ou moins des siennes. A 
Toccasion, je discuterai celles de M. Halevy qui, dans un tra- 
vail ^ posterieur de plusieurs mois a mes premieres communi- 
cations qu’il semble ignorev, s’est occupe de notre papyrus et a 
emis a son sujet des conjectures qui ne sonl pas toujours 
heureuses. 

Pour faciliter les explications que j’ai a presenter, je repro- 
duis teile quelle la transcription meme de M. Euting, en la 


1. Cf. la stele arameenne d’Assouan mentionnant le commandant de la garni- 
son perse de Syene, datee de Tan VIl d’Artaxerxes I (Rep. d'ep. sein.^ 438). 
Cest le cas de rappeler le curieux passage ou Herodote (II, 30) nous dH, que 
de son temps, les Perses tenaient garnison a Elephantine, x:<t yap sv ’EXs^avx'vri 
UipaoLi opoupsouai et que Torganisation militaire y etait la meme qu’a i epoque 
de Psamiiietique,alors que la garnison, n'ayant pas ete reievee depuis trois ans, 
deserta en Ethiopie» 

2. Rev. Semii,, janvier 1904, pp, 67 et suiv. 
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faisant suivre d’un essai de traduction oii j’introduis les donnees 
nouvelles resultant de mon elude : 

Recto, Colonne A. 

•jpiu nS 'jn'I'd p n;njK “i-nn x'li-a n p- ■j '3 n:n:N' p:n... l 
DU1S 'jN'1'2 nj 'OJin'iiTi i imnic?:! fi nsniTK [xSi Ssnt: 'p 2 

Nm’:i 31:1 'ii 2 sr nbx rn;" n nit 2 d n xniDon n;' n:Si 2 h'j S-x 3 
7i3fp ’mx nb 12,1’ p2:": ^^02 n:n ■jimH: n j:n'i nv nijron 4 
h’ rn'12 Tun ?■?&•“; xmu 12^ n xzbn ■>' x: 2 V 'i '2 5 

Recto, Colonne B. 

n’>j2 n nxn rc:i “jT .sr;:' t 

pin’ "nan ^n ’72 xb’n x’purnb niDn xS poi xm'2 122 2 
n'x 1222 “7 X22 “bx 2i;n ’7 xi2n2 pnu: x’o “7 X222 3 
02727211 n212'02 pja^O ’7 X'272ia X’llB’n X’;’" ]’0 222'n7 4 

n;n;x 'jirns ix piox n;n;x ’7 ,277 b2pb psneb 2’2in’ 5 
Verso. C. 

“2 272 17 X''2':n2 “• 1 

“p.. h:ni!x.... 2 

-X noiOTOx xb py 3 

“ 1 C n’li'nb xn>‘c] 4 

- X in’b nen 225?cb 5 


h;ri I2i'2nx inb 7 
C’Sjb inpb xp2 7 j7(x) 8 

;2'l2 8 bis 

" TIC X'STO 1X2C b” p 9 
xb’n p n;n;x y 10 

- □'!72Tl'l 272 1X2C 11 

“c b“ 1 “ n;n:x 12 
“X n xncvnrcb p;; 13 
“b iTtfb; ’7 lb ’7 x“ 14 
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A 

. . que les Egyptiens se 

sont revoltes, nous, nous n'avons pas abandonne (ie parti) de noire seigneur, 
et I’on n‘a trouve nen de mal a nous (reprocher). Eu i’annee 14 du roi Darius, 
i ' alors que notre seigneur Archam s’en fut vers le roi, void le mefait des prdres 

f de Khnoub. 11s out fail une machination (?), dans ia ville forte d’Elephantine, 

i avec Wi. . .g (?), qui etait la (en qualite de) [ ];ils lui ont donne de Ear- 

- , gent et des richesses. II y a une partie du f . . , du roi qu’[il a. ../?][.. ,] de la 

- - ibrteresse, et 11 a [. . .) un mur dans la brecbe (?) de la forteresse d’Elephantine. 

t , B. Et maintenanl il a conslruit ce mur dans la breche (?) de la forteresse. II 

y a un puits construil a I’inlerieur de la forteresse, ne manquant (jamais) d’eau 
' t" ‘ pour ahreuver la troupe; alors meme qu’ils seraient (un?) handiz^ (les soldats) 

pourraient boire a ce pulls. Ces pretres de Khnoub ont bouche ce puit. Si une 
.. ; enqude est faile par les juges, les chefs et les auricularii qui sont en fonction 

‘ dans la province de la region meridionaie, noire seigneur sera renseigne par 

, ■ ' le conlr61e ce ce que nous avons dit et expose. 

C. — [Cette partie est trop mutiiee pour qu'on en puisse risquer une traduc- 
tion suivie. On trouvera quelques indications sur le contenu de ces lambeaux 
de phrases dans le commentaire donne plus loin.] 

Le papyrus est dechire au ras de la premiere ligne actuelle de 
t la colonne A. Cette dechirure a meme detruit la partie sup6rieure 

des lettres des premiers mots, ce qui rend le dechiffrement de 
} I ceux-ci tres incertain. II serait permis d’induire de ce fait mate- 

'•. ; riel que nous n’avons pas la le veritable debut du document. 

: La ligne 1 actuelle pouvail etre surmontee d’une ligne au 

moins, et peut-etre bien de deux ou meme davantage. La meme 
observation est applicable a la premiere ligne actuelle de la 
r ; colonne B qui, ecrite a gauche et en regard de la colonne A, 

devait avoir la meme hauteur que celle-ci. La encore, la dechi- 
5. ' rure qui se prolonge au meme niveau a pu faire disparaitre 

une ou deux lignes qui exislaient dans le champ superieur. 

5 * A la partie inferieure, egalement, la bande de papyrus est dechi- 

ree, dans loute sa largeur, au ras de la 5® ligne des colonnes 
xA et B. On pourrait done en induire que, la aussi, il apu dispa- 
railre, de part et d'autre, au moins une ligne, qui serait la 
6® de chaque colonne. 

La, cependant, la chose est douteuse. En eilet, s’il y a une 
* lacune enlre la colonne A et la colonne B, cette lacune ne devait 

. - I pas ^tre bien considerable ; e’est ce que semble indiquer la suite, 

^ a peu pres continue, du recit relalif au mur de la forteresse 

% 
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(1“ T*r « ce mur »j] ; la disparitioQ possible d une ou deux lignrs 
en haul de la colonue li, serai L largemeat &uflisaule pour re- 
pondre a cette lacune hypolhetique, sans que hesoin soil de 
supposer ea outre la disparition d une on deux lignes en has de 
la colonne A. 

II y a la une question de disposition materielle fort importante 
pour Telucidation meme du texte. Nous n’avoas siirement pas 
le commencement de celui-ci a la colonne A, dans son etat 
actuel. II manque une partie indispensable : Tadresse du desti- 
nataire et la mention des signataires, qui devaieut etre en tele, 
conformement an dispositit du papyrus de Turin, tel que je Tai 
explique autrelois. En avons-nous la tin a la ligne 5 de la co- 
lonne B? Tout d'abord on pourrail le penser, elant donnee la 
teneur meme de cette partie oil les auteurs dela petition, apres 
avoir expose en detail le fond de ratiaire, y demandent une 
enquete qui etablira le bien toiide de leurs dires. Cependant, a 
bien y rellechir^ on eslimera que, la aussi, il manque quelque 
chose d'essentiel ; rindication des mesures leclamees par les 
interesses pour meltre bou ordre aux agissements denonces par 
eux. C’est la conclusion logique de leur plain te. 

Cette conclusion se trouvaii-elle contenue dans une ou deux 
lignes ecrites a la suite de la 1. 5 de la colonne B et aujourd’hui 
detruites? 11 serait temeraire de Tattirmer, d autant plus que cette 
suite necessaire on est quelque pen fonde a la chercher dans la 
partie G, ecrite transversalement, au verso du papyrus. >i Ton 
admet la restitution de la L 11 de cette partie, telle que je la 
proposerai, on ajustement la, et, cornme je le montre, dans les 
termes traditiouneis, ia.coda atiendue : « plaise^ en consequence, 
a noire seigneur d'ordonner... » J Uesite cependant encore a 
m^'arreter deiiaitivemeut a cette idee. Cette partie C est dans un 
teleidtde mutilation qu'il est bien scabreux de pretendre en de- 
terminer meme approxiniativeineat le sens general, voire le rdie 
reel dans I'enseinble du document. Je m etais tout dabord 
demaude si ce ne serait pas par hasard le resultat de Tenquete 
reclamee au recto, resultat qui aurail ete consigne au verso par 


I Kkcukil d'Aucbeologik oribmale. VI. 
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les tiers charges de le rappurler. Mais le tau nieme de ces lam- 
beaux de phrases et, eii parliculier, la reapparilion des mots 
« nous », nutre stdgneur » etc., est pluiul de nainre a faire 
croire que ce sont les auteurs menies de la pelilion qui conti- 
nuent a [)arler en leurnom. 

Une autre idee m’etait venue encore pour ceite parlie C. C’est 
quhdle pouvait conleiiir non pasia fin^ mais le commencement 
oe la petition, y con^pri^ le preambule obligaloire donl fai parle. 
J avais meme pense ua momentpouvoir relrouver one trace de 

celui-ci eri resliluant a la 1. 1 : « tes servileurs les 

qui sont dans la ville forte d’Elephanline 

Mais c est la une conjecture hien arbilraire. Elle serait en tous 
cas difficile a concilier avec la restitution proposee pour la ligne 
11 ; car d ordinaire, ce n’est pas au debut, mais a la fm d’une 
petition, apres Eexpose detaille des faits donl on a a se plaindre, 
qu on sollicitede qui de droit les mesures necessaires pour y re- 
medier.A moins que Ton ne veuille admellre qu"a la fin de la 
petition, SOS auteurs, abordanl les conclusions, rappeiaient som- 
mairement leur identite, delinied'une faQonplus detailleeau de- 
but et s’exprimaient a peu pres ainsi : « C’est pourquoi, nous, tes 
serviteurs n;n;N) susdits etc. » 


De toute maniere, un fait parail materiellement certain. C’est 
que les 14 lignes du verso C representent bien le nombre reel 

des lignes primitives decettepartie. II n’yavait pas d’autreslignes 

au-dessous, comme le montre le champ blanc du papyrus. Il n’y 
en avait pas non plus au-desssus. En elfet, ontre ia ligne i et Je 
Lord du papyrus, il y a un espace blanc d’environ 0'“.03 delar- 
geur formant maige superieure el depassant de heauconp lahan- 
leur desmleilign.s sensiblement leguliers’. Par consequent, la 
lacune miliale de cello pa. tie C se reduil an.x premiers mots 
perdus de la h.ne l.donl la jiiMificulion dmneinv malheureuse- 
mentmconnne jusqu a iiouvel o.dre, ies U liu-n s eUut uniior- 
mein. ut muldees au commencement anssi bien qn , a tin. 
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Quoi qii’il eri soit, et ou qu’ou veuille le placer sur le papyrus, 
j’eslime qu’il y avail forcement un preainbule a notre document, 
preambule que je restituerais ainsi, en m’appuyant sur Tanalo- 
gie du papyrus de Turin : 

yizv X bx 

yriTJ nin x'n 

A notre seigneur X [queliut mm probnbletnent perse, celai du salvage 
successeur de Ar^’kam) te& servitenrs {td, un groupe de noms, ceitx des auteurs 
de la petition, suivl geut-Hte ddine Indication sue [cur condition, OJugine, resi- 
dence* etc.). Vie, sante, force (ou formate de salutation analogue) a no* re sei- 
gneurl Qu7i soit connu de notre seigneur que... 

On remarquera que, dans cette restitution, j’introduis la forme 
du pi Uriel tesserviteurs», et non celle dusingulier“i^3V« ton 
serviteur » que pre.sente le papyrus de Turin. Je ne pense pas, en 
effet, que notre document soit, comme le veut M. Euting, « le rap- 
port d'un otficier subal terne au satrape du roi des Perses en Egypte, 
relatant un soulevement des Egyptiens centre la domination 
perse ». 11 n’emane pas d'une personne, mais d’un groupe — e’est 
ce que monlre nettement la formule constamment employee 
« notre seigneur », et non mon seigneur », comme dans 

le papyrus de Turin. L'observation queje fais est corroboree par 
Femploi, non moins constant, du suffixe [jluriel u nous », et des 
autres formes plurielles, chaque fois que les auteurs du docu- 
ment parlent d^eux-memes. Ce n’est pas un rapport de police, 
c*estune denonciation faite par un groupe d’habitants, de parti- 
culiers, se trouvant leses par suite des agissements des pretres 

1. Le dernier mot de la i. 2, du papyrus de Turin, inutile par la dechirure, 

a et6 lu jusqu’ici et cette lecture qui ne mene a luicun sens saiisfaisant, 
a ele maiotenue parties eiliteurs du C. L S., II, n® 1 44. A la bien consiHerer, la 
derniere letlre visible esl un p et non un p; les anciens fac-similes montrent 
ensuite les traces d’un qui a du disparaiire depuis, par iVITel de quelque 
accident, car le fac-simile du C. 1. S., ne le montre plus. Ce groups ....’p’ me 
semble devoT etre complete en et, conforrnement aux analogies de la 

iijjn^^ocol. B dn papyrus Euting combinees avec celles du livre d’Esdras, iv, 12, 
j*incline a restiluer : qu’iisoit a la connaissauce de mon 

seigneur que... 

2. Ou peut-dtre la simple indication d’une collectivile, sans noms propres : 
« tea serviteurs les... habitant a.,.. >»? 
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il(‘ Kluiuub. La preuve en est, c'est qu'a lafitijls reclameril oux- 
iuf;int‘S uno unquete de police el de justice qui veiifiera, diseril- 
ils, le bien foad6 de leurs dires. Ce n'est pas la le langage d’un 
fonclioanaire, si subalterne qu’il piiisse etre. Comparer, a cet 
egard, bienentendu mutatis mutandis^ le ton geaeral des letlres 
dans lesquelles les ennemis des Juifs denoncent au roi de Perse 
les agissemenls de ceux-ci (Esdras, iv, 11; v, 7). La aussi les 
denonciateurs insistent sur l^interet de I’Etat mis en peril par 
les entreprises contre lesquelles ils protestent. La comparaison 
est d’autant plus frappante que les documents peuvent elre 
consider^s comme sensiblement contemporains. 

Quanta rallusion au soulevement des Egyptiens, elle ne 11- 
gure ici qu’a litre incident ; elle ne fait pas le fond du document, 
Les petitionnaires ne le rappellent que comme un fait anlerieur 
a celui qudls visent; c’est une protestation pr4liminaire de 
loyalisme destinee a bien disposer en ieur faveur Tautorite a 
laquelle ils s’adressent ; lors du soulevement des Egyptiens, 
nous, nous sommes resles fidelement attaches a noire maitre; 
par consequent, vous pouvez ajouter foi^ce que nous aliens 
vous exposer, et ce dans Tinteret meme du roi et de ses repre- 
sentants, interel compromis, au point de vue militaire, paries 
prelresde Khnoub agissant de connivence avec un certain fonc- 
tionnaire d’Elephantine corrompu par leurs gros bakchichs, 

Je ne crois pas me tromper en restituant ainsi au document sa 
veritable physionomie. Cette rectification d'ordre general nous 
aidera a mieux saisir la valeur de bon nombre d’expressions 
pretant a la controverse. On pourrait meme pousser plus loin 
les consequences qui decoulent de cette maniere de voir. Quels 
peuvent bien etre les auteurs de la denunciation? A la fagon 
dont ils parlent des « Egyptiens » revoltes, je serais assez tente 
de supposer qu’eux-memes n’etaient pas des Egyptiens. Ils 
semblent vouloir faire bande a part, en separant ainsi avec lanl 
d'insistance leur cause de celle des Egyptiens. Bien des elements 
ethniques coexislaient en Egyple a l^^poque de la domination 
perse, et le champ reste ouvert a mainle hypolhese. II pourrait 
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s’agir ici, aussi bien d’un groape de Perses d’origine, qiie de 
Semites quelconques^ ou de Grecs ou de Nubiens, etc. II y a 
meme une idee qui vient a Fesprit. N'aurions-nous pas, par 
hasard, affaire a un groupe de ces Juifs dont la presence en 
Egypte est attestee aussi bien par la Bible que par le papyrus 
CoAvIey (cf. supra, p. 152)? II y a dans notre papyrus un fait qui 
me fpappe, c’est que lorsque ses auteurs parlent du dieu Klinoub, 
ils ce lui donnent pas son qualificalif de « le dieu qii’on 
altendrait a priori^ surtout dans un document de nature quasi- 
officielle comme Fest celui-ci, ou les regies du prolocole tant 
religieux que civil doivent elre soigneusement observees. Cette 
omission est quelque pen insolite si Fon tient comple des habi- 
tudes de Fepigraphie aram^enne d’ Egypte ^ Elle doit avoir sa rai- 
son d'etre. Si les auteurs avaient ete des Egyptiens, ils ii auraient 
guere manque, semble-t-iF ayant a parler du grand dieu d’Ele- 
phantine, de lui donner le qualificatif auquel il avait droit. Si 
meme, iis avaient appartenu a une autre race, si c’etaient des 
Perses, Grecs, Nubiens, Arameens paiens ou autres Semites, ils 
auraient probablement. tout en denongant ses pretres, fait celte 
politesse au dieu qu’ils nommaient, car dans Fantiquite, on avait 
generalement le respect des dieux du voisin, et encore davan- 
tage des dieux dont, habitant ou occupant le pays, on etait en 
quelque sorte les h6les. II faut avouer qu’au contraire, si les 
auteurs de la petition sont des Juifsy adorateurs oxclusifs el in- 
transigeanis de Jehovah, niant loute divinite autre que la leur, 
la chose s'expliquerait assez bien. Cela ne pent que redoubler nos 
regrets de la perte du debut du papyrus, car les noms ou qua- 

1. On y constate bien, parfois, i'ocnissiou dii litre apres le nom spe- 

cifique de la divinite, rnais c*est surtout dans les proscyneaies ou celle-ci est 
censee etre mterpellee directement, 

2. Des Juits orthodoxes, bien entendu. et non de ia categone de ceux qui, 
fixes en Egypte, orovoquaient la fureur de Jeremie par leurs pratiques idolatn- 
qut^s. Ooniparer. a cet egard, rins^rtrulon arampenne d’Ejrypte ou j’ai reconnu 
un proscynerae du J uif Azaryaou en i'houneurdu dieu tiorus, et les observations 
quelle m’a siiggdrees Etudes dWrch. Orient., t. Ii, pp. 25-2:^ Sur romissiou 
du litre dan? ce prosovncme, voir ia note prec^dente. 
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iil6s des petitionnaires qui pouvaient y ^tre contenus, nous au-^ 
raient surement eclaires sur leiir veritable nalionalile. 

M. Euling ideulifie le roi Darius da papyrus avec Darius II 
Nolhus, dont la 14* annee correspond a 411-410 av. J.-C. On 
pouvait se demander, et je m'etais demanded tout d’abord si la 
redaction du document etait necessaireraent contemporaine des 
fails y relates et si ces faits ne se rapporteraientpas au regne d’un 
roi anl^rieur au roi actuel. Auquel cas on aurait pu, a I’extreme 
rigueur, penser a Darius I, et, pour le salrape Archam, predeces- 
seur de celui a qui est adressee la petition, au fils de ce roi, Ar- 
sames, qui commandait encore dans Tarmee de Xerxes les Arabes 
et les Ethiopiens d’Egypte, Mais je reconuais que la chose est 
pen vraisemblable. Les auteurs de la petition n’auraient pas 
attendu aussi longtemps pour formuler leur plainte; elle doit 
viser des faits tout recents. Dans ces conditions, il ne serail pas 
impossible, moyennant une legere correction paleographique, 
d’idenlifier notre Archam, avec ’Ap^avv;? (corr. Ap;a;jL7^; = 
qui, selon Ctesias*, etait satrape d'Egypte a Tavenement de Da- 
rius II, en 424, et fut Tun des premiers k se rallier a lui. II n’est 
pas inadmissible que ce personnage qui, gr^ce a cette circons- 
tance, devait etre fort bien en cour, se soil encore mainlenu pen- 
dant 14 ans dans son gouvernement, jiisqu’au moment ou il y 
fut remplace par le satrape inconnu deslinataire de noire lettre. 
Qui sail si ce dernier ne serail pas, par hasard, le Mitraouahicht 
ou Mithraustes du papyrus de Turin? 

A {colonne 1 . 

— L. l.Les premiers mots sont dans un tel etat de mutilation 
que je n’ose proposer aucune lecture ferme. Celles de M. Euling 

1. J’etais encore sous IMnfl'ience de la traduction erronee de M. Eutinir, 

nit « resre-n hunc a, qui seaiblait inipiiquer un roi autre que le roi 

actuel. 

2. Une erreur de cupiste analoii-QC semble s^Vire produUe dans ce m^me nom 

pori6 par le pure dc Dirius Ul ; ’Apa-ivYc, Died. Sic., XIX, 5. 

3. Edit, Didot, p, 55, § 4. 
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et de M. flalevy me paraissenl elre* ires sujetles ^ caution. Ce qui 
resto du premier mot a I’aspecL d'un paru<‘ipe pluriel‘; anssi, 
admettanl tout d^abord, avec M. Eulin^, quM elail suivi de 
avais-je propose* de voir la line (in de phrase construite comme 
Test Celle de B I. 5(n:n:N ‘jC’*'*:), et k separer de ce qui suit par un 
point. Mais, en examinant bien le fac siiniie, j’ai des d 0 n I es sur 
la lec-nre meme dece proriom n:n:s; ce qne M. Euting considere 
comme les ilenx jdeds d’ua n re'^semble beaucoup pins an Ira^ie 
ourlnle deux " con«ei*ul if^ ; comparer an point de vue pnrement 
g?aphique, birn enlendn, B. 1. 2. Cela remot tout en ques- 
tion. Quam an inter frmnenmm » ile M. Eating, il n'est 

guere probable; imimre bien inoins, le mol persan les ser- 

vitenrs » qne M. Ha levy veui reconnaine ici, 

Cf., pour ib'Xpt ession, celle d'll’rodole (II, 30) parlant 
des (lesertenrs de la garnison egyplienne d’Elephaiitine : iz: 

0L\x\M':iyc u Jct: ^ 7 r avT . 

— L. 2. parti cipe pae/. La logi pie exi ^e qu’ou altribue 

a ce mot le sens artifde a dommageable » ; il s’a^it ici d’uii a mal » 
exerce et non pas subi. La nu.mco esl a<‘centuee par rem[)loi de 
la preposition S, et non comme dans le passage de Daniel, vi, 
24 rap proche, d'cii lie Ill's a propos, parM, Eating. De ineine,n:nc;x 
a le sens de « a ete Irouve », « inventum est comme tra luit 
avec raison M Euliiig, et non pas eelni de « est arrive », comme 
traduit M. Ilalevy; cf. To'^trakon Cowley, B. 1. 6 {Rep, d'ep, 
sera, 492). 

M, E niing marque un cerlain eionnement de ce qne le molr:c 
ne soit pas raltache an nom de Darius par bindice Jn genitif 
on par !a preposition Il n’y a pas lieu de s'elonner; celle cons- 
truction direcle semble avoir ete de regie, dans Tepigraphie ara- 
meenne d'Egypte tout an moins : cf. C. L 5., II, 122; Hep, a'ep, 
sem,,, 438; voir, en outre, le papyrus inedit et un proscyneme 
dont je parlerai phis 1 >in, 

1. La rejoin ioj) r! M. il il 'vy est rnalerieileraent impossible. 

2. Rep. eVp. ii° 3(3i. p lyb. 

3. 11 semble quM y u encore une trace de leUre d*-vant ‘pi. 



232 


RECUEIL D’ARCHlfcOLOGIE ORTENTALE 


Les deux dernieres lettres du nom du satrapeD^'’'t^^, ont 6te 
ajoutees apres coup par Je scribe ; elles sont visiblement en dehors 
de la justification, Ires regnliere, des lignes. A ce propos, je 
ferai remarquer, qu’aucun mot n^est coupe d’une ligne a I’aulre; 
le scribe s’aslreint a terminer el a commencer chaqiie ligne par 
un mot complet. II semble que ce soit la line regie gen^rale pour 
les papyrus arameens Elle est observee dans tons les fragments 
connus jusqu’icij et elle peut fournir d’uliles indications dans 
les cas de lecture douteuse. Elle retnil peut-etre aussi, hien que 
la la chose soit moins certaine, sur les ostraka*, du moins ceux 
d^ine redaciion relati venienl soignee. 

— L. 3. Ici, comme je Tai ih’ja propose, je couperai lout au^re- 
menl que ne Pa fail M. En ing : n:* se rapporte, non pas a 
(« ad regem hunc »), niais a Nrnrw"!"; ; il faut interposer une vir- 
gnle apres n:*?, et comprendre : « ceci (est) le mefait ». Le de- 
monstratif est au masculin: c’est normal, le mot perse douch- 
kartid) n’ayant que les a[)paretices d’un feminin arameen, [>uis- 
que le riappartient au ra<lical iranien. M. Eiiting est siirpris que 
le oiX href ail eie rendu par un La chose s’explique facileuient; 
c^est une simple mater lectioiiis^ deslinee non pas a marquer une 
voyelle reellement longue, mais a assurer la prononciation d’un 
mot etranger. Nous observons le meme phenomene orthogra- 
phique uu peu pins loin (B, I. i) dans de 

Daniel, in, 2, 3; et il inler\ient [>eut-^tre aussi dans le mol 
de B, I. 2, si ce mol obscur est bien reellement iranien. 

J'eslime qu’il faut considerer !e premier "f?, suivant immedia- 
tement non pas commme !e relatif, mais comme la par- 

ticule indicative du genilif, el couper la phrase a :ii:n : « ceci est 
le mefait des pretres de Khnoub )>. La forme particuliere du pro- 
nom demonstratif pluriel montre bien que ce prouom n est 


i. r 

n ! uj' (i‘ 


ce 


«;onrpMt 'in';?’ 
C / . R. tJ 

re 


nans i poi j'panr!' 


I iiH rnais pa? 






: ‘^Up snf'ipt' m m inchripraii rnPtne a C'oire | le 
^ I'O- a pH!ii-eL''e pis loui a fait a la menjH pe- 
riode ceile de nos auties ft.onij.'uents arameens d Egypte. Ei e s’en distingue 
aussi, d’aiileurs, par la paleographie. 
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pas immedialement po'^tpose a 2 '^ 2 n "7 N7ir:3. et qu’il ne faut pas 
comprendre, ainsi qiie I’a fait M. Eiiling* : « hi sacerJotes Sera- 
pei », comme s’il s’agissaii de piehes deja mentioim^s. S’il en 
6tait ainsi, nous aurions nne forme diHerente de ce pronon, celle 
employee plus has (B, 1. 3) : “jbx 2 *!:n n ce qui, la, mais 

Ik seulemenl, veulbien dire : « ces pretres de Khnoub ». II resulte 
de la deux choses : 

II n’avait pas et6 deja question des pretres susdits avant le 
passage A, 1. 3 ; 

2o romrnenre une nouvelle phrase, et en est le sujet; il a 
la valenr de « ceux-ci Cest la forme du pronom isole, iin ve- 
ritable pronom dans t >uh* la forci dn lerme,landis que la forme 
fait|ilnt6t forution d’adjecMf demon^^tratif, 

Nn"}72 Je crois avoir suffisaminent demontre, dans mes 
communications anterieures, qu’on doit renoncer a la traduction 
cnnahm arch^ ici aiis<i bien qn’en E, 1. 1 II fan! d*^gager dn pre- 
lendn mot 2^2, le premier 2, qni e-<l la pr‘»posili»in « dans »> ; r^^sle 
le gronpe 2% qui n’e^^t auiiv chose qiie la transcription Ires fidele 
du nom ^gyptien dc Tile d'Elephantine ; Larhose est con- 

firmee par A, 1. 5, ou les deux termes de I’expression xnrn 2U 
« a Elephantine la forteresse » sont tiansposes en 2*' ni’2 « la 
forleresse d’Elephantine », dans une construction qui met a nu 
le toponyme^ debarrasse cette fois de la preposition trompeuse 
qui le masquait. 

2 *:n. La premiere idee de M. Euting — et Ton va voir qu’elle 
6tait juste en principe — 6tait de chercher la un nom de dieu* 
II avail memepensk tout d’abord a celui d'Anubis; maisil abien- 
tot reconnu que ne saurait en ^tre nne transcription, D’autre 
part, Tabsence du qualificatif usuel nhSn* a dii contribuer a lui 
faire abandonner cette voie, qui etaitcependant labonne. Comme 

1. Qn’on lisait autrafois n tort Ah, Ahny, 

2. Son^ vjjr ce point » Pte Pfw’orp aiiJj’fn^^nlpp par la prpspnee du 

n'"S <pii ponva't fairp iPupKin a prema rp vitp M.ds il fallait te N de 
Petal emphalique et il n'y en avait pas trace. Force etaiL done d’y reconnaitre. 
comoie it Pa iait avec raison, le pronom demonslralif pluriel 
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je Tai explique plus haut, cette omissioa peut avoir ici une rai- 
son d’etre loute particuiiere. 

Devant cette difliculte^ M. Euting eat alors recoups aux lu~ 
mieres du savant egypiologue M. Spiegelberg, qui lui proposa* 
de voir dans le mot enigmatique une trariscriplion de I’^gyptien 
Hd-noub, litteralement lamaison d’or d^signant souvent le 
Serapeumde Memphis, ct aussi celui du nome de Koptos. Mdis, 
depiii'^ que j'ai r6ussi a etnblir qu'il s’agissait, en realite, de 
'Yeb Elephantine, M. Spiegelherg a eld amend a reprendre la 
question sur cette nouvelle b^se®, et il n’a pas eu de peine a recon- 
naitreque n’etail autre ehose que la transcription arameenne 
du noin du grand dieu d'FliephaiiUae, a savoir Khnonb. La forme 
dgyptienne la plus usitee est Khnmou\ mais la transcription 
grecque Xvsjsi;, a cole de nous montre suffisamment 

que le m final pouvail se prononcer dans certains cas'comme un 
b, Une preuve tout k fait topique de ce fail nous est fournie par 
la grande inscription grecque d’Assouan (K 32), dans laquelle 
le groupe incomprehensible traiiscrit Tou}jvou6ojv E6'r,6 par 
M. Sayce^ et pris par lui comme un nom propre de personne, 
doit elre lu en realite, comme I’adefiaitivement montre plus tard 
M Schafer* : toj Xv2’j6;1)-vs 6-I*/;5, transcription litterale du votrable 
divin officiel : Kh)imou"\ neb \ Khnoum le grand, seigneur 

de Yeb (Elephantine) ». II s'agit la d’un pretre de Khnoub resi- 
dant a Elephantine : [5 h] et faisant parlie 

d^un college de pretres de ce dieu : 'rst; iv 'EA£ 9 avt'vr^(i) 13), 

qui avail dans 1‘ile son temple appele XvcuceTcv (1. 23). Je ne 
doule pas que c^est ce meme college de pretres de Khnoub que 
mentionne noire papyrus plus de deux siecles avant Finscription 

1. Apres avoir ecarte a bon droit un autre rapprochement avec Aneb [haz) 

« ie Mur titiuc » = Memphis, ou pialoL le quarlier (ie Memphis oCi residail ia 
garnison p^rsp (1^^ Asu 'ov xet'/o: 'le- grecs). 

2. Onent Lilti^ralur janvipr 1904, col. 10. 

3. Pruceed. S<io BibL Arch , 18S7, p. 2(*4*205. 

4. M. Cecil Torr I,, p, 205) avail d^ja ivconuu le nom du dieu Khnoub dans 
ce passage et, de meme, a la 1. 23, le notn du temple de ce dieu, toO Xvo-jSsiov, 
au lieu du pretendu nom d^homme T&uyvov^ei&v aduiiS par M. Savce, 
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grecque d’AssouAa*. Je soupQonne qae le Khnoubeion cl’Ele- 
phantine* devail elre atljaceni ala forleressei c’est ce qui expli- 
que ringereace des pretres qui le desservaient et leurs empiete- 
merits denonces dans le document arameen. 

Ce ii’est pas la premiere fois que nous reucoutrons le nom du 
dieu Khnoub dans des textes arameens d’Euypte. Mais, ju^^qu'ici, 
il s'etait presente sous la forme Khnoitm qui, comme nous Tavons 
vu, coexistait en egyplien avec cede de Khnoub, Siir un o^tra- 
kon d’Elephanline (C. L S., II, loo A) nous avons c6le a c6te 
les noms th^ophores de femme et ddjomme : u celle 

qui appariienl a Khnoum » et n*iJ:nc2 « celui qui appartient k 
Khnoum ». Les editeurs du Corpus nnt justement rapproche de 
ce dernier la forme grecque j’ajouterai qu’a cote, 

on trouve les formes n=TEy;cj6:;^. et,pour]e nom memedu dieu, 
XvojSi;; formes qui nous garanlissenl Tequivalence Q*-n = 
3^:2n. Je releverai encore, dans un proscyneme d’Egvplej le nom 
theophore et, dans un autre de meme provenance*^, le 

nom meme du dieu, a Tetat isol6 : <c beni soil 

Abinebo par Khnoum ». 

L. 4. La premiere lettre etant touta faitmuti'ee, j’avais 

tout d'abord pens6 a substituer un 3 au n donne comme douteux. 
On aurail obtenu ainsi un derive de la racioL* p:, « insidiari )>, 
soil un substantif feminin, soit un adjectif faisant fonclion d'ad- 
verbe a la mode arameenne. Le mot aurail el6 en relation directe 
avec de la ligne precedente et aurail defini I’acte delictueux 
reproch^ aux i relres, par exemple, une entente frauduleuse avec 
quelque fonclionnaire local gcign6 k prix d^'argent — si, comme 

1. Decrets et leltres de la seconde annfee du regne de Ptol^oiee Eupator(18t 
av. J.-G.). 

2. Le templede Khnoub a Elephantine est encore signale par Strabon, p. 693, 
1. 54 : Upbv livo'jzioQc Remarquer cette nouvelle vanante de la labiale finale : 
c5 = m. 

3. C. i. G., 4854. 

4. M, 4853. 

5. Id. 4893 c. 

6. Pal. Expl. F. Statement, 1892, p. 251. 

7. Clermonl-Ganneau, Etudes d'Arch. Or., II, p. 24-25. 
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je vais le montrer, c’est bien d’un fait de ce g^enre qu'il s’agit 
dans la suite de la phrase. Mais, verification faite sur Toriginal, 
conlrdle par un excellent dessin da mot en litige qu’a bien 
voulu m’envoyer M. Euting, il faut renoncer a voir un 3 dans la 
premiere lettre; les restes caracteristiques sont bien ceux d’un 
n. Je ne sais comment expliquer au juste le mot etymologique- 
ment. Mais je crois bien que le sens reel ne s’ecarte guere de 
celui que j'avais cru pouvoir induire du conlexte tel que je Ten- 
tendais et continue a Tentendre. Avons-nous affaire a quelque 
derive de la racine ayant le sens de « pacte, 

alliance », ou bien quelque terme apparent^ a artifex^ 

Te/vf-rr;? » et, h. son groupe de congeneres arameens? Dans cetle 
derniere hypothese, il y aurait peut-etre lieu de tenir compte, 
pour la morphologie, de la variante orthographique]'inn de Je- 
remie lit, 15, et pour la semantique, des acceptions p4joratives 
dll syriaque : dolus »; « callide ». 

Cela nous conduirait a I’acception de « manoeuvre dolosive, 
machination ». J’ai bien songe aussi a chercher sur le terrain 
iranien* ; je n’ai rien trouve de satisfaisant D’ailleurs, on ne voil 
pas apriori pourquoi Ton aurait ete emprunter ici a Tetranger 
un mot qu’on pouvait Irouver facilement en aram6en, pour ex- 
primer I’idee dont il s'agit bien probablement. 

Pour la construction generate de la phrase, je m’ecarte tout a 
fait de la fa^on de voir de M. Euting. La preposition n^Mndique^ 
selon moi, « avec qui » les prelres ont fait une entente. Le 
groupe suivant (:i-f“T^1?)est le nom meme de cepersonnago avec qui 
ils ont lie parlie. Il est simutile qu’il serait temeraire derisquer 
une lecture; il semble, loutefois, avoir une pliysionomie perse, 
surtout s'il commence reeliement par “■ et finit par 4* — les seules 


1 . On ne saurait s^arreter serieusemerit a l*idee d’un compose de ham, « en- 
semble » et df' handa, vandnyvind, « Her ». Quant a i’expiication de M. Halevy 
par le perse hama-ian, (» doue d'un enseniide » et, par suite a melee, que- 
relie , outre qu'elie est peu salisfaisanie en sol, ede est, a mon avis, en plein 
desaccoid avec le contexte, ou ii n‘est aullement question d’un conflit mais, au 
conlraire, d’une entente, et d’une entente reprehensible. 

2 Et encore, re ; sur'’ N> pourrnit-re etre un n inccmplet? Dans ce 
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lellres tant soil peu certaines. Ce debut fait penser aux noms 
iraniens Widarna ('VoapvT;;, ’loizrr^cJy Widrafij Wirmp^ W/dis- 
raivanah, ete., et, sousle benefice deridenlilereelle du troisieme 
caractere actuellement meconnaissable, aux noms Wistaspa^ 
Wiziarsti, Winasp, Windafarnah^ Windarud, Winda-hormazd ^ 
Windad-mihir et similaires. On n’a, comme onle voit que Tem- 
barras du choix pour la premiere partie du nom; j'ajoulerai 
meme qu^en examinant bien le fac-simile,j’inclmerais a voir un 
noun dans la troisieme leltre, plutot qu'un daleth ou rech, Cela 
nous menerait vers un nom commengant par Telement Win,,, 
ou Winda. Ce qu’il faudrait expliquer c^est la finale en A, prece- 
dee d'une ou deux lettres au plus^ C'est aux iranistes qu’il ap- 
parlient de nous eclairer sur ce point. 

Quel que soit le nom propre, le qui le suit n’est pas la par- 
ticule du genilif ; c’est le proiiora relalif, a construire avec le 
verbe nin, apres lequel il faut meltre un point, ou un point et 
virgule. Je coupe, comme on le voit, la phrase tout k fait autre- 
ment que ne le fait M. Euting, suivi par M. Halevy. On oblient 
ainsi un sens parfaitement coherent et tout a fait plausible : 
« AvecWi... qui elait la [,.J ». Le mot lu^'mis n’a rien a voir 
avec le pehlevi “HTiE « ecrit, edit » et ses decalques arameens 
plus ou moins fideles^ II doit indiquer la fonclionque Wi... oc- 
cupait a Elephantine. Si la lecture etait certaine, on pourrait 
penser, au moins pour la premiere partie du mot, a un rappro- 
chement avec les qui, dans les livres de Daniel et d’Es- 

Iher, designent une certaine calegorie d’officiers perses. Mais esl- 
elle certaine, bien que M. Euling ne signale aucune lettre 
comme douteuse? Jeme demande par moment si Ton ne pourrait 


cas le nom Widarna^ repondrait assez bien a i’apparence des autres 

elements graphiques. 

1 . Par moment je crois fiistinguer Mais j’l^^nore si ce mot, essentiellement 
iranien, pent entrer comme second element dans la composition de noms 
propres. 

2. Je n’insisle pas sur I’explication absolument inadmissible de M. Halevy 

« tes ouvriers » ~ zende fi^aldd, 
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pas lire^ correspondant au persan moderne « gar- 

dien, chef d’arrondissemenl^ pbylurque ». En lout cas, ce doit 
etre quelque mot definissaut i'^autorite, civile ou militaire, dont 
etait investi le personnage. 

La phrase ainsi coupee, le reste devient tres clair et se passe 
de commentaire : « ils lui ont donne de i’argent et des cadeauxw. 
Je feral seulement remarquer que la construction ainsi obtenue, 
avec les regimes directs precedaut le verbe, est tout a fait dans 
les habitudes de la langue de noire papyrus. 

— L. 5. L’expressiou nyp doit-elle etre prise au sens de 
u nonnulli ex )> (Eating), « quelques-uns des » (Halevy)? Dans 
ce cas, on attendrait un pluriel apres et ce pluriel, suivi de 
n, devrait etre a I’etat emphatique ecrit N'*, etnon con- 
formement aux habitudes de la langue de notre papyrus, Le mot 
mutile ne repond pas a cette derniere condition ^ Aussi me 
demande-je si n2:p ne designerait pas plul6t une « partie » d’une 
certaine chose concrete, exprimee par un mot se terminant en 

K3, au singulier emphatique : « il y a une partie du " ] du roi 

qui... » {ou « que). On serait assex tenle de restiluer ce mot: 

II s'agirait alors, ce qui serait fort interessant, de 
Vapadana ou palais royal. Je dois dire^ toutefois, que ce qui 
reste du sommet de la premiere lettre, forme un angle un peu 
aigu pour un 


B {colonne //). 

— L. 1. La signification de « ruines, breche », obte- 

nue par induction etymologique, n’est pas certaine. Ne serait-ce 
point quelque terme technique designant une certaine partie 

1. Sans doiite, le nown final pent paruUre un peuraide: mais il Test tout au- 

tant dans A, i. 1, 

2. ,5 « cpi’cIh ». =ipehlevi Cjjf == perse ancien vamta, 

3. J’avais d'abord cherche a degH^^er du groups une desinence ; mais, 
malgre ceriaiues appart-nces du fac-simile, je crois qu’il faut y renoncer ; il n’y 
aurait plus Tintervalle voulu entre le mot qui suit. 
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normale de la ciladelle? On peal prendre en consideration, sous 
le benefice de la regie qui permet d’orlhographier a I libitum la 
sifflante V on D an canlacl d un les racines traver- 
ser », « marcher, passer ». Peul elre quelque chose comme 

« allee, passage »?? 

— L. 2. (ou Les hypotheses iraniennes suggerees 

par M. Euling et par M. Halevy et les sens divergents qu’ils en 
tirenl iie me paraissenl pas avoir re>olu la question. Par moment, 
j'inclinerais a croire que ce mot enigmalique, a la physionomie 
assuremeat elrangere,desigae peut-elre une cerlaine unite mili- 
laire de Tarmee perse. L’idee sur laquelle insisted le redacleur, 
ce serait alors le nombre des soldals auquel pouvait suftire Teau 
dll puils, el non pas telle ou telle condition dans laquelle ils se 
trouveraient evenluellemenl (« circumvallati », Eating; c< can- 
tonnes », Halevy). Pour exprimer des idees aussi simples que ces 
deux dernieres, point n'etail besoin, semble-t-il, d’aller recourir 
k une langue etrangere. Le lexique arameen n’ottraii-il pas des 
mots adequals? II n'en va plus de menie s’il s’agit de delinir non 
pas la situation, mais le nombre de lagarnisonau regard du d4- 
bit du puits^ : « fusseiit-ils un regiment (?), une legion (?), Teau 
de ce puits serait en quanlite sutfisante ». On comprendrait, dans 
ce cas_, qu’on se soil servi d’une expression technique emtiruotee 
a rorganisaiion de I’armee perse et represenlant par eile*meme 
une agglomeration d’hommes d’un chifiVe determine. Resterait 
asavoir laquelle. Nous voila ramenes, mais par une tout autre 
voie que celle suivie jusqu’ici, a Thypothese d’une eiymologie 
iranieiine. Faule de mieux, je risquerai celle-ci, avec loutes les 

1. Insistance marquee par ia locution pi dans laquelle p, propremeni 

« SI », me Sf-mble avoir la vaieur de « el si, etiamsi » : « alors ineme qu’ils 
seiaieni un katvii:, 

2. it ne fdut pLi> p»^rdrede vue que ce que le ivdac’e-ir lienl a fiire ress^rtir, 
c eat que oe pints eUtl lnla^l^SdU.e. La citose n'a pas li»-‘U >1^ ^u(plerl'lre si, 
C'jin ae ceia eslpiu? que proOiole,, li eui’ diiuieaie p tr l^s infill! aliuiis iiieuies 
(Ju SA. ii tievdu se irouver dans i^s lueaies coiidiuons bydr^io^^iques que ie 
faiaeux puiLs du ndomeire, qui exisie eucare aujourd'hui daas Liie d’Elepban- 
tiue, si meme d n est pas, par hasard, idenlique avec lui. 
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reserves qu’elle coni[>oite,bu‘n entendii. offre une analogie 
assez marquee avec uii g I oupe de mots ardbus rapportes a unera- 

ciiie artilicielle j-^ = <j-*^,asavoir : mesure,nombre », 

u geomelrie, g^ometre, archilecte, 

ingenieur ». Ce groupe esl issu comme on le sail, du mot persan 
{>j\ji\ HZ << mesure » \ L’emprunt semi- 

tique pourrail meme elre considere comme plus ancien si Ton 
etail sur de I’^ge des mots eic., qui apparaissenl dans 

certaines sources rabbiniques". Sans doute, la presence du ^ 
dans notre transcription arameenne pent faire obstacle au rap- 
prochement. M^me si Ton admel que cette voyelie, longue en ap- 
parence, n^est ici que I'indme d"un i bref, comme plus loin 
(B, 1. 4) le premier^ de =N’n2n, et comme plus haul (A, 

1. 3) le 1 de NnirJTT = NnnsU/T, il faudrait encore rendre compte 
de la difference vocalique exislant emre handlz et handdz^. 
IS’etait cette difQculte d'ordre phonetique, on comprendrait as- 
sez bien revolution semantique qui aurait pu amener le mot 
signitiant en general « mesure, quantite a Facception speciale 
d’une troupe d'un certain effeciif. Ce serait une evolution dans 
le genre de celle que nous constatons dans d’aulres langues, 
par exemple pour le latin iiumerus, avcc son decalque ipiOpic, 
qui dans la laugue mililaire avail tini par designer une unit6 
determinee, legion, cohorie, etc. Elle se trouverail m^ine jus- 
tili6e d une lagon assez topique si Fon pouvait prendre au s6- 
rieux un curieux passage d’deroJote sur le mode de denom- 
brement de Farmee pirse. Lorsque, nous dil-ii, Xerxes fut arrive 
dans la vaste plaine de Uoriscos, eii Tlirace, voici comment 
il proceda au denombremeat de ses troupes. On commenga 

1. Puis, au sens etroil, une cerlaine mesure de lons^aeur, une sorle d’aune. 

'i. Levy, Neuhtbr. TV., s. v. 

3. Avec le d allesle par le pehlevi cU-IjCI, perse anddza, U seraiL temeraire de 
vouloir iaire iniervenir ici quelque puenomene phonetique analogue a i'imdU 
arabe. 
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par rasseinbler iin premier jiroape de dix millo hommes qu’on 
tassa, le plus serres possible, sur un nieme pninL On Ira^a antour 
d’eux un cercle; puis on les fit sorlir el I’on conslruisit sur 
ce cercle une clolure d’enceinte (at;xaj(y;v) a hauleur de nombril. 
Apres quoi,ron til passer successivemenl parcelle enceinle lout 
le reste de I’armee, par paqnets de 10.000 el on calcula ainsi un 
tolal de 1.700.000 hommes*. 

L’armee aurait done ele jaugee et non cienombree, mesuree 
et non complee. Herodole s'esl-il fait ici Techo de quelque le- 
gende deslinee a faire ressortir le caractere pour ainsi dire in- 
nombrable des envahisseurs*? Ou bien un lei mode de denombre- 
menl a-l-il 6te reellement en usage chez les Perses*? Uans ce 
dernier cas, le mol handxz =: henddz « mesure » s’expliquerait 
assez bien, et le chillre de 10. 000 serail c»dui de celte unite mili- 
taire*. II se pourrail, d’ailleurs, que le racoutar d’Herodote repo- 
sal sur quelque etymoiogie populaire visanl ce mol meme el le 
sens apparent qu'il pr6sentail. Apres tout, le dire d’Herodote est 
peul-^lre exact jusqu'a un certain point. Le mot latin cohort ne 
signifiail-il pas simplemenllui-meme, a Torigine, un « enclos 
et, en parliculier, un « enclos pour les pouleis »? 

1. Herodole, Vn,60. 

2. Ce precede fail songer a celui dont parle le p^lerin Louis de Rochechouarl 
[Journal de voyage, p. 98), pour la ventedes poulets a I’elevage desquels on se 
livrait a Jericno sur une grande echeile : « Fiunt ibi artificialiter puili galiina- 
rum. Fonunt ova in fimo ex quibus nascuntur iuliniti puili, qui venduniur ad 
mensuram Habent enim circulum uiium Jatum el quol possunt includere dant 
pro vih precio ». 

3. Cl. le mesurage des Moabites au cordeau, pratique par David pour en 
faire deux parts vouees a la mort el une Iroisieme epargnee (II Samuel, viir 
2 ). 

4. Ce cbitTre correspondait a une unite rt^elle; cf. Herodote, Vn,8L : ysAtap/ac 

T£ xa\ ixvpiap/a;, Voir aussi X^^noph-jfi, Cyrop, Vlll, 1 154 ei. Didoi), sur 

rorgaiiisuiiun de Tarmee perse en decades, loches (centuries;, chiliades et my- 
riades, ces dernieres representanl les grandes unites sur lesquelles operait 
le commandemenl en chef, sans descendre dans le oeUil des sous-unites. Four 
ce qui concerne les centuries, voir plus has, mes observations concernarit 
Texpression que j’ai dechitTree sac un autre fragment de papyrus. 

5. Varron, H's Rust,, lU, 3 : « in piano co hors, in qua pasounlur gabiaae ». 
Columelle, VII. 3 : « cohors ipsa, per quam vagantur galiinae i>. Cf. Breal- 
Baihy, Diet. Etym. laiin, s. v. 

I lUCUSli. o’AKCUaOLOGlB OKlEXTALB. VI. JuiLLBT 19U4. tiVKAlSOX 16 I 
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All domonrnnt, si Ton repiisrne a ailmeltre nn rapport linguis- 
tiqiie loel cnli’e VTj.“i et aniaz, il r.ol loa ouis la rossonrce 
d’rX[)lii)M^*r ct‘ pi'rm.or inut [)Ur‘ un corn p(}se piM’s*" : !a pre[MTsilma 
hatn zz h>ni pit*\afiL la tit-ntale) -f* iMOimw//:; ^ ; loui en uuiiiile- 
naiit au mol raccepiiuii (ie coi'[js de troupes d'uu elleclit delor- 
mine, (^es elemetiis coiisliiuiifs sonl les memes (jue ceux vises 
par Ilalevy, mais le sens obtenu fiaalemenl serail lout a fait 
dillereat. 

— L. 4 . II faiit s’en tenir, pour le sens general de la phrase, k 
la traduclion do M. Eiiling. La modifiraiion rad caie qne M. Ha- 
levy propose d'y iulrodiiiro ne me parait pas pouvuir etre acceplee. 
Ce qne reclamtMil eu premi(‘r lieu les peiilionnaires, c’est une 
enquete desiinee a prouver le bien fonde de leurs allegalions; 
quant anx sanelions qui en stront la consequeriee logique, ce 
n'est qn'a[)res celte eiiqueie preaiable (pi'ils les deniauderont. 
Nous retrouverons plus loin, dans la parde C, des traces non 
equivoques de celte conclusion necessaiie de leiir plaiate; ici, elle 
serail prematuree. Ddin autre c 6 ;e, s*il gissait de relablir pure- 
ment el simpleinenl les clioses en I’eiat, on ne voit pas le besoin 
de mellre en branie tonterolte seiie d’anlorites couiplaisfunment 
6 numtM'ees_,coni me le veal M, Ilalevy : « s'il tsi perniis qndl soil 
recouhtmil par los juges, les commandants el ies employes qui 
commandenl dans la province. .. On s’expbque an cunlraire par- 
faitement le role de ces antonti'S dans une entjuete a ]dtisieurs 
degres port ant snr les f.tiis denonces. Enlin, dans ce cas, le second 
membre de phrase trad nil par : qne n seiL:neiir prenne 
conDaissanct‘, etc. », ne serail pas a sa place; il devrait logi- 
quement precetler le premier. 

Eu oomparanUhirOre hierarchiqne dans Daniel, iir, 2 , 3 . 
Icquel s’arreie aux N'r^n, on ost ani-ne a cr.dre qne nus 

1. Cr H n 'b. 'Icr Z^wUnr , ?. v. d c, ^ er V-n. i e «; cf, 

pair! Jiz, <» diiii -Li 

11 y a ua ’"nt a I'o-i r.O':rra 1 ^ V Cjp- pj-g. 

init^re aioiiie du I'Oird: 1 -^ i h /.■-/. li-u.-'. i/< iri, ,|ij, <*01.0 5;^' a iei ale^'.on, 
cohorle »:ina!s a eal li ne C 't^D r tii, 'ihe u*:euiuu 

cuiiere (« Heerschaar Borsen pour qu'oa puisse fairt i-jn 1 sur lui. 
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devaient efre des fonciionnaires d’un dogre au-dessous de ceiix- 
ci. Leur nom meme iiidiqne que IcMirs po avoirs devaieal etre de 
I’ordre [)oli< ier plulol qiie jiuiiciaire. conlre, les cor- 
resporidanl snr noire papyrus, lerine a tenno, aax de Da- 

niel, on oblient pour ce dernier mol la coulinna! ion du sens qu'on 
avail deja deduil elymulo^iqueinent de Tiranien dato'iibar^ 
pehlevi ddtobnr, persan 

DT-'rn. Grace a ridenlification^ desormais certain e, de 2 ^ = 
« Eiephanline ^>, I'expiication de ce mol proposee par M. Spie- 
gelber^y — transcription du nom egyptien du « district meridio- 
nal T ’ !iff r< — trouve delinitivement ronfinnee, 

— L. 0. On pourrait iraduire plus librement encore pour 
faire niieux ressortir le fond de la pensee : « L’enquete conlr6- 
lant nos dire^ en prouvera le bien fond6, el noire seigneur 
pourra alors se prononcer en connaissance de cause ». doit 
avoir ici la valeur de <c en conformite » comine sur le poids d’A 
bydosfC, /. iOSi. 


C [cerso], 

Les i4 lignes du verso, bien que gravement mutil6esau com- 
mencement et a la fin, representeut bien, pour les raisons que 
j’ai donnees plus haul, le chitl’re reel des lignes primitives. L’e- 
criiure a beaucoup plus snuflert ici qu’au recto. Bien que j’aie 
reproduit telle qutdle la transcription de M. Euting, elle est sus- 
ce[>libie de quelqm-s modifications materielles que j’indiquerai 
dans le commenlaii e. Ces amondemenls obteniis par Texamen 
seul de la photogr apiiie demanderaient a etre verifies el seraiont 
peut-etre augmenle- par Tautopsie de Toriginal. 

— L 1 . A la tin, j’ai deja propose de resliiuer : 

« qui soul dins la \iije forte d Elepbamine Le mot precedent 
est lies doiiteux ; ii semlde bien se terminer par la desinence du 
pluriel em [ihai ique Puis vieul — je proce‘le en reinoniant — 
un caiactere bien rai ie et bien court pour elre un Z; scrait-ce un 
Puis, ua 2 ou:, puis uu H; puis un 2 , ou 2 ? II est 
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possible qu il y ait encore, au dela, une lettre ou deux faisant 
t uijotirs partie dii meme mot. II esl bien regrettable qu’on ne 
puisse pas le decbiffrer, car il contient peut-etre I’indication de 
la condition sociale ou ethnique des auteurs de la petition. Si le 
'l final qu’a cru voir M. Euting sur I’original existe reellement, 
on pourrait meme songer a restituer en le mot precedant 

celui-ci. Cela nous donnerait, par analogie avec la formule que 
j’ai indiqu^e plus haul, un debut de la troisieme partie concu a 

peu pres ainsi : « En consequence, nous, tes serviteurs, les 

(susdits), r^sidant dans la ville forte de Yeb, nous » Les au- 

teurs de la petition, abordant, aprcs I’expose des faits, la ques- 
tion des mesures a prendre, specifieraient a nouveau leur iden- 
tity deji ytablie, d une faQon peut-etre plus detaillee, au debut 
de la pytition. 

— L. 3. Il semble qu'on puisse lire n'S", au lieu de nS. Les 
caractyres prycydents, lus in, el d’ailleurs douteux, paraissent 
ytre ecrits dans I’interligne 3 — 4 ; dans ce cas, co pourrait etre 
une surcharge, a rapporterk la ligne 4 (cf. un fait analogue aux 
lignes 8-8 bis-9). 

— L. 4. Je liraisplutot nninb, voire nmnS, plutot que 

— L. 9 Le mot ycrit dans I’interligne (8 bis), au-dessus et 

au bout de INI's, semble devoir Stre intercale dans le texte apres 
ce mot. Le tout esl peut-ytre a restituer : sr: i}<s >2 i^n?], « s’il 

plait y noire seigneur », conformement a I’expression analogue 
que je crois reconnaitre aux lignes 11 et 12. Le mot nu'iT est-il a 
ratlacher a ce qui precede (cf. Daniel, vi, 24 ; sx's xaSa 
’mbv)? ou bien, au contraire, a ce qui suit ([? Nip^tr'.;, « vexa- 
tions, vexaleurs ») ? 

— L. 10. La premiere lettre mutilee est peut-etre plutdt la 
lyte d’un 1 final que le reste d’un “. Dans ce cas, ce pourrait etre 
la dysinence d’un verbe a la D® pers. plur. du preterit, ou 
mieux, avec une tournure employee souvent dans notre docu- 
ment, la desinence d’un participe pluriel ayant pour sujet le 

pronom nsniN qui le suit : « nous avons », ou « nous 

sommes de I’armye ». 
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— L. 11. Faisant fond sur Tobservation faite a propos de la 
ligne 9, et aussi sur celle qiii sera faite h propos de la ligne 12, 
je serais tente de reslituer ainsi : 

'(ou lITc] 2':: hv ]r^] 

Je m'appuie, pour la restitution de cette formuJe, qiii semble 
avoir ele de style dans la chancellerie arameo-perse, sur les 
nombreuses analogies fournies par une serie de passages bi=* 
bliques \ 

— L. 12. La aussi, apres n:n;N qui appartient peut-^tre h la 
fin d^une phrase precedenle, j’incline a restituer : 

' rrf 212 Sy p 

— L. 13. Le groupe lu est tres douteux. Le 3* avant- 
dernier caractere pourrait ^tre un Terminaison d*un verbe 

??) kla 3® pers. plur. de Taoriste, ayant pour regime indirect 
le mot snivant? Ce mot est-il Ce serait une forme 

feminine bien etrange — M. Euting le reconnait lui-meme^ tout 
en lisant ainsi — et tout a fait en desaccord avec I’etymologie, 
generalement admise *, de Je lirais Sur la 

photographie, la 3® lettre. avec sa haste raide et courte, res- 
semble a *> plutol qu'a 2. Nous obtiendrions ainsi un mot trfes 
int4ressant, un participe feminin faisant fonction de suhstanlif, 
tire de la forme itpeal dn verbe avec application de cette 
regie de la phonetique arameenne qui veut qu'a cette forme et 
aux formes similaires, dans les verbes commencant par une 
sifflante, le n servile passe derriere la sifflante et se transforme 
en meme temps en dentale harmonique. Notre mot est constitu^ 
exactement comme le serait Nn: 2 T*rx: issu de ';2‘r7N, itpeal de p'. 
Quant aux sens, la racine nous en fournil qiii sont bien en 
situation ici : hebr. bibl. >( exsecratns est )>, « exsecra- 

bilis », 2^7 « ira(Dei) » : cf. syr. nh'ZITt, u reprehensio, 

1. Pour la seconde partie de la formule. cf. Esdras iv, 19, 20, 21; v, 3, 9, 

13, 17; VI, 1, 3, 8, 11, 12; vii, 13. 21 ; Daniel, ni, 10. 12, 29; iv,3; vi, 14,27. 
Pour la premiere, cf. Esdras, v, 17 : 212 NiSa 

2. Selon Fiuegei, (x"2 -f VIM V“tC, V7Mu cf, vva:ciM.6v Ti. 
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culpatio ». Nous ne serous pas 61oignes de la verite en traduU 
sanl ; « chose execrable, forfail » ; cVst en quelque sorte le 
pendant arameen du lerme iranien em[>loy^ plus haut 

(A, 1. 3) pour qualifier les agisseinents dosprelres egyptiens. Le 
mouvemenl general de la phrase, dont nous n’avons plus que des 
lambeaux aux lignes 12-13, serait alors quelque chose comme: 

« S’il plaita noire seigneur, ordre seradonue de (pourqu’ils, 

pour qu'on ) au foifait que nous avons deuonce ». (nhoitit'dS 

([...•1 ? n : n :] N * n . 

— L 14. Peul-etre pourrait-ou lire au lieu de vin: ?? 
« Le.... nous apparlenanl, qu’ils ont pris pour... » ? » 


II 

Fragment de papyrus trouve pres 'du temple de Tile d'^Ele- 
phanline en 1902. Je reproduis la transcription donnee par 
M. de Vogiie dans le Repertoire ct E pigraphie semitiqup, n® 2i6; 
je modifie seulement quelque peu Ja restitution proposee pour la 
lacune de la ligne 4. 

[. traces de queues de lettres,] 1 

I [\\\] p'ols HTT I nas* fiis II ^ ps' mn 2 

njTT I ’ns iS-ji III III III "■’-.n mS 3 
nr-T [I ji'Si I nn> ’ns II Hi ■jcs n^n[x] n:S 4 

II semble plus naturel de considerer et ^"w2 comme des 
pluriels de forme masculine enlt’), plutol que de forme feminine 
en ce dernier mot etanl specifiquement masculiu el le pre- 
mier existanl reellement en arameen bibliqne sous la forme 

A la ligne 4, la restitn'ion proposee : 4 n'2.s*] ’nr est certaine- 
ment trop courle, si Ton tieiit compte de Tel 'nilue re.dle de la 
lacnne qiii, mesuree au comp is. c.omporte 6 a 7 lettres ou sigues. 
Celle queje lui subslilue u’est, bien entendu, qu’une indication 



TEXTES ARAMitEXS Ty'ti-\Y^TK 247 

conjertrirale ; on pourrait penser a d’autres encore, telles que 
etc. ^ 

II esl bleu liiflici’e de savoir co <lonl il s'agif an juslo, cl a quoi 
serappoitenl les series de dimensioiis exprnne^^s on coudees et 
en palme**. I'/est peui-^lre, on lout cas, forcer le sens de qne 
de le traduire par « table » ; c'esl propremenl ur)e « planche s’il 
s’agit ici de bois; on bien une « ]daque, dalle >>, s'il s'agit de 
piene, ce qui n'est (jas iin[)Ossible. 

El ant dniine que nous seinines en Eeypfe, il est a prosumer qne 
lacoudee employee e^t la |MUite coiidee egyfjlienne d’usage cou- 
ranl dans los trivaiix d’art, loniiiie de O'*^,4o el divisee en 
6 palmes de 0“.U75. Les deux premieres dimensions exprimees 
pour chaque pieee repondent assuremonl a la longueur el a la 
largeur, (Jn a [tiopose de reconnaiire dans le mot eaigmalique 
nin ia Iroisieme dimension, c^lle de l epaisseur. A ce comple, 
nous pourrions nous representer la premiere piece, niesuranl : 
long. X larg. 0"“,4d0 X ep. 0‘°,320. comme une sorie de 

madrier lotig et e[>ais, on bien comine no grand bloc de pierre 
parallehpi[)e le ires allonge pouvanl servir, par exempie, de lin- 
teau. La secori le piece aurait mesure : long. 4”^, 275 X 
larg. 0°",io0; enaisseur inconnue ; la Iroisieme, beaucoup plus 
courte : lung 2"',2o ; largeur in^onmie, mals vraisoniblable- 
ment superieure a 0'",i50 ; ep lissenr inconnue. 

Sans doiile, ilsembie assez logiquo, a priuniere vue, que Ton 
donne les Ir ds diiiiensions d’un solide el que, par consequent, 
ioive eU*e [>r is an sens d’ (c epaisseur » 11 v a cejienilanl a cela 
une dirliculle, c’esl relymologie ; la racine “"i"? s’appliqiie loujours 
a quelque chose d'arrondi, et Ton aimerait mieux tronver ici 
quolqiie sens repondanl a celte notion de peripheric. D’autre 
part, rarameen a des mots con'^ac es pour desii^iier Tepilsseur. 
Potirquoi u’avons-nous pas I'un d'enx dans ce texte ?J’ai pensek 
diverses combioaisoTi^, resptM’tinl mi’Mix le sens elvonolo^i pie 
« tour, poui ioiir » ; mai'i edes [leclnm en general par (|uelqae 


i. Cel;e-ci m^me seiail encore un pen courte. 
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incompatibilite dans les dimonsions et proportions donnees. Celle 
qui irail le moins mal serait peut-etre encore celle-ci. Nous au- 
rions affaire a trois planrhes de bois, ou a Irois dalles de pierre, 
qui ne seraienl deGnies que par leurs deux dimensions, la lon- 
gueur el la largeur, T^paisseur elant negligee, et negligeable au 
point de vue dii travail qu’on leur aurail fait subir. Ge travail 
aurait consisle dans un ravalement du champ laissant un enca- 
drement ou une moulure sur Tune des faces de la planche ou de 
la dalle : c’esl a t encadremenl qui seraiidesigne sous le nom de 
HTii, el les chilTres qui suivent, ou qui suivaient, exprimeraient 
la laigour du pannoau ravale, par rapport ala largeur lolale, 
soil, dans le ].r* mier cas : 0“,430 — 0“,320 = 0“,i30 : : 2 = 
une bordure de 0*”.0C5, couiant tout autour. Dans oes condi- 
tions, on s’expliquerait mi<*ux le r6le grammatical de la prepo- 
sition ‘3-, « a Tinterieur, dans precedanl le mol mb exprime 
ou sous-eiitendu, Le lout seiail alors a comprendre h peu pres 
ainsi : 

Dans une (planche oit Halle), (longueur) 12 coudees, largeur 1 coudee ; 
un encadremenl S 4 pahnes 

Dans une autre planche {ou dalle), (longueur) 9 1/2 coudees, largeur 1 cou- 
dee : un encadrement [.... palmes...... ] 

Une autre planche (om dulle), (longueur) 5 coudees, largeur [1 coudee, 1 
palme] ; un encadrement, [ ] palmes. 

Si, comme cela est a supposer, il s’agit du memoire de 
quelque entrepreneur, charpenlier ou tailleur de pierre, il est 
assez nalurel qu’il se borne, saas se preoccuper de Tepaisseur, 
a donaer la longueiir et la largeur de la face ouvree par liii ou 
par ses soius, de fdQon a permetlre d’eslimer le travail a la cou- 
dee courante ou superGcielle. 


Ill 


Fragment de papyrus Irouve avec le precelent, pres du 

1. Dans cf^tte hypothese ^e n de HT't ^pourrait a la rigupur representer le 
pronom sufQxe feminin se rapportant a nib « son encadrement >>. 
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temple de Tile d’EIephanline Ecrit recto (A) et verso (B) ; pour 
passer d’un lexle a Tautre, il faui retonrner le papyrus de baseu 
haul. Mots separes par des blancs tres in^rques, Je m^ecarle des 
lectures de M. de Vogue sur quelqnes points qui seront discutes 
dans le commentaire. Uexistetice de la marge a droite montre 
que nous avons le commencement reel des lignes. 

A {recto) 

9 

n Ss? 1 

(n):s in? 2 

onniN*':: anS.. 3 

.’fn'^^^ h)"n n2^n 4 

[]:]Dn )2 iiH (n:i) 5 

b>n NT N(fi)iu ^N 6 

— L. 1. M. de Voguf^ pense que la preposition bjT « a » marque 
le debut du document et devait etre suivie dn nom du dt^stina- 
taire. Je ue le crois pas. Dans ce cas, nous auri<ms la preposi- 
tion Sn% comme sur le papyrus deTurin (C. I. S., II, n" 14i); sur 
ce point la langue arameenne des papyrus differe de celle des 
documents analogues cites dans la Bible *. De plus, le champ du 
papyrus, dechire au-dessus de celte ligne, esl trop elroU pour 
qu’on puisse affirmer qu’elle elait reidlement la premiere du 
lexte. L’inlerligne mesure au comoas nous montre que cette 
ligne pouvait parfaiiement etre precedee d’line ou de plusitnirs 
autres lignes. Dans ce cas, la preposition en lilige ne marquerait 
nullement le debut, mais appartiendi ait a la suite du texle. Nous 
sommes done aulorises a lui conserver son sens habituel de 
« sur » ou « pour ». Peut^etre faut il ensuite reslituer iNni’^Ja, en 
s’appnyant sur Texistence de ce mot a la 1. 6 ; NT Nnn ’»2 « celte 
forteresse »; I’expression a cette implique qu'il s’agil d’une 
forteresse d^ja mentionnee plus h ull : e’est celte premiere men- 
tion que nous aurions ici, Peul-etre meme, si Ton lieiit comple 

4. Repertoire d'epig‘\ semit., n® 247. 

2. ij. sur c(»Ue question mon naemoire, Origine perse des monufAents ara^ 
m^ens d*£gypte, p. 12. 
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de la provenance du document, conviendrait-il de restiluer dans 
ce cas [3’ nTl2, « la forl(^res'*e de Y -h », c'esl-^i*dire d'E16j)h:in- 
tine, comrne sur le papyrus Euling (\, 1. o), ou j’ai decouvert 
le noiii de cei le ville. 

— L. 2 etail peut-elre suivi de « ils leur ont dit » ou 

« ordonne »; puis, d’un second verbe a Timperatif pluriel : 
exempli in's) a venez », on ‘ « failes veair ». Si la 

premiere lellre du dernier mol 4lait un quoiquVlle soit bien 
incurN(5e, on pourrail supposer un C-uire vei be, egalemenl a Tiin- 
peralif pluriel, precede de la conjonclion (par exemple 

« conduisez »?). Si c’esl bien un 3, peul-elre avons-nous la 
quelque nom egyplien : PNH...*? 

— L. 3. D’apres les (races laiss^es par les deux premieres 

leltres, j’inclinernis a restiluer, soit « il les a tues », 

soit mieux « leur armee ». Je propose de lire ensuile : 

« el leurs capitaines », lilleralement : « et les chefs 
de leurs ceutairies ». Nous relrouv ons au sens mililaire, sur 
la stele d’ Assouan. L'expression 31, « chef de cent » (cf. 

centnrio], devait former ime sorte de mol compose ; 
d’apres la regie generate de la gramtnaire semitique, le suflixe 
pronominal se met, dans ce cas, apres le second substanlif regi. 
On peul comparer le litre de 31 dans une inscription pheni- 
cienne de Tyr que j’ai pubiiee autrefois ^ Nous connaissous par 


1. Cf. nn^n, sur Foslrakon Cowley {nipra, p. 158), A, 1.5; et sur 

le papyrus Cunns: C, I. 4. 

2. Norn <1^ f)erso!me, ou bien nom de lieu, nnx pouvant se construire direc- 
temerit a raccusalif co nine N'3. Dans ce cas, on ponrrait p*^nser au nom de 
AVA,ou Sth'f^s^ rnetroDole <lu XX uu XXl® nome de la Haute Es^vple {Brugsch, 
Dfct geoQi'.ylj 231. Voir, toutefois, Fubservalioii qui Sera faile plus loin, a pro- 
pos de ta h.irne 2rlii (B). 

3. Le mol se r^-tiouve sur deux des menus fragments du n'^ 2i8, A, B, 
du /?cp. d'ep. 6‘cm. 

4. M de VoLiu^ iir '3^1, en pre'ant au second mot le assez 

di'tic'le a inst ium , <* ,e n- n ni iri lo i »•, Ai ii> la piemro’e leilre du f)renii'r mot 

el l i iro s‘e iw du sH,,‘on i res'^^odileMl bea’icoap moins aux 1 du document 
qu'aux ^ uoraciensHs par la ra dt-ur ue la baste. 

5. Rec, (fArch, Or., ii, p, 296. 
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le passage de Xenophon qne j’ai cile plus haul (p. 244, n. 4) les 
ouceriUities, de TaiMneo perse. 

— L. 4. n3"'n me parait terminer la phrase, qne ce soil im 
substanlif : « son glaive » sa << destruclion comme le pense 
M. de Vogiie, on un verbe : « il I’a detruit )> (on « delruite )>). 
Une nouvelle phrase commence avec les mots queje lis : 

^rr'N N"? « il nV avail pas de troupes » ; iis etaient penUeire sui- 
vis de 2. « a, dans » et dhm nom de lieu. On petit snpposer quhl 
s’agil de queljue coup de main, peul-etre insurrectionnel, di- 
rige centre un endroit degaiaa de soldats, 

— L, 5. Le sens general me parait eire qaeique chose comme : 

« cette armee etait campee, reirancliee » ? Je crois bien qne le 
second et le troisieme mot, laisses en blauc par M. de Vogue, 
doivent etre lus comme je I’ai fait. Le verbe et le parlicipe qui 
en depend sont au pluriel, ayant la valeur dhin collectif. 
Comparer sous ce rapport, et aussi pour rorthographe le 
papyrus Euting B, 1. 2 : se rapportant a xTn. pour- 

rail aussi etre un participe aphel ou pael el avoir uu sens facli- 
tif « fortifiant ». Comparer peut-eire encore, le passage du pa- 
pyrus Euting C, 1. 1 : 2'2 '7 

— L. 6. « Aussi maintenant celle forleresse Farmee [Fa oc- 
cupee »???. 

B (t'erso). 

h^2)x pD 1 

??S 2 

{blanc) K' ? 1'2'Si pr 3 

1 Maint-^nant ainsi a da (ordoaae) Mahri late 

2 vous, juges! Hites a 

3 il sera donne (I’.vre?) au'c Jin la Hgne] 

Le texte se coinposait de trois lignes seulemenl, de longueur 
iodeterminee, dont nous avons le debut. Litroisiern ‘, qui ne 

^1. Par syn^cdoasH po'ir a ^es araies », conmie le montre Texoression 2^7] 
du papyrus C, L S., U, 14o, B. 

2. Au lieu de comme a !u M. de Vogiie. 
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comptait qiie deux mots est complete. C’estce que prouve I’exis- 
lence des marges adroite, en Iiaut et en has, et du grand espace 
vide marquant Parret de la ligne 3. Je considere ces Irois lignes 
comme une note de chancellerie, relalivement courle, ecrite an 
dos du rapport, et contenant les ordres donnes^ par le fonction- 
naire auquel il etait adresse, eu consequence desfaits exposes. 

— L. 1. M. de Vog lie a deja fait suffisamment ressortir I’inle- 
ret de ce nom foncierement iranien Milhridate, qui vient prou- 
ver line fois - e plus le bieu fonde de ma these sur I’origine perse 
des monuments arameens d’Egypte. Je n’ai pas besoind’y insis- 
ter. 

La formule pjwX p, que je restitue en partie et substitue a 
celle pen salisfaisante dn i?. E. S. : p s’est deja rencontree 
dans d’autres textes congeneres Bien que congu en style indi- 
rect, Tordre doit ^maner de Miihridate lui-meme, fonclionnaire 
perse dont la fonclion etnit pent-elre indiqnee par le mot sui- 
vant, malheureusement delruii, Ce pouvait etre le satrape ou 
bien quelque suballerne. En toutoas, I’absence du tilre on 
ou de tout autre litres devant le nom propre me parait 
significative. On donnait ce tilre au fonclionnaire quand on Ini 
parlait, ou quand on parlait de lui ; il ne se ie donnait pas a lui- 
meme quand il prenail la parole a la troisieme personne, comme 
il lefait ici, a mon avis. 

— L. 2. = k yous ; pour la substitution du au 

J final, cf. les formes hebr, rnx et arabe 

Je lis au lieu de [R. E. S.; . La lecture peut elre tonue 
pour materiellement certaine, et elle fournit uii sens excellent* 
Nous avons deja rencontre les u juges » sur le papyrus Ea- 
ting (B, 1. 4) ; hierarchi(]uemeat, ils y occupent le premier rang 
dans renumeralion des fonclion naires. Par consequent Milhri- 
date, qui leur donne ici des ordres^ doit etre leur superieur d'au 

1. C. /. S., II. nos 122. 149 B C, 1 3. 

2. ainsi qu’on hsait jusqu’ici (au li^’u du verbe ne serail pas vrai* 
semblable, comme litre, a celte place devant le nom propre. 
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moins im degre; il y a, il esl vrai, coim^ie ou l,j vuil pai' la coa.- 
paraison avec le passage de Daniel (ur, 2, 3), encore de la marge 
pour arriver k celui de satrape\ 

Selon mon sentiment, doit etre regarde comme etant a 
Fimperatif. Impossible de deviner la ou les personnes a qui 6) 
Fordre devait elre adresse ; la premiere lellre meme du mot, la 
seule conservee, esl douteuse : SeraiUce, par hasard, 

soil le memo nom propre que celui, egalement mutile, 
qu’on lit a la fm de la 1. 2 du recto (A)? Ce serait alors decide- 
ment un nom de personne et, par suite, il conviendrait de lire 
dans ce passage plulot que 
— L. 3. Je ne crois pas que le dernier mot soil « a notre 
seigneur » comme on Fa admis au R, E, S. D'apres les usages de 
la langue de nos papyrus le mot serait, dans ce cas, orthogra- 
phic tout autrement : En outre, les deux derniers carac- 

teres semblent bien etre iiidiquant par consequent que nous 
avions atfaire aim pluriela Tetat emphatique, Je ne sais au juste 
comment restiluer le mot, dont la deuxieme lettre pent etre, 
bien entendu, ou cc les rebelles », ne cadrerait guCre 

avec le verbe 'nz’f; on ne voit pas tres bien ce qudl pourrait y 
avoir a donner a des rebelles en dehors du chatiment mCritC par 
eux. Je n'ose m'arretera une conjecture qui serait vraiment bien 
risquee : « aux pieux », c’est-a-dire « aux pals » ; bien 

que ce genre de supplice n'aurait pas lieu de surprendre chez 
les Perses heritiers des ruJes mcthodes assyriennes. Dans ce cas, 
sdl s'agissait de quelque sanction penale venant h Fappui de 
Fordre, jnr devrait etre considere comme etant au passif : « il 
sera » ou « qudl soil donne » ; le fait que le verbe n'a pas ici de 
regime direct suggere I’idee qubl pent etre a celte voix, laquelle 
n’etait pas inconnue a Farameen ancien. Quant au sens de p- 
« donner )> = « livrer a un supplice on pourrait invoquer 


1. Quatre degres iniermediaire?, les du papyrus correspondant terme 

pour terme, comme je Tai montre (p. 242), aux de Daniel. 

2. Gf. par exemple, ie papyrus Euting, passim. 
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ranalogie de Thehreu (Michee,vi, U « je (le) livrerai au 

glaiv«» )). Mals ceUe analogic meme entraiiierait ici I'emploi dii 
sifigulipr plnioS cjhb du [(lurii*! lo aiol s[)ecilianl \b snpj>lico. 
Tout onrotonaut i'acceplion particuliere de ‘jrir, telle que je viens 
de la deiinir, il SBmblerait preferable de voir dans ce dernier mol 
au pluriel I’indicalion des autorites aux mains desquellesseraient 
livres les coupables. Le lour general de la phrase pouvait eire 
quelque chose comme : « ... tel individu {ou lout homme qui en- 
freindrait cel ordre — bj) sera livre aux... ». La mutila- 

tion du mot en lilige rend bien precaires tons les rapprochements 
qui peuvent se presenter a i^sprit (le talmudique « peine 

de mort », mot auquel on aitribue une origine perse 
« ch^timent » ; un derive de au sens de « laboureur » etc.). 


IV 

Une douzaine d'autres tout pelits fragments de papyrus, dont 
sept conliennent des restes d’ecriture arameenne, ont encore et6 
trouves au meme endroit. Us ont ete groupes en deux series A et 
B, au n® 248 du R, E. S.; mais la juxlaposilion de ces lambeaux 
n'est rien moins que certaine, et il est plus prudent de les consi- 
ddrer lout a fait isolement, sans pretendreles repartir en lignes. 

A. L Deux commencements de lignes (marge a droite) siiper- 
posees : 

1° "'ps. qui pout etre « ordonne, commande )>, comme le dit 
M. de Yogiie, mais qui pourrait eU'e aiissi pris au sens^ que le 
mot a dans la Bible, de « prepose, magistral a; 

2° f< pour qu’ii tuo )>? 

A. II. p K ainsi a dit »? 

A. Ill transciil La second e lettre, snivie d'un blanc in di- 
quant qu’»dle esl (iaab\ poun ail elre im D ou □. 

B. I. est suivi tfu I race de leltre — peut-^lre im 1 — in- 
diquanl, en tons cas, que le 'IJ n'est pas final. Cf. les formes 

du pronom suFfixe sur les papyrus C. /. II. 143, 149: et, aussi 
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peiit-Atre, I’enigrnalique n';v 2 n dn papyrus Euling (A, 1. 4). 

B. II. Peul-elre : •[-!],, „ .s'il a ii.e »? Le prciuicr mol 

pouria I aiis^i etro rt'Siiliie ^ « n.iln.’ .siuyneur (le .suira[)i') ». 

B. III. C >miiu*ii(’.enierit tU^ ii^nt* : « vou^ », coiiiiiie ala 

ligne 2, Hu papyrus precedent (face 13), indiquant ici aussi une 
allocution directe. 

B. IV. n^lh] u Tarmee ». 


V 

Quatre aulres fragments de papyrus arameens o:it fait Tol-jet 
d’une communication sommaire He M. de Vogiie a I’Academie 
des Inscriptions el Belles-Lellrcs‘. Ceux~ci proviennent de la 
Basse Egypte. 11s ont eie decouverts a Saqqara, au cours des 
fouilles entreprises par M. Maspero <lans un des sou terrains dd- 
pendant de la pyramide du pharaon Ounas et contenant lout un 
lot de momies d'epoque romaine et pre^que byzanliue qui y 
avaient ete deposees. Ils faisaienl pariie de << vieux papiers », de 
papiers « d'emballage », qui avaient servi, coniine cela est fre- 
quemment le cas en Egypte, a botirrer et caler les momies. II y 
avail beaucoup d’hieratique, un pen de demotique^ un peu de 
grec et enfin les qualre fragments en question, le tout semblant, 
d’apres Taspect des ecritures egypliennes, renionler au ii® ou au 
in® siecle avant noire ere^ AJ. de Vogiie, sans p:iuvoir se pro- 
noncer encore sur le contr nu de ces fragiiients tres m utiles, avait 
reconnu dans Fun un comple rempd de chilres et, dans les 
deux aulres, les debris d’un acte ou dbine correspoodanee. 

Du premier (A I et A II;, ecrit vers > et recto, je n’ai rien de 
paiticuiier a dire. 11 contient, dans son eUit present, 10 I gnes 
sur chaqiie lace, soil en tout 20 lum*s, donl nous idavoiis pins 
que la bn. Elies se tenuiaeut touies, iavaiianleineiii, [»ar les 

1 C. n del Acad, K:02, p. 247. 

2. Codwne on va ie vou, li oonvieul de remonter sensibiement cette date, au 
moins en ce qui concerne ws papyrus aramet-ns. 
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chilfres 1 Hi =4, [»receLle^ de (hllereuts ii ois dont le dechiffre- 
meat cliMneure fort incu. lain I'ar siiife di^ la forme Ires cursive 
des caracieres qui, en outre, ou. so«Jvenl soutfert. Oti remar- 
qiiera ia .^agon dout le ver'^o esl dis[JOse p ir rapport au recto : 
pour passer de Tun a I'aulre il faut loarner le feuiilet de papyrus 
non pas'de droile a gauche ou de gaurhe a 'troile, selon noire 
habitude, [nais de b is en haul. Les d<*us iextes se Irouvent done 
ainsi opposes tete-beche. C’est une disposition dont les papyrus 
arameens nous out deja odert des exemples\ Grjtce k elle, et 
grace aussi aux indications fournies par ce qui resle des marges 
sur les deux faces : 

A. 1. : marge en haul et a gauche; 

A. II. : marge en bas et a gaurhe, 
je crois pouvoir e valuer a do le nombre primilif des lignes sur 
chaque face, soit 30 en tout. Ce chidVe de 30 lendrait a faire 
sujiposer que nous avons la un feuiilet do coiiiptabilite men- 
suelle% avec une serie d'ilems au jour le jour, comme sur le pa- 
pyrus du Louvre (C. /. S., II, 146, A B). 

Les fragments Bet C' sont tout petits et conliennent chacun 
les resles de trois lignes. Sur le premier, on lit nettement, k la 
ligne centrale, le mot mot d origine perse bien connu 

par la Bible. II esl precede de « aussi » ou *^>5 « ou », et suivi 
peut-etre du pronom demonstratif ou i"'*, « cette depSche », 
semblant ind.quer qii'il s’agit, en efTel, d’une Jettre missive, 
ainsi que Tavail bien vu M. de Vogue. Sur le second, egalemeat 
a la ligne centrale, je crois reconnaitre les mots n:N* ; et, a 
la ligne au-dessons. peut-etro encore n" coinme sur B, L 3. 

Le fragment est nolablement plus guin l, que les deux 
precedents; il coritient le commencement de cinq lignes, com- 
mencement garanti par Texislence de la niarg^^ a droite. L'eten- 
due des lacunes a gauche semble a premiere vue devoir echap- 

1. Voir plus haul p. 249. 

2. Les mois du calendrier solaire egyptien avaient unifortnt^n^enl 30 jours. 

S.Celte pariie de mon etude a tail I’objet d’une commanicalion a I’Academie, 

le 8 avril 1904, 



TEXTES ARAMEENS D'tol>TE 


257 


per a toiile evaluation. Nous verrons cependant tout a Theure 
qu’il n^est peut-etre pas impossible d’y arriver, du moins dans 
une certaine inesure. Les caracteres ont beaucoup soudert, et de 
ceux qu’on peut reconnaitre ga et la il est difficile de tirer des 
mots suivis. Je ferai cependant une exception pour TavanUder- 
niere ligne, que je crois avoir reiissi a dechiirrer et restituer en- 
tierement. Elle contient, si je ne me Irompe, une donnee histo- 
rique du plus haut interet, qui vient confirmer une fois de plus 
la these que j’ai soutenue pour la premiere fois, il y a bien des 
annees,et a laquelle les decouvertes uUerieures ont deja apporle 
des verifications successives : a savoir que les monuments ara- 
meens d’Egypte remontent aPepoque perse et qu'en particulier, 
nombre de papyrus ecrils dans cette langueet avec cet alphabet 
emanent des bureaux de la chancellerie achemeniJe installes 
dans la satrapie d’Egypte. 



La ligne en question debate par un premier groupe de trois 
leltres qui me parait etre le mot nrj « annee » : le c et le n sont 
certains; le bien qu’un peu eflface, et brouille par iin faux trait 
ou une fente du papyrus, ne Test guere moins. Puis, vient un 
groupe de dix signes, dans lequel je reconnais une suite de 
chiffres ; le chiffre des vingtaines, en forme de /v, suivi de neuf 
barres d’unites qui sont, comme d'ordinaire, groupees trois par 
trois. Soit, pour Tensemble, Texpression : 

Mi Mi Ml A/ « I’an 29 ». 

Vient ensuite un groupe de sept caracteres plus ou moins mu- 
tiles, dont, seuls, le premier (N) et le dernier (U7 1 sont parfaitement 
conserves et indubitables. A priori^ j’inclinerais k chercher Ik un 

ReCUEIL d’AuCHEOLOGIE ORIEMALE. Vf. JuiLLET 1904. Livr. 17. I 
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nom de roi precede de la meation de la 29® annee de son regne. 
Le libelle de la date serait tout a fait symetrique de celui que 
nous trouYons dans le papyrus d’Elephantine public par M. Ba- 
ting * : 

KdSd 1 111 « en Tan 14 cle Darius le roi ». 

Etant donn6, d’une part, que le nom royal auquel nous avons 
affaire sur notre fragment de papyrus commence par un n, finit 
par un p et se compose de sept lettres ; ^tant donne, d'autre part, 
que, d’apres toutes les probabilites historiques, decoulant dema 
these fondamentale, il ne saurait guere s'agir que d'un des grands 
rois de Perse de la dynastie achemenide, je propose de recon- 
naitre ici le nom d’Artaxerxes, ecrit^*D'52^nmN. L’examen detaille 
du groupe en question me parait materiellement justifier cette 
lecture en partie conjecturale. 

Le initial, comme je Tai dit, est siir. Le est un peu 
ecourte par suite d’une legere desquamation interessant la 
queue de la letlre ; mais je crois reconnaitre la trace de I’extre- 
mite inferieure dans un point noir. L^amorce du n a sa partie 
superieure est suffisamment conservee pour permettre de dia- 
gnostiquer la lettre. Le n et le u; ontentierement disparu,enleves 
par un grand trou du papyrus. Je les restitue de routes pieces. 
Au bord gauche de ladechirure, on discerne encore un debris de 
caractere qui, a mon avis, appartient a un D. Le 't:' final est qua- 
siment intact, et le blanc qui le suit mootre que nous avons bien 
\k la derniere lettre du nom propre. Cette transcription semitique 
du nom d'Artaxerxes est identique a celle que nous avail deja 
fourni la stele d’Assouan, datee de Tan 7 d’Artaxerxes et publiee 
Tann^e derniere par M. de Vogiie* ; 

« Au mois de Siouan, qui est (le mois de) Mehir, de I’au 7 d'Artaxerxes le 
roi. 

Le nom du roi devait etre sur notre papyrus, comme il Test 
sur la stele dWssouan et sur le papyrus Bating, immediatement 

1. Voir supra, p. 223. 

2. C. R. de VAcad. des Inscr, 1903, pp. 269 et suiv. R, E. S., rP 438. 
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suivi de son titre : « le roi ». Je n’liesite done pas h le res- 

tituer ici a cette meme place. 

Si Ton compare le libelle de la dale royale de noire papyrus a 
celui du papyrus Euting, on remarquera que le mot n’y est 
pas, comme iJ Teslsur celui-ci, precede de la preposition « dans 
(Fannee) ». Ce mot commengant la ligne, il serait peu vraisem- 
blable de supposer que la preposition qui, grammaticalement 
fait corps avec lui, en ait ele detachee et se serait trouvee a la 
fin, aujourd’hui detruite, de la ligne precedenle. Je conclus que, 
si le mot n^'est pas ici precede de la preposition, e’est qu’il 
I’etait de la mention du mois, conformement a la tournure em- 
ployee sur la stMe d’ Assouan ou le nom du mois est a Tetat 
construit avec le mot nj'w ^ : 

n;3u; in mu 

Au mois de Siouan, qui est (le mois de) Mehir, de I'an 7 d’Artaxerxes le roi. 

Par consequent, tout nous autorise a admettre que la ligne 
precedenle se terminait par le mot « au mois de », suivi du 
nom meme de ce mois, appartenant soil au calendrier arameen, 
soil au calendrier egyptien ; peut-etre bien meme que les mois 
correspondants des deux calendriers respeclifs etaient mis en 
concordance comme ils le sont sur la stele d’Assouan, Dans ces 
conditions, nous pouvons nous representer ainsi la disposition de 
la fin de la ligne 3 et du commencement de la ligne 4 : 

????muj 3 

lit Ml Mi a/ mtr 4 

... au mois de... Fan 29 d’Artaxerxes le roi... 

Gela nous permet, en outre, d^evaluer approximativement la 
longueur de justification des lignes du papyrus ^ 

Et maintenant, de quel Artaxerxes s'^agit-il ici? Trois rois de la 

1. II est certain que le libelle iiVtait pas ici celui suivi sur la stele de Mem- 

phis (C. 1. S., no 122), ou la mention du mois intervient entre cede de I’annee 
et le nom du roi : - rrr 4 « en Tan 4 du mois de 

Mehir de Xerxes le roi, etc. » 

2. Les lignes pouvaienl, toutes choses egales d’ailleurs, etre disposees en co- 
lonnes juxtaposees, comme nous en avons des exempies sur d'aulres papyrus 
arameens. 
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dynastie achemenide ont successivement porte ce nom. Le der- 
nier, Artaxerxes III Ochus, est natarellement hors de cause 
puisqu’il n’a regne que 16 ans (358-342 av. J.-G.j. Nous n’avons 
done le choix qu’entre Artaxerxes I Longue-main (463-423) et 
Artaxerxes II Mnemon (405-338). L'un et Tautre ont eu des 
regnes suffisamment longs pour pouvoir revendiquer notre 
annee 29. Deja la meme question s'etaitpos4e pour la stele d'As- 
sou^n, datee de Gan 7 d^un Artaxerxes. M. de Vogue Tavait 
tranchee en faveur d’Artaxerxes I, par suite de considerations 
historiques sur la situation politique en Egypte, Ces considera- 
tions gardent ici toute leur valeur; cette valeur est m6me aug- 
mentee par le fait que nous sommes a une epoque plus avancee 
du long regne de ce monarque. A ce compte, la date figurant 
sur notre nouveau papyrus, soit la 29^ annee d'Artaxerxes I, 
correspondrait k Tan 436 avant notre ere. Si, d^aventure, il s^'a- 
gissait d’Artaxerxes II, ce qui est moins probable mais non pas 
impossible, cette date devrait etre abaissee a Tan 376. En tout 
cas^ nous avons la une nouvelle preuve, a ajouter a mainte 
autre, que j^avais raison en proposant autrefois, alors que ces 
preuves faisaient encore defaut, de classer a Tepoque acheme- 
nide, et non pas comme on le faisait j usque-la a l epoque ptole- 
maique, voire meme romaine, toute cette famille de monuments 
arameens d'Egypte etroitement apparentes par la langue et par 
Tecriture. 


VI 

— Papyrus Cowley^ R. E. 5.,n“ 491 (cf. supra, 147etsuiv.). 
— M. Cowley, avec une obligeance dont je suis heureux de 
pouvoir le remercier publiquement, a bien voulu me commu- 
niquer une excellente photographie du document. Elle m’a 
permis de contr61er le dechiffrement de quelques passages qui 
demeuraient encore douteux. 

— Ligne 2. Le groupe que M. Cowley a transcrit nns est net- 
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tement isole du mot precedent par un blanc, etce mot, d’ailleurs. 
mutile, se iermine par un ^ certain. Impossible done de conside- 
rer nn2 comme le second element d'un iiom propre egyptien 
theophore tel que nn2’i22, et de faire intervenir ici, a un litre 
quelconque, un tiers hypothetique dans la transaction entre le 
preteur et Temprunteur. 

Je soupQonne maintenant que ce que nous cache le mot prece- 
dent, termine par \ c’esl le nom d’un mois egyptien. Le carac- 
tere en partie conserve avant le a ele considere par M. Cowley 
comme etant un J ; dans ce cas, nous pourrions songer an mois 
de Paynij le 10® du calendrier egyptien ; -K. 11 se pourrait k la 

rigueur que ce caractere, constitue essentiellement par une 
longue queue incurvee, fiit un 3 ; je n’ose me prononcer sur ce 
point, le sommel de la lettre etant attaque par une dechirure. 
Dans ce dernier cas, nous aurions le choix entre les mois de 
Paophi*^ et de Epiphi, 2® et 11® du calendrier egyptien. Avant 
cette lettre douteuse, penultieme du mot, au dela d’une la- 
cune equivalant a Templacement d'un caractere, ou de deux 
au plus, la photographic montre une queue de lettre recourbee 
pouvant appartenir a un 2 ou a un ^ mulile; quelle qu’elle soil, 
cette lettre est precedee d’un blanc indiquant qu^elle est Tinitiale 
du mot. Cette indication exclut la restitution Epiphi et limite 
notre choix a Paophi ou Payni, Tout bien pese, et au point de 
vue strictement paleographique, je pencherais pour ce dernier, 
qu’on pourrait, en consequence, restituer (ou peut-etre 

Shi en est ainsi, quel que soit le nom mome du mois, nous 
pouvonsa coup siir restituer devant lui le mot ni’f, comme plus 
bas (1. 8) : ninn rrr?, « le mois de Thot ». Ce determinatif est obli- 
gatoire. A I’appui de cette conclusion, je ferai remarquer qu’on 
distingue encore sur la photographic, avant le blanc precedant 
ce que je pense etre le nom du mois, tout au bord du papyrus 
dechire en cet endroit, le reste d'un petit trait vertical qui peut 


1. -JEKS, C. L S., II, 146 A et 151. 
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avoir appartenu au jambage gauche du n de m’. Ge dernier mot 
doit etre lui-meme forcemeni precede d’une proposition, soil 
inseparable, telle que soit separee, telle que on Tj, 

Celle sOrie de restitutions, qui s'entrainenl Tune I’autre, nous 
met a meme de combler la majeure partie de la lacune initiale 
dela ligne 2. Si Ton reporte surle fac-simile les mots restitues, 
en les calibrant surles mots similaires du document, on constate 
qu’il ne nous reste, au debut de la ligne ainsi restauree, d’es- 
pace disponible que pour quatreoii cinq caracleres au plus. II y 
avail done la encore un mot, qu’il s’agirait de restituer lui aiissi. 
La chose est-elle possible, bien que le mot semble avoir totale- 
ment disparu? Je crois que oui. 

II faut pour cela reprendre la fin de la ligne prOcedente qui, 
]a, est complete. Qu'y lisons nous? r!:n:3, « tu m’as donne 

Pargent II manque evidemment ici une chose essentielle. 
Nous voyons par la teneur meme du document, que nous n’avons 
pas affaire a un don, mais a un pret, et un pret a interets, 
rigoureuseoient precises par la reconnaissance. Le bailleur 
« donne » son argent, mais un peu comme M. Jourdain « don- 
nait » son drap. II faut done necessairement que le verbe ait 
ete suivi d’un mot indiquant que la somme versee I’a ele a litre 
onereux, et non pas gracieux ; en un mot qu’elle est donnee, 
mais donnee a usure. Ge mot e’est, a mon avis, celui que nous 
cherchons justement au commencement de la ligne 2. D'une 
part, la Bible, d'^autre part un de nos ostraka arameens, vont 
nous aider a le trouver. En h^breu, « preter de Targenl 
a interet » se dit (ou, avec Particle, k 

Or, comme je Pai montre precedemment (p. 160), e'est ce meme 
mol prononce et orthographie a Parameenne que nous 
avonssur Postrakon I(B, 1. 1) public par M. Cowley z=zR. E. S., 
n"" 492) ; il y est combine avec le verbe = "^ 1)2 « donuer » : 

1. Gf. Psaume XV, N*) 1EDD « il n’a pas donne son argent a in- 

t Tel ». Je laisse de cote les divers passages ou le mot n’est pas exprime, 
et ou Ton dit d’une facon absolue *[113. 
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n « que Ouryah tn’a donnee a interet, a lover » (il 
s’agit ici d’une boutique). Je propose, ea consequence, de resti- 
tuer au commencement de la ligne 2 de notre papyrus le mot 
ou precede de la proposition h ou Le passage pourrait 
alors etre retabli apeu pres ainsi dans son ensemble : 


=]DD n:n: [lasS] Nnn'f ^3. '[....S *....12 L...1 

>:[? ? ■? S 

nrs ^:L[ns mu hjD22\ 



Par moment meme je me demande si, d'aventure, ce debut de 
la ligne 2, restitue ainsi de toutes pieces par induction, ne nous 
aurait pas Ote conserve a peu pres en toutes leltres par le papy- 
rus lui-meme. Je m’explique. 

Au commencement de la ligne 1, M. Cowley a place un petit 
morceau isole contenant quelques caracteres fort indistincls, 
dont le dernier, le seul bien conserve, est surement un 1 (ou "r). 
Mais il a soin de nous avertir que la place de ce morceau 7i'est 
rien moins que certaine^, Cela etant, s'il n'appartient pas a la 
ligne 1, et nous sommes autorises en principe a le supposer, il 
ne saurait appartenir qu’a la ligne 2, tout le reste du corps du 
document etant complete ou ne contenant que des lacunes beau- 
coup plus petites que la siiperlicie de ce fragment. Raisonnons 
dans cette hypothese, et de la ligne i — ou, soit dit en passant, il 
est inutilisable pour le contexte^ — transportons le fragment en 
question a la ligne 2, en rapprochant son bord droit, de Tali- 
gnement vertical avec le bord primitif du papyrus, de fagon k 
ce que le premier caractere indistinct qu'il porte se superpose a 
peu pres auS de debut de la ligne 3. Si Ton mesure alors 


1, 2, 3. Noras propres. 

4. ((It is quite uncertain wether any of the fragments before "12 (1. 1) 

really belong to this place ». M. Cowley parlede * fragments » au pluriel, parce 
que ce morceau est en effet constitue iui-meme par la reunion de plusieurspe- 
tits fragments. Ceux-ci, d’ailleurs, semblent Lien se joindre entre eux ; s'il en est 
autrement, on pourrait alors penser a d’autres combinaisons. 

5. Il est tout a fait improbable qu’il ait pu appartenir a la ligne 17 dont j’ai 
suppose i’existence pour des raisons exposees plus haut (pp. 152-153). Cette 
ligne, en elfet, a ete detruite totalement, le papyrus ayant ele coupe ah antiquo 
au ras de la ligne 16. 
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au compas, on constate que le 1 conserve a I’exlremite gauche 
lomberait juste a Tendroit vouln pour coincider avec lei du mot 
ni\ postule par ma restitution, et^ bonne distance du petit trait 
vertical que j’ai considere comme pouvant apparlenir aujam- 
bage gauche du n. En outre, je crois bien discerner devant le 1 
I’extremite du ^ par lequel commence le motriT. 

Le fragment ainsi mis en place, si Ton examine attentivement 
la serie de caracteres malheureusement tres confus et fort 
endommages qui y sont trac6s, on verra qu'on pourrait en dega- 
ger, avec un peu de bonne volonte^ les elements graphiques du 
mot oil K3DJ::, conjecture par moi. Si ce n’est ce mot, ce 
doit en 6lre quelque autre de sens similaire ^ 

On aurait done specific ici, pour plus de precision, le mois 
meme ou la somme avait et^ versee a Femprunteur. Quant a 
Fannie, il etait inutile de Findiquer en cet endroit, si la date 
etait, comme je Fai admis, libellee en toutes lettres, a la fin 
du document, d’apres Fannee de regne de quelque roi ache- 
menide. Je rappelierai, d'ailleurs, de nouveau, que Facte enre- 
gistre seulement la declaration de Femprunteur faite devant 
temoins et qu’il peut etre posterieur de pliisieurs jours au fait 
meme du versement de la somme prelee. D’oii un ecart possible 
entre le quantieme indique dans le corps de Facte comme celui 
du versement el le quantieme figurant dans la date finale qui est 
proprement celle de Facte lui-meme. 

Reste maintenant a expliquer le sens du mot nn2 et son r61e 
dans la phrase. Je doute fort qu'il faille y voir le nom du dieu 
6gyptien Ptah. A quel litre figurerait-il ici, du moment qu'il 
faut ecarter Fhypothese d’un nom propre d’homme theophore? 
Comme celui du dieu a qui le mois etait consacre? Cela est bien 
improbable et serait sans analogies. Jamais jusqu’a ce jour les 
noms de mois 4gyptiens ou autres apparaissant dans nos textes 
arameens ne sont accompagnds d'un qualificalif de ce genre. II 
semble done plus naturel de voirl^ un mot arameen derive dela 


L ni 2 in, n’21? 
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racine nn=} « ouvrir ». Qael qu’en soit le sens reel, une question 
prejudicielle se pose. Doit-on le rattacher a ce qui precede ou a 
ce qui suit? Je pencherais plutot pour la premiere alternative. 
Mais alors, autre question. Faut-il le rapporter au mot restitue 
"jCa, ou equivalent, en le cousiderant comme un parlicipe, litte- 
ralement « ouvrant », avec le sens metaphorique de « commen- 
Qant »? Cela entrainerait Temploi de la preposition ‘j- devant )e 
mot n'l’’ : « commengant (a partir) du moi de Payni ». Faut-il 
au contraire, le rapporter au mois lui-meme ? Le sens serait 
alors : « aumois de Payni ouvrant », c’est-a-dire « au commence- 
ment du mois de Payni » • Bien que nous n’ayons pas d’exemples 
en arameendel’emploi d'une expression de cegenrepourdesigner 
le premier jour d'un mois^ elle ne serait pas en soi depourvue 
de vraisembkince ; d’autre part, comme il s’agit ici d’un acte 
notarie exigeant une grande precision dans I’indication de la 
date, on attend d. 'priori^ le moisetant specifie^ que le quantieme 
le soit aussi. II le serait si Ton admet celte explication qui, jus- 
qu’a meilleur avis, me parail etre encore la plus plausible de 
toutes celles auxquelles on pourrait songer et qu’il serait trop 
long de discuter. Je ferai remarquer subsidiairement que I’usage 
general, dans les contrais cuneiformes, egyptiens, ou greco- 
egypliens, est de mettre Tindication du quantieme apres et non 
pas avant le nom du mois. La regie serait observee ici, malgre 
le caractere insolite de Texpression. 

On pourrait alors etablir a peu pres ainsi le sens general des 
deux premieres lignes : 

\ fils de X a dit a X fils de Yetma : « Tu m'as donne a titre de pret, au com- 
mencement du mois de Payni (?), une somme de iOOO sides d’argent, etc, ». 

Le signe suivant la sigle n’est peut-elre pas la leltre 
cette lettre consistant ordinairement dans le reste du texte en 
un trait sensiblement incline en avant. Ici, et aussi ligne 2, le 
trait est a peu pres vertical ; ce pourrait etrele chitfre l.Les dif- 
ferentes categories de sides auraient-elles ete distinguees par 
des numeros d’ordre : « sides 1, side 2 etc... » ? 

— L. 3. D’apresPaspect de la photographie, on serait quelque 
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peu tente de lire, ici et, par suite, egalement h la Hgne 5*, 
nJcStTN, sans'' a la fin. Cela n’en vaudrail que mieux pour la 
grammaire. 

— L. 4.Ap res il semble qu’il y avail non pas le chifTre 2, 
qu’on attend, maisle chiffre 3 (parlie superieure d’un groupe de 
trois barres verticales). M. Cowley nous avertit que le tout petit 
fragment intercale ensuite (avant le mot ni^b)ne semble pas ap- 
partenirreellement a cet endroit. Cette incertitude complique la 
question. Si le chiffre est bien 3, il y aurait un desaccord, diffi- 
cile a expliquer, avec Tindication dela ligne 3, oup'“'n est suivi 
du cbiffre2; or, il nous faudrait ici une proportion exacte : 

1 side ; 2 khallur : : 1000 sides : 2000 khallur. 

On ne saurait guere admettre qu’une barre d’unit6 ait disparu 
a la fin de la ligne 3 et qubi y ait eu 3 khallur, Faut-il supposer 
que, malgre les apparences dela photographie, il y a reellement 
a la ligne 4 un groupe de 2 et non de 3 barres d’uniles? De toute 
fagon, le chiffre des unites doit concorder. 

D’apres ma premiere conjecture, le chiffre, quel qu’il soit, des 
unites devait etre suivi, a la ligne 4, de celui des mille, figure 
commea la ligne 3 par le signe numerique ayant Tapparence de 
iS:=1000. Si, comme nous le dit M. Cowley*, le petit fragment 
qu’il a intercale immediatement a la suite, n'appartient pas reel- 
lement a cet endroit, on pourrait supposer Texistence d’un autre, 
petit fragment, aujourd’hui perdu, qui serait a substituer acelui- 
ci et aurait justement contenu le cbiffre attendu : 1000. 

Mais il y a peut-etre un moyen beaucoup plus simple d’arriver a 
ces fins. Si Ton retourne le petit fragment actuel, on constate 
que les traces de caracteres qu’il porte et qui, presentement, 
sont inexplicables,repondraientpaleographiquementd’une fagon 
suffisante a notre desideratum, En effet, si on le considere 
dans cette position, on voit, au bord gauche, un pied de S qui 
viendrait assez bien completer cette lettre, dont il ne reste plus 

1. A la ligne 10, la chose est plus douteuse ; on croit discerner le ^ final. 

2. « The small fragment following seems not to belong here. » 
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que la partie superieure, dans le mot suivant : nvS. D' autre part, 
au bord droit, on croit discerner, bien qu’ils soient un peu 
effaces, les restes de deux signes ayant Taspect duiS = iOOO 
reclame par ma conjecture. Reste a verifier — et c’esl la I’affaire 
de M. Cowley — le fragment ainsi relourne, il n’y a pas de 
contre-indications materielles resultant des contacts des bords 
dechires. Dans le cas on le resultal de la verification serait favo- 
rable, on pourrait pour ce passage — reserve faite sur les chiffres 
des unites — tenir desormais pour assuree la lecture : 

I '"b (11) 2000 khallur pour 1 mois. 


VII 

M. Sayce vient de pubiier ‘ un graffito arameen de deux lignes 
grave sur le roc, qu’il a copie en 1890, en Egypte, a I’entree du 
Ouddi Cbeikh Cheikhoun, a environ cinq milles au norJ de Akh- 
mimj’anlique Panopolis. 

II rappolle que M. Bouriant^ avait deja copie el a publie les ca- 
racteres 2, 3, 4 de la ligne 2 , caracteres qu’il croyait etre « asia^ 
niques », comme il les nomme, et dont naturellement il n’avait 
pu rien tirer, Voici la copie de M. Sayce : 

^ '^77‘rn/.i 

It lit el traduit : 

III nr:: .vp-bxS *joip-nn*: 

Blessed be PLab-qadmon of El-Qa; the 3rd vear of the king. 

Ce petit proscyneme presente laparticulariteiQteressante,et uni- 
que jusqu'ici dans cette categorie de testes, d’etre date. Mallieu- 
reusement son auteur a neglige de nous donner le nom du roi, 

1. Proe. of the Sor, of Bibl. Arc/t., 1904, p.207. 

2. Rec, de trav. Arch, dyypt. et as$., XI (1839), p. ii9. 
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SOUS le regne duquel il vivait. M. Sayce pense que ce doitetre uu 
des rois perses achemenides. Je ae puis sur ce point que souscrire 
k une opinion qui estconforme au principe general que j’ai ela- 
bli concernant I’age des divers monuments arameens d’Egyple. 

Sur les autres points je m’ecarterai tout a fait de la faQon de 
voir de M. Sayce. Suivant lui nous aurions affaire a une dedicace 
gravee par un certain Ptah-qadmon en I'honneur d’un dieu El- 
qa. Nom d'homme et nom de dieu sont egalement inconnus, et 
jeme permettrai d’ajouler,invraisemblables, malgreles analogies 
onomastiques invoqueespar M. Sayce et le rapprochement, sug- 
gere par M. Cowley, avec le mot targumique equivalent 

de invenle tardivement par la fantaisie des rabbins. Je 

propose de lire et de comprendre tout autrement: 

Ml nhSn Dip nnsfiDs] *71:1 

Beni soit Petphtaph devant le dieu (Men?) ! Tannee III du roi. 

La copie de M. Sayce montre entre et nn2 un vide qui ne 
pent s’expliquer que par la disparition de deux lettres; ce sont 
celles que je restitue ; on obtient ainsi un nom egyptien de 
forme tres satisfaisante : « cel ui qui appartient au dieu Ptahw. 
Cela nous rend la libre disposition du mot mp, qui, ainsi degage 
du nom propre auquel M. Sayce Tavait indiiment incorpore, n’esi 
6videmment autre chose que la preposition arameenne mp, « de- 
vant ». 

Puis, vientle nom meme dudieu, represents a la fin de la ligne 1 
par deux ou trois caracteres frustes et incertains. Apres ce nom, 
il faut lire, au lieu de xpS^, au commencement de la ligne 1 : 
nhVn «le dieu)j, mot qualifiant, selon Tusage arameen, ladite di- 
vinite. Le 3® caraclere, pris pour un p par M. Sayce, est en realite 
unn ; la copie fragmentaire de M. Bouriant est tout a fait favo- 
rable a cette modification de lecture, deja tres plausible en soi 

1. On aurait pupenseraussi a unnom tel que ^<serviteur de Ptah », 

quia ete effectivementporte par des Semites eUibiisen Egypte (cf. I’inscriplion 
phenicienne C, L S,, I, 111); uiais la lacune ne semble guere auloriser que la 
restitution de deux lettres, et non de trois. 
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a priori. La formule x STp x “jli, « beni soil un tel devaat le 
dieu un tel » est, comme on le sait, de st3de dans les proscyne- 
mes arameens de ce genre. C'est, sans conteste, celle qu’il faut 
reconnaitre ici. 

Resterait a determiner le nom du dieu auquel est faite la de- 
dicace. Ici, le texte a Irop soutfert et la copie de M. Sayce n’est 
pas assez precise pour qu’on puisse le restituer a coup sur. II ne 
serait pas impossible cependant que ce fiit le dieu egyptien Men 
ou Min^ etant donne que nous sommes dans le nome Panopolis, 
c^est-a-dire sur le territoire consacre acette divinite, forme ithy- 
phallique d'Ammon generateur, que les Grecs avaient assimilee a 
leur dieu Pan. 

J’ajouterai que notre proscyneme, lu et interprele ainsi, pre- 
sente de frappantes analogies avec celuiqui figure au C, L S., II, 
n® 134. C’est un texte arameen d'une seuleligne, copie en 1886 
par M. Maspero, puis par M, Grebaut, dans « la vallee d’Akli- 
mim ». Cette valine est peut-etre bien celle de Cheikh Cheikhoim 
qui, comme je I'ai dit plus haut, est situee a cinq milles au nord 
de Akhmim. 

Les copies de MM. Maspero et Grebaut presenlent entre elles 
de notables divergences. En les combinant, les editeurs du Cor- 
pus en ont tire la lecture suivante : 

.. .Dip 12...., .... films (toO] Petptah coram... 

En les examinant attentivement, j'inclinerais plut6t a lire ‘ : 

Cj'D) Dip nn2^2](2) "[12 % beni soit Petphtah devant Men. 

Le nom du dieu est egalement mutile ici. Les editeurs soup- 
(jonnent eux aussi quece pourraitetre celui du dieu Men dont je 

1. J’estime quM convient d’introduire la meme modification dans le dechitfre- 

ment du no 130 du C. J. S., It, et de lire, au debut, le mot “iz, « beni soit » 
(combine norrnalement avec le □ip qui suit le nom et le patronymique), 

au lieu de numere sacerdotali {‘unctus... coram etc. » La seconde copie 

de M. Euting parail bien cionner “jiz, peut-^tre merae orthographe qui 

pourrait se justifier par celle que presentent les n®* 122 et 141 du C. L S., II. 

2. Je m'appuie surlout sur ia copie de M. Grebaut quisemble en general etre 
plus fideie que celle de M. Maspero. 
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viens de parler. L’ aspect de la copie de M. Grebaut est touten 
faveur de cetle lecture et fournit les elements graphiques neces- 
saires pour reconstituer une forme telle que p. 

Comment expliquer les affinites indeniables existanl entre le 
proscyneme copie parM.Sayce et celui du Corpiis^l Sans doute,on 
pourrait supposertout d’abord quele meme personnage Petphtah 
aurait grave deux fois, en deuxendroits differenls, la meme dedi- 
cace au m^me dieu. Mais, tout bien considered je croirais plus 
volontiers qu’il s’agil d’un seul et meme 4exte, reproduit plus ou 
moins exactementet completement par qualre copies differentes : 

M. Maspero J 

} copie de la ligne 1. 

M. Grebaut j 

M. Bouriant : copie des caracteres 2, 3, 4 de la ligne 2. 

M. Sayce : copie complete des lignes 1 et 2. 

La comparaison des copies me parait confirmer celte conclu- 
sion. En effet, non seulemeot les textes sont identiques, mais les 
lacunes et les mutilations qui y sont indiquees portent precise- 
ment sur les memes caracteres. A cet egard^ la coincidence est 
trop particuliere pour etre fortuile. 


§ 26 

Llnscription nabatdenne C. I. S., II, 466. 

M. Euting a copie a El-Bedha, a quelques kilometres au nord 
de Petra, une courte inscription nabateenne gravee, sur )e roc, 
qui a jusqu’ici resiste a toutes les tentatives d’explication. 

Les editeurs du C. /. 5. se bornent a en donner le fac-simile 
(pL LVI), sans essai de lecture, en disant : « Fragmentum 
cujus sensus nos fallit ». 

M. Euting ‘ en a risque une transcription brute, lettre a lettre, 
mais enla declarant lui-meme « imverstandlich » : 

1. Dans Die Frovlncia Arabia de Briinnow et Domaszewski, t. 1, p. 4i0, 
no 834. 
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Peut>etre, cependant^ pourrait-on arriver a tirer quelque 
chose de ce texle d^sespere qui, si je ne me trompe, contient, 
comme on va le voir, une particularite non depourvue d’interet. 

En examinant atlentivement le fac-simile je constate qu’on 
pent en degager tout d'abord un groupe significatif, que je pro- 
pose de lire (?2)y’c hv p. La lettrc consideree comme un d par 
M. Euting, a bien plutol la physionomie d’un '^2. Si Ton 
admet, en outre, comme je le fais, que le dernier carac- 
tere est un o incomplet — le frusle qui le suit autorise suf- 



fisamment celte conjecture — et que ce rz etait suivi d’un n en- 
tierement detruit, on obtient finalement une expression identi- 
que a celle que nous trouvons dans I'inscription nabateenne de 
D’meir {C.L 5., II, n° 161, col. II), et dontj’ai autrefois 4'eussi 
a decouvrir le sens reel qui avait completement deroute les pre- 
miers interpreles, II s^agit la, comme on se le rappelle, de deux 
freres, Adramou et Neqidou, qui sont dits : 

bj p 

fils adoptifs de 'Abdmalkou. 

Ainsi que je Tai demontre, S:; p est une expression me- 
laphorique, « de par la grelTe », qui rappelle la conception ro- 
maine de Vinsitivus keres, et correspond exactement aux expres- 
sions grecques Ires frequemment employees dans les inscriptions 
pour definir Ladoption ; y.aO’ joOsj'av, y.aTa 7 :c'! 7 ;j'v etc. Je n’insiste 
pas sur Tinteret que le nouvel exemple que je crois en decouvrir 


ini s ejxLi 
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clef du reste de rinscription. La comparaison rationnelle avec 
celle de D’meir, nous aulorise a admettre que le groupe en 
question devait etre immediatement suivi du mot 12 « fils de », 
precedant liii-meme le nom du pere adoptif, Cette partie, au- 
jourd’hui totalement detruite, etait gravee, ou bien a la suite de 
la ligne, oil la copie de M. Euting marque du frusle, ou bien en 
une seconde ligne ecrile au dessotis de la premiere, D’autre part, 
ce groupe, qui nous sert de base solide, devait etre immediate- 
ment precede du nom du fils adoptif. Ce nom, je propose de le 
voir dans les trois caracteres dont la lecture semble bien 

etre mal^riellement certaine. J'y reconnais la transcription fidele 
$Xd£6'Gg, equivalent grec tresusite, concurremment avec 

etc., du gentilice romain Flavins. Comme le montre Tepi- 
graphic ce gentilice popularise par les empereurs Flaviens avail 
fait fortune dans Tonomastique propre des indigenes de la pro- 
vince d’Arabie. Rien done de surprenant de le rencontrer a Petra. 
La finale y a ete traitee comme elle Test assez souvent dans les 
noms grecs, ou greco-romains, transcrits en nabateen, e’est-a-dire 
qu’elle a 6te remplac^e par un simple meme procede pour ’obi 
— FsAaito?, rz: 'AAi;cocetc. On remarquera 

dans tous ces noms propres la position idenlique de Paccent qui 
a pu favoriser la chute ou plutot Patrophie de la desinence. 

Ce nom est encore precede de quelques caracteres a moitie 
effaces qui doivent representer le debut meme de Pinscription. 
D’apres les traces relevees, je serais tente de les restituer TOJ 
« tombeau de », plutot que 1^27, mot auquel on pourrait aussi 
songer. II ne siibsiste plus du J initial que Pamorce de la lete ; 
le 2 (comparer celui de est en majeure partie conserve : 
seule la tete boucl4e a souffert; quant autz;, il nous en reste la 
hampe essentielle, avec son pied tourne a gauche ; les deux 
branches devaient se d6velopper k droite dans le large vide qui 
separe cette lettre de la pr^cedente et ou Ton distingue encore 
une indication de fruste. Nous aurions done affaire non pas a un 


1. Waddington, passim^ 
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proscyueme, mais a une epitaphe. La chose est d’autant plus 
admissible que toute la r^ion adjacente est remplie de sepul- 
cres antiques. L’inscription du C. I, S., n"^ 463^ voisine de la 
precedente, est incontestablement funeraire, conime nous le 
revele le meme mot '^*33 qu'ony lit en toutes lettres 

Dans ces conditions, je proposerais de lire etreslituer ainsi 
Fensemble de notre inscription : 

[ 12 hv p nSs 

Tombeau de Flabi (Flavius), fils adoplif de x 

line serait pas impossible qu^apres la filiationadoptive ont ait 
mentionne la filiation naturelle, L’epigraphie grecque nous 
montre qu’on pouvait indifTeremment mettre I’une ou I’aulre en 
premiere ou en seconde ligne. Dans ce cas, il est d'autant plus re- 
grettable que le texte nabateensoitmutile, parce qu’il nous aurait 
fait connaitre I’equivalent semitique des expressions y.xTi 
o'juety y.xzy. etc. 


§27 

Tanit et Didon. 

La grande deesse de Carthage, que nous somines'convenus 
d'appeler Tanit sur la foi des milliers d’ex-volopuniques a elle de- 
dies, et la fondalrice fabuleuse de la ville, la Didon des auteurs 
classiques, ont, bien sur, entre elles des accointances mytholo- 
giques. Mainte hypothese a ete emise a ce sujet. N’y aurait-il pas, 
en outre, entre leurs noms meme quelque relation directe? Ces 
noms ont ete expliques respectivement de bien des manieres. 
Je ne sais si Fon a d^ja songe a les comparer imm^diatement 

1. Briinnow, op. c., p. 4i0, n*’ 833. 

2. 11 y est precede du pronom dem Jiislratif "31. On pourrait adniettre a la 
ngueur qu’il en etait de meme dans notre n'^ 4*36. Mgis cela iFest pas neces- 
saire, la formule simple : x w?£3 « tombeau d’un tel « etant egalement usitee; 
cf. par exemple, C. /. S. II, nos 352, 353). 

1 Recueil d’Arch .ologie orientale. VI. AouT'Sept. 1904. Livraison IS I 
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I’un a Tautre, en ratlachant, d’une part, celui de n:n au verbe 
pi « donner » et, d’aulre part, celui de Ai5w, au verbe cioo);;,', 
meme sens. 

Je n^ignore pas que dans Fantiquile meme on etait en mal 
d’^tymologie semitique pour Aicco, et les modernes ont encore 
rencheri sur ce point. Mais pourquoi ne pas s’en tenir tout bon- 
nement au grec? Ce nom, qui se classe a premiere vue dans la 
categorie si nombreuse des noms de femmes ou de deesses et 
des substantifs feminins en to, genit. o!;;, a bien Fair d'etre frapp^ 
au coin hellenique. Ne pouvait-il pas etre a comme, par 
exemple, HciOw est a ttsiOw, KXwOw a -/./.(oBo) etc. ? Sans doute, je 
ne me le dissimule pas, une pareille hypothese souleve aussildt 
plus d’uue objection grave au point de vue philologique. J'y 
reviendrai tout a Fheure, apres avoir examine le cote semitique 
de la question ainsi posee. 

Pour ce qui est de n:n, la derivation de pi serait morpholo- 
giquement normale, d'apres la regie generate qui preside a la 
formation de Finfinitif ou substantif abstrait dans les verbes 
hebreux et i'^ 2 . Cette regie etait valable en phenicien, temoin 
ri2D, de =]Di. On sait qu'en hebreu Finfinitif de •jnj, contracte 
en nn, implique Fexistence d'une forme primitive n:n. Rien 
iFempeche de supposer que le phenicien avait conserve celle-ci 
en procedant de la racine congenere pi. Le nonn avait pu 
echapper ici a la loi de Fassimilation^ qui, autrement, est, je ne 
Foublie pas, predominante en phenicien, si comme cela est 
probable, le nom de la deesse remonte a un slade ancien de la 
langue* et s'est maintenu a Fetat archaique. On pourrait tou- 
jours admettre, en tout cas, Fintervention d’une etymologie po- 
pulaire s’exergant dans ce sens sur un nom originairement 


1. Le maiatien du noun s’expliquerait encore mieux si, en s’appuyanl sur le 

cas de I’hebreu inflnitif de r|Di, au lieu de nSD. on pouvait admettre 

que I’infinitif de p*’, etait en phenicien nin el non 

2. Voire a iin dialecte autre que le punique. La deesse de Carthage 
semble avoir eu une racine dans ie Liban (cf. R, E. S., n° 17, piiSz n^n). 
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specifique el lui ayant prele le caraclere d’une sorte de vocable 
rituel. L’idee de a donation », ainsi visee a tort on a raison, 
pourrait ^ire celle qui ressort des expressions plieniciennes 
relatives a Tun des roles essenliels de la divinite : (sta- 
tuette d’Harpocrate), « qu’il donne vie ]nn (stele de 

Byblos), « qu'elle donne grace ». On remarquera de plus, dans 
cetle derniere expression, appliquee a la Baalat de Gebal, la 
facon dont le mot est etroitement associe au verbe 
pourrait peut-etre en prendre texle pour appuyer rexplicalion, 
toute naturelle et deja pi’oposee, du nom de la soeur fabuleiise 
de Didon-Tanit, A7ma^ par n:n, « grace )). Ce couple divin serait 
en quelque sorte issu des deux termes constituant la formule ri- 
tuelle 'jn n:3n : le second aurait ete purement et simplement 
Iranscrit par les Grecs, Aii/ia] le premier, Iraduit liloi sur les 
donnees, plus ou moins fondees, a eux fournies par la vaxpopuli 
de Cartbage. 

J’ajouterai, a ce propos, quo, si le vocable de njr, avail ce 
caraclere de pure abstraction, cela pourrait expliquor dans uue 
certaiue mesure ce fait elrange, et jusqu’ici incomprehensible, 
du role pour ainsi dire nul de la grande deesse de Carthage dans 
la formation des noms theophores des Pheniciens en general et 
des Carthaginois en particulierC 

Je n’insiste pas dans cetle note sommaire, que je livre vaille 
que vaille a la critique, sur la question delicate de savoir si 
Pemploi, dans une expression telle que p ri:n, de la forme de Tin- 
finitif construit n:n, au lieu de Tinfinitif absolu, peut se justifier 
grammaticalement V Ldnfinitif absolu devait etre en pheni- 

1. Nous n’avons rencontre jusqu’ici qa’un Fhenicien appele DJrnnv (C. I. S. I, 
116 = Artemidoros) ; c'est vraiment peu ; et encore est-ce un Sidonien mori au 
Piree (cf, la Tanit du Liban dont j’ai parle plusliaut'. Reste un t\ZU1'1{C.L S , 
I, 165) qui pourrait etre de Carthage, si tuutefois c’est bien a cette vilie qu’il 
faut attribuer le Tarit' des sacrifices decouvert a Marseille. 

2. II y aurait peut-etre lieu aussi dVxaininer a ce point de vue le rOle du 
mot qui iulervient constamment, dans la forrnule consacree, entre n^n et 

en faisant etat de I’expression biblique diriger la face de 

quelqu’un vers quelque chose ». Aurions-nous la une indication sur la fonctiou 
propre de i’entile divine qui se cactie sous le vocable de Tanit? 
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cien 'j'n% a en juger par Tanalogie^de Thebreu de ]n3. Serait- 
ce cette forme qu’il faut reconnaitre dans les nombreux noms 
pheniciens Iheophores composes avec Gela rendrait bien 
compte de la vocalisation en ijaton^ confirmee par les transcrip- 
tions, remarquablement constantes, du grec et du latin, laOwv, 
iathon et, d’autre part, de I’anomalie apparente des noms 
theophores on le nom d’une deesse est combine avec — par 
exemple Si le verbe n’estpas, comine on Tadmet gene- 

ralement, an preterit mais a I’infinitif, I'anomalie du genre 
masculin, la oii Ton allendrait le feminin, disparait. Inutile 
d’ajouter que, s’il en est ainsi, il y aurait lieu, d’une fagon ge- 
nerale, de modifier nos idees sur Tetat et le role grammatical 
des autres elements verbaux similaires entrant dans la composi- 
tion de toute une categoric de noms theophores pheniciens. En 
tout cas, si cette vue est juste, on peut pr^voir qu’on ne rencon- 
Irera jamais un nom tel quep>n^n, par la raison qu’il constitue- 
rait une flagrante tautologie. 

Si Tetymologie que j’ai risquee pour n^n, bien qu'assez soute- 
nable en soi, somme toute, ne va pas d^ja cependant sans quelque 
difficulte, c’est bien pis, je dois le dire, pour celle de ratta- 
chee ao{co)pt. On pent s’etonner a bon droit que le redoublemeiit 
du radical ait 4te maintenu dans un tel derive ; il esl vrai que 
Aw, peut-etre plus correct, eut ete une forme bien courte. Une 
objection plus grave encore, c’est que dans o{ow;xt la premiere 
syllabe est breve, tandis que dans AiBw elle semble bien etre orga- 
niquement longue. C’est ce que montrent un vers de I’Antho- 
logie Planudienne (4, 151) cite dans le ThesaKviiSy et aussi la 
quantile du nom latin equivalent Dido. Mais, sans parler de la 
variation possible de la quantile par suite de quelque phenomena 
propre de la phoiietique grecque elle-meme, il faut peut-etre 
faire dans ce nom divin qui, forme dans un milieu et sous une 
influence semitiques, a pu avoir plus d’une aventure, la part de 
1 intervention des etymologies populaires. N’aurait-on pas voulu, 
a un certain moment, rattacher apres coup le nom a la racine 
Cctow « craindre, redouler i I’instar, par exemple, de Bpijjiw 
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[^pi\ho\)\xx\) , vocable de la redoutable Persephone? Cela expli- 
querait assez biea Torthographe Asiow que Ton rencontre dans 
un fragment deTimee^, rhistorien sicilien du iii® siecle avanl 
notre ere. Si cetle orthographe exceptionnelle n’esL pas le fait des 
copisles ulterieurs, celte modification hypotheiique de la quan- 
tile remonterait a une 6poque relativement haute. Toutefois, il 
faut reconnaitre que Tidee de Timee etait lout autre, et cela est 
d’aulant plus a considerer que, vu son origine sicilienne, il 
devait etre assez bien informe des clioses puniques et africaines. 
Il ne 'pensait nullement au verbe mais a une etymologic 
etrangere ; selon lui, ce sont les Libyens qui auraient donne ce 
nom a Didon, ICx rr^v TrcAAr^vajr^cTuXavrr/. Voila, assurement, qui 

1. Hist. gr. fragm. I, fr. 23. Cf. la forme AsiSwv qui apparait sup une monuaie 

d’Elagabale frappee a Tyr (Babelon, CataL Perses Achcm.^ p. 327, 2231), et 

aussi sur une mosaique d’Halicarnasse. Mais, vu i'epoque, c’est plutot ici un de- 
caique direct de la forme latine, avec le i long rendu, comme d’habitude, par zt. 

2. Dans ce passage quelque peu obscur, Timee commence par dire que Didon 
s'appelait a Torigine, en phenicien, EXi'T'ra, nom qui a de bonne heure suggere 
aux modernes un rapprochement assez judicieux avec le nom de femme 
frequent a Carthage. 

Dans la rubrique du debut figure un autre nom tout a fait enigmatique, 
0='o(j<7w qui a fort exerce I’inguniosile des commentaleurs anciens et modernes. 
On remarquera quTci encore nous avons alTaire a un nom rentrant dans la 
categorie des noms feminins, loncierement helleniques, terrnines en w. Je me 
demande si, parhasard, la lecon 06!OCCCO^ serail pas pour 06IOOCGO^ 
et si ne serait pas a rattacher tout bonnement au verbe Qstow, fulur 

« diviniser )> (cf. le radical {ir.o) fjswrrt; qui suppose une forme a-no- 
en rapport avec a^ioQs'ow — aTioOioo), Le grec aiTectionnait particulie- 
rement ces noms de femmes ou de deesses tires du radical secondaire qu’on 
retrouve soil dans le futur ou I’aoriste des verbes, soil dans les substanlifs qui en 
deriveiit : cf. Axso-w, fiiie d’Esculape (d-/.iorj,aO^ (sp-^/.w); Zz'Ajo CE’jyv-jfJt) ; 

Xoio-w ; KaVj’^to (xaX'jTiTco) ; Ns.r/.x'yfo (vEtv.awj, etc. Ce dernier exemple est 

d'aulant plus remarquable que nous avons le pendant, lire du radical 

primaire. 

Qu’il me soil permls, puisque j'en suis sur ce chapitre des noms feminins en 
w, d*ajouler que je ne crois guere a I’etymologie phenicienne proposee pour le 
nom de la deesse 0o‘jpw, dont Philon de Byblos (ad. Orelli, p. 42), fait une 
sorte de paredre du dieu On a voulu Texpliquer par I’hebreu 

« la loi (divine) ». Je penserais plutot, a en juger par son facies, que c’est un 
simple vocable d'origine hellenique ; si tant est que la lecture soil sure, on 
pourrait le tirer normaiement de i’adjectif OoOpo?, « impetueux » (cf. repithete 
appliquee a Ares dans iTliadei. Ce qui serable justifier cette conclusion, au 
moms dans sa premiere partie, c’est que la deesse en question est dite avoir 
porte un autre nom, Xo‘j(japOi?, qui lui, a bien une physionomie non hellenique. 



278 


BECUEiL d’aRCH^OLOGTE ORIENTALE 


ne semble guere etre en faveur de ma IheseS Mais rien ne nous 
prouve que Timee ne faisait pas deja une etymologie arbitraire, 
en essayant d’expliquer a sa mariiere ce nom de Aiow, Asiow qui, 
en raison meme des anomalies qu’il preseate pouvaillui donner 
le change sur son origine, malgre tout, hellenique. Ces ano- 
malies sont reelles, et je les ai fait suffisamment ressortir. On 
pourrait en reudre compte en imaginant que les cboses se sont 
passees a peu pres ainsi — je les simplifie a dessein, en conden- 
sant et ramenant a Tunite des fails en realite plus epars dans le 
temps et dans Tespace. A un moment donne quelque Cartha- 
ginois parlant plus ou moins bienlegrec, aura ete interroge par 
un Grec sur ce qu’etait la deesse Tanit*. Partant de la signifi- 
cation quhl altribuait lui-meme — a tort ou a raison ^ — au vo- 

Je serais assez tente d'expliquer ce dernier par iCj « reassir, prosperer »; cf. 
rhebreu bibl. nildZ) qui implique un singulier devenant normaleraent 

en phenicien. II serait assez naturel (ie se demander si le nom grec n'etait 
pas pour ie sens un equivalent du nom phenicien. Mais, pour etablir enlre eux 
une correlation sur cetle base, il faudrait admeltre que la iecon 0OYPCO est 
susceptible d’une correction paleographique que je ne vois pas pour le moment. 

1. i\on plus, d’ailleurs, qu’en faveur de celle qui, sur cette donnee veut faire 
de Aiow un derive du verbe semitique "1“;] « fugit, oberravit ». Tlraee, en effet, 
parle ici d’un mot libyen et non pas, comme le lui ont fait dire les commenta- 
leurs et lexicographes uUerieurs, d*un mol phenicien La distinction est d’autant 
plus marquee qu’il presente, au contraire, Eilssa comme un mot proprement 
phenicien. 

2. Rien n’est plus propre a faire saisir comment Grecs et Semites pouvaient 
etre amenes a prendre contact, et a echanger leurs idees sur le terrain theolo- 
gique, que le curieux recit de Pausanias (VII, 23 : 7), nous narrant la discussion, 
qu’il eut avec un Sidonien, dans le temple meme d’Esculape, a Aegion, sur 
i’origine et Tessence de ce dieu et sur la pretention qu’avaient les Pbeniciens 
de pouvoir d'une facon generale en remontrer aux Grecs en matiere de mytho- 
logie. Transportons la scene a quelques siecles en arriere et placons-la dans un 
sanctuaire de Tanit a Carthage : nous nous trouveronsa peu pres dans les con- 
ditions voulues pour coraprendre comment la personnalite de Didon a pu naitre 
de quelque conference de ce genre, entre Garthaginois et Grecs dissertant a la 
maniere antique, e’est-a-dire avec une absence totale d’esprit critique, sur la 
nature du role et le nom de la grande deesse punique. 

3. II se peut, je le repete, que nan ait ete a Torigine un vocable specifique 
dont le sens veritable nous echappe. De ce chef, mon explication laisse encore le 
champ ouvert a toutes les hypotheses et demeure conciliable avec elles, quelies 
qu’elies soient. Je me suis meme demands parfois, etant donne I’usage si fre- 
quent, dans lepigraphie carthaginoise, des sigies abreviatives, si Ji^T! ne serait 
pas par hasard une sorte de trigramme plus ou moins ineffable et sacre, ou 
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cable n:n, il lui aura repondu que ce noni avail le sens de 
« donner », et, par analogie avec les nombreux noms feminins 
en qui lui elaient familiers, il aura tire directement, meca- 
niquement pour ainsi dire^ le nom de AiBoS du verbe en 

allongeant indument, an besoin, la premiere syllabe consideree 
comme radicale, et sans plus s’embarrasser d’autres scrupules 
philologiques qui auraient arrete un Hellene piir sang. C’est 
du mauvais grec, si Ton veut — disons du grec de Carthaginois 
— mais c’est encore du grec. Moyennant cetle concession, on 
tolerera peut-etre ce que cetle hypotliese pent au premier abord 
offrir de tem6raire. 


§ 28 

L’empereur Hadrien et Jerusalem. 

Les Aiinales d’Eutychius contiennent, au sujet de Hadrien et 
de Jerusalem^ un curieux passage qui ne semble guere avoir ete 
utilise paries historiens modernes^ M. Scbiirer, par exemple, 
generalementsibieninform6, n'enapas fait etat dans ^diGe:^chichte 
des Jiidtschen Volkes^. Est-ce parce qu'il lui a echappe, ou bien 
parce qu'il lui a paru depourvu d’autorite ? Il merite pourtant, 
je crois, d’etre pris en consideration, ne serait*ce qu’a cause de 
Finscription qu’il mentionne et qui fait penser a la dedicace 
imperiale dont j’ai parle longuement plus haul (pp. 188-199). Je 
le traduis d’apres le texLe arabe publie par Pocoke®. 

Apres lui iTrajan) regna Aelius Adrianus Caesar, pendant vingt ans® 

Atteint d une grave nialadie, il parcourut les pays cherchant ia guerison. On 

Tun des deux n representerait le nom d\Astarte et ies deux autres lettres seraient 
les exposanls de vocables congruents. Peu importe que ce soil cela ou autre 
chose, il suffit pour ma these d’admettre qu'a partir d’un certain moment le 
groupe n:n ait ete I’objet d'une interpretation populaire par ie verbe 

1. Seui, Tobler {Top. von Jerus,. I, p. 159) y fait une breve et insuffisante 
reference, 

2. Eutychii Annates, I, pp. 350-354. 

3. Pococke a traduit par inadvertance <c quinquaginta ». 
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lui recommanda Jerusalem. II s’y rendit et la trouva en ruines, a Texception 
d’une eglise des Chretiens. II donna i’ordre de construire Ja ville autour du 
tenaple et de I’entourer d’une enceinte fortifiee. A cette nouvelle, les Juifs accou- 
rurent de toutes parts et ne tarderent pas a remplir la ville. Lorsqu’ils furent 
en nombre, ils prirent pour roi un nomme (Barcochebas) A. cette oouveile, 
Adrianus eiivoya un de ses generaux avec de norabreuses troupes pour assieger 
la ville. Tous ceux qui y habitaient moururent de faim et de soif. II s’emparade 
la ville et tua une masse de Juifs. II la ruina et en fit un desert. Ge fut la der- 
niere destruction de Jerusalem. Quantite de Juifs s’enfuirent en Egypte, en 
Syrie, dans les montagnes et dans le Ghaur. Le roi ordonna que pas un Juif 
n’habitat la ville, qu’on exterminat la race, qu’on etablit des Grecs dans la ville 
et qu’on I’appelat Aelia, d’apres le nom du roi. C‘’est depuis cette epoque que 
Jerusalem est appelee, comme elle Test encore aujourd’hui, la ville d’Aelia. Les 
Grecs s’y etablirent et construisirent une forteresse (bourd]) a la porte du temple 
dite El'BehtU Ils piacerent au-dessus d’elle une grande tablette {lauh) et (y) 
ecrivirent le nom du roi Aelius, cela en la huitieme annee de son regne. Cette 
forteresse existe encore aujourd’bui a la porte de Jerusalem et est appelee le 
Mlhrdb de David. Entre la premiere destruction de la ville par Titus et celle-ci 
ily a cinquante-trois ans d'lntervalle. 

Je ne m^arreterai pas a discuter au fond les donnees chronolo- 
giques contenues dans ce passage. On y retrouve des contradic- 
tions analogues a celles qui ressortent de la comparaison des 
sources classiques mainte et mainte fois citees*. II est probable 
qu’Eutychius a puise aux memes sources ; mais il semble en 
avoir connu d'autres encore que nous ne possedons plus. La 
duree de 20 ans qu'il attribue au regne de Hadrien (117-138) 
est sensiblement exacte. L’insurrection juive aurait suivi le pre- 
mier ordre de la reconstruction de Jerusalem ; c'est la conclusion 
a laquelle s’est arretee la critique moderne, reserve faite sur les 
dates elles-memes. La prise et la mise a sac de la ville rebelle 
aurait eu lieu 33 ans apres le siege de Titus, soil en Tan 123. 
La dedicace en Thonneur de Hadrien, fondateur d’Aelia Capito- 
lina aurait ete de la 8® annee de son regne, soit de Tan 123. 
Sans doute, ces dates sont en desaccord avec ce que nous ap- 

1. Le texie porte que Pocoke transcrit Barjuzium. II faut evidem- 

ment corriger bjj ou peut-etre meme I — ,j^ >. j (avec le ^ dur, pro- 
nonce a I’egyptienne et equivalant au d hebreu) =: Bai^gozeba = Barhozeha, 

12, le nom ou sobriquet du fameux agitateur juif. 

2. En dernier lieu parM. Schiirer, op. 6\, I, pp. 671 el suiv. 
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prennent d’autres temoignages beaucoup plus s6rieux ; elles 
devraient etre descendues d'une dizaine d’ann6es pour repondre 
a la realite historiqlle^ Mais, question de chronologie a part, 
il reste un trait interessant, que seul* nous fournit Eulychius : 
rinscriplion au nom de Hadrien, placee au-dessus d’une des 
portes de Jerusalem. Sans doute, le renseignement conlient des 
details enlaches d’inexactilude. Je n'insiste pas sur la date 
contestable de Fan 8 de ^empe^eu^^ Ilya, en outre, des difficult 
tes d’ordre topographique. Evidemment Eutychius, par la porte 
de El-Beha « porte de la beaute entend la 0'jp:c ou tcja*/; wpa-a 
des Acles des Apotres (in, 2), ou aurait eu lieu la guerisoii mira- 
culeuse du paralylique par Pierre et Jean ; il s’agirait done — et 
il le reconnait expressement lui-m^me — d’une des portes du 
temple \ Or, il ajoute aussit6t que cette porte et la forteresse qui 
y avait ete b^tie par les a Grecs » d'Aelia Capitolina sont re- 
presentees de son temps par la forteresse du Mihrdb ou oratoire 


1. Il est difficile d’admettre que les dates aient ete alterees par les copisles. 

Pour la premiere, la correction de ^ cinquante » en 

« soixante «, ne serait pas autorisee paleographiquement. Pour la seconde, la 
tournure meme employee par Eutychius exclut fhypothese d’un dix^), 

qui aurait ete saute devant (y. : : il faudrait dans ce cas d ; au sin- 

gulier. A ce propos, je ferai remarquer incidemment la fa^on invariable dont 
Eulychius indique fan tant du regne d’un roi; il se sert loujours, dans ce cas, 
du pluriel : li’ dixde son regne jlxI ^ 

aXJL. ^ ‘‘ les ans onze de son regne »; e’est un argument de plus a 

faire vatoir en faveur de IVxpIication que j'ai proposee (R. A, 0., II, pp. 387 
et suiv.) de « annees » et non u annee j) dans le libelle des dates 

royales des inscriptions pheniciennes. Bien que tardif, ce fail nous montre que 
cette conception toute particuliere est bien dans Tesprit semilique. 

2. Saint Jeiome (ap. Schurer, op. c., I, p. 700) nous parie seulernent d’un 
bas-reiief en marbre surmontant la porte de Jerusalem par laquelle on se ren- 
dait a Bethleem et represenlant un pore, probablemenl le sanglier emblemalique 
de la X® legion Fretenais (cf. Horus et Saint Georges^ p. 12; Etudes d'Arch, 
Orient., 1, p, 190). 

3. Gela impliquerait, s’lt fallait prendre ie renseignement au pied delalettre, 
que la dedicace a Hadrien aurait porte trib. pot., VIII. On pourrait toujours 
admeltre fhypothese d’un chitTre mal conserve ou mal lu, 

4. La tradition sur la position de cette porte a beaucoup varie. Au moyen age 
on la localisait sur la face occidentale de fenceinte du Haram. 
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de David, ce qui semble indiquer la QaVa de nos jours, ou For- 
teresse de David, a la porle de Jaffa, c’est-a-dire bien loin de 
remplacement du temple. II y a entre ces deux indications une 
incoinpaiibilite flagrante. PeuUetre pourrait-elle s’expliquer, 
dans une cerlaine mesure, par le fait que la tradition musul- 
niane a varie elle-meme‘ sur la position du Mihrab de Da- 
vid et qu'elle l a localise tantot a la Qal'a, tanlot a la mosquee 
d'El-Aqsa, occupant la partie meridionale de I’ancien hieron 
juif. Eutychiiis a pu etre induit en erreur par cette fluctuation 
de la tradition. Si Ton admet le Mihrab d’El-Aqsa, a I’exclusion 
de celui de la Qaba, cela nous conduit bien pres de I’antique 
Double Porte du mur sud du Haram, qui 6taitcertainement une 
des portes d’acces du temple d’Herode et peut avoir des litres a 
representer la tcjay; Or, il se trouve justement qu"en ce 

point du mur d'enceinte il y a encore aujourd'hui, encastree k 
Tenvers, une dedice romaine a Antonin le Pieux". II ne serait 
pas impossible que cette inscription fut celle visee par Eutychius, 
la titulature de cet empereur pretan t avec celle de son pere 
adoptif Hadrien a une confusion dont nous avons deja constate 
des exemples Mais il se peut aussi qu’il s’agisse de quelque autre 
dMicace appartenant r^ellement a Hadrien, dans le genre de 
celle qui vient d’etre decouverte dans la region du nord de Jeru- 
salem et que j’ai fait connaitre plus haul. La position de cette 
derniere exclut naturellement I’hypothese que ce pourrait etre 
celled^ meme dont parle Eutychius. Mais son apparition permet 
de conclure k Texistence d’autres textes congeneres, dont un 
exemplaire, celui dont parle le patriarche d'Alexandrie, pouvait 
encore etre visible, et lisible, au x° siecle, sur un autre point de 
la ville. 

t. Voir poor les temoignages arabes, Moudjir ed-Dio, Chronigue, pp. 366, 
367 ; cf. Le Siva.r]ge, Palestine under the }Joslems, p. 168, cf. 162, 167, 171,213] 

2. WaddingLon, op, c., n® 1895 i Imp, Caes. Tito AeL Hadriano Antonino 
Aug.pio p. p. pontif, augur, decreto decurionum, 

3. Les modernes eux-memes s’y sont trompes pour cette inscription, jus- 
qu au moment ou Williams redressa I’erreur (cf, de Sauicv, Vov aut de la 
Mer A/orfe, II, p. 204). 
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Puisque I'occasion s’en offre, je reparerai une omission. A 
propos du fragment de la seconde dedicace imperiale indeter- 
min6e qui a ete trouve a cole de celle faile a Hadrien, j’aurais 
du rappeler qu^'on a decouvert il y a quelques annees, encaslree 
dans le mur d'enceinte, alaporle de Nebi Daoud, une tres inte- 
ressante dedicace faite a Jupiter Serapis par une vexillatio de la 
IIP legion Cyrena’ique, pour le salut et la victoire de Trajan et 
du peuple remain' i hup, Nervae Traiani Caesar^u optiimi Aug, 
L’inscription doit elre de 116 ou 117, Trajan y etant qualifie de 
Parthicus, II y a lieu d’introduire cel element d'information 
epigraphique dans la question historique soulevee par le dit 
fragment. L'attribution h Trajan, donl j’avais envisage la possi- 
bilile en derniere analyse, par suite d’indices d'ailleurs sujeis 
a caution (le chiffre de la salutation imperiale X ? a la I. 1 , Tepi- 
thete [Opiu]7nol a la 1. 2) y gagnerait un peu en vraisemblance. 
On est etonne toutefois, dans ce cas, de ne pas voir figurer ici a 
cote des vexillationes des legions XFret., II Ti*aj. fort, et XII 
Fulm. , celle de la legion III Cyr., dont la presence a Jerusalem , 
a cetle epoque, est attestee par rinscription de Nebi Daoud. 


§ 29 

Le pretendu dieu Ogen^s. 

Waddington * a releve, sur le mur de la mosquee de Whire, 
Fantique Aerila de la Trachonite, une inscinption grecque ainsi 
conQue : 

cor^N^i 

AAPIANOC 

nAAMYPHNOC 


1. Palest. Expl, F., Statement^ pp. 25 el 130. 

2. Inscr. gt\ et lat, de la Syrie^ 2440. 
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L’inscription est complete, diUil^ et gravee en grandes belles 
leltres. II propose, en cons^uence, de la lire : 

'Acptavog 

ce qui naturellement, ne saurait signifier que : 

A Ogenes, Adrianos de Palmyre. 

II s'agirait d’une d6dicace faite par un Palmyrenien appele 
Adrianos a un dieu appele Ogenes. ’Qy £vy;;, ajoute Waddington, 
est le nom d’une divinite archaique, que les niylhologues iden- 
tifiaient avec 'Qzeavcg; ilinvoque, a ce sujet, un passage d^Etienne 
de Byzance, et renvoie a un autre passage de Pherecyde cite dans 
le Thesaurus , in v. 

Depuis longtemps des doutes graves m’elaient venus, sinon 
sur la lecture malerielle^ du moins sur rinlerpretalion de ce 
texte. J^en ai meme touche un mot incidemment dans une etude 
anterieure * intitulee Les archers palmyreniens a Coptos, Mais je 
m'etais borne alors a effleurer la question qui n’avait avec celle 
que je traitais qu’un rapport lointain et accidentel. Depuis, je 
Pai examinee plus au fond, et je crois devoir exposer ici le resul- 
tat de cet examen. 

A bien la considerer, cette dedicace, telle que I’entend Wad- 
dington, presente dessingularites suspectes. On est surpris, lout 
d'abord,de Tapparition, dans un village perdu au fond du Hauran, 
et a une epoque aussi basse, de ce dieu archaique et demode qui 
identifie a tort ou a raison avec ’Gxsavcg, ne semble guere avoir 
fait fortune dans le pantheon hellenique et ne nous est connu, 
somme toute, que grace a la curiosite des erudits anciens ; sans 
compter que la forme du nom parait avoir ete ’'GyEvcg ou ’Qysvog 
(2® declinaison), et non ’Gyiv*/;g (3® decl.). 

D'autre part, s’il s’agit bien d’un dieu , on s’altendrait du moins 
a ce que le nom 'GysvE' fut accompagne du qualificatif 6sw, qui 
manque ici contrairement a I’usage. L’absence de tout verbe, 
dans la formule de dedicace, est egaleraent insolite ; cela lui 


j. Uec, cVAvch. Or,, 1. It, p. 123, 
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donae un tour laconique rappelant plutot les habitudes de Tepi- 
graphie romaine que celles de Tepigraphie grecque telle qu’elle 
est ordinairement pratiquee dans cetle region de la Syrie : il 
nous faudrait un verbe quelconque av£0r;/.=v etc., ou tout 

au moins, a defant, un mot a Taccusatif regi par Tun de ces 
verbes sous-entendu. On se demande aussi pourqiioi Taateur de 
la dedicace qui a soin de nous faire connaitre sa palrie, a ne- 
glige de donner le nom de son pere. Sans doute, a elle seule, 
Tomission da patronymique ne serait pas une objection sufli- 
sante — on en a plus d'^un exemple ; mais, rapproche des aulres 
faits, celui-ci peat encore peser d^un certain poids dans la ba- 
lance. 

Enfin, il y a encore une aalre consideration tres serieuse a 
faire valoir en Fospece. C’est celle que j’avais signalee en pas- 
sant, dans le travail cite plus haut, a propos des mots 'Aspire:- 
Signifient-ils reellement ici, commo on est force de 
Tadmeltre dans le systeme de Waddington : a Adrianos le Pal- 
myrenien »? J'ai montre par divers examples probants que Pal- 
myre s’appelait Hadriana Palmyra \ et qu'a parlir d’une ccr- 
taine dale, I’ethnique officiel et complet 6tait non pas riaA;iijpr/v6c; 
tout court, mais bien 'Aopavo; Temoin : Ajp. 'HA-ioo^ps; 

'AvT'cyc'j ’Aopiavs; HaAy.jpTjvi;, dans une inscription de Rome 
(C. LG,, n®601o); Maximo Zahdiboti, Iladriano Palmyreiio^ 
dans Tepitaphe d’un veteran du mimeriis Pahyiyreiiontm, decou- 
verte a EUQantara, en Algerie (Renier, Laser, rom. de tAly.^ 
ri° 1638); le o’jrjSiAAapic;; 'ABpixvwv IlaAa’jpr^vwv ’Avtwv'Vuvwv 
dans rinscription de Coplos d’Egypte etudi^e par moi (/. c.). 

Cela etant, on est en droit de se demander si, dans Tinscrip- 
tion de Waddington, il ne faut pas comprendre de meme 'Acpav6c 
naA;j.upr^v6c, en y voyant, non pas le nom d’homme Adrianos, 
suivi de I’ethnique simple riaA;Aup'riv5;, mais bien les deux termes 
constituanl Telhnique complet. A ce compte, il manquerait 

l.Gf. daas le grand Tarif cle Palmyre T2in Hadriana Tadmor, 

correspondant a ’Aop'.avrj nx)>{iupa. 
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a la prelend ue d6dicace au dieu Ogenes, une chose essen- 
tielle, le nom meme de son auteur; et la conclusion forcee qui 
s’en suivrait c’esl qae, malgre Tobservation formelle de Wad- 
dington^ nous ne devons pas avoir Tinscription dans son entier. 
II est possible que le bloc vu par lui, presenUt un champ com- 
plet en soi. Mais rien ne nous dit qu’il n’etail pas en relation 
avec un autre bloc, aujourd’hui perdu, qui, place au-dessus de 
lui dans une construction primitive, devait coiitenir le debut du 
texle. 

L’inscription a ete revue depuis et copiee h nouveau par le 

Ewing ^ Cette seconde copie ne nous apprend pas grand’ chose 
de plus — au contraire, la pierre ayanl ete, entre temps, mutilee 
a gauche de telle sorte que les deux ou trois premiers caracteres 
de chaque ligne ont disparu. Bien qu’incomplete de ce chef et, 
d'ailleurs, mediocre en soi, la copie de M. Ewing a sur celle de 
Waddingtoii Tavantage d’etre une copie figuree, permettant de 
se faire une idee assez exacte de la disposition du champ de 
I’inscription. Elle montre nettement qu’il n’y a aucune marge 
au dessus de la premiere ligne, non plus qu’au dessous de la troi- 
sieme; le sommet des caracteres de la premiere ligne affleure 
presque le bord primitif du bloc. Rien, par consequent, ne s’op- 
pose a Thypothese d’un autre bloc jointif, superpose au bloc 
actuel et contenant le debut, aujourd’hui perdu, de notre texte. 

Mais alors, s’il en est aiiisi, voila du meme coup notre dieu 
Ogenes, deja quelque peu suspect en soi, serieusement compro- 
mis. En effet, precedant immediatement, comme il le fait, 
I'ethnique ’Acpiavc; il occupe la place ou nous nous 

attendrions k voir, soil le nom de hauteur de la dedicace — si 
dedicace il y a, ce qui n’est pas prouve — soil son patronymique, 
soil quelque mot se rapportant directement a ce personnage. 
Examinons-le de plus pres, en nous meltaiit k ce point de vue. 
Ne pourrait"On pas detacher du groupe GOrCN^I, le mot yivei, 

« par la naissance en considerant le o>, qui nous reste ainsi 


1. Pal. Expl. Fund, Statement ^ 1895, p. 153, n° 99. 
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pour compte, comme la finale d’un motmasculin au dalif, grave 
sur le bloc superieur aujourd’hui perdu? Cela irait a merveille 
avec noire elhnique : ’Aociavc; naA;xjp7;vc;, c’est-^-dire 

« nalif de Hadriana Palmyra )>. La formule ainsi conQue estloul 
a fait courante dans Teplgraphie grecque Elle s’emploie gene- 
ralement dans le cas on le personnage en jeu a deux elhniques, 
et se rallache a deux villes differenles, soil a cause de I’origine 
respective de ses pere et meme, soil parce que, ne dans une vilie, 
il a vecu ou a acquis le droit de cite dans une autre, soil pour 
d’aulres motifs encore. Tel pourrail bien elre le cas ici. Cela 
nous aiderait a nous rendre compte de la finale ....w, precedant 
ysvEi. On pourrail y voir, par exemple, un nom de vilie regi au 
dalif par la preposition sv et un parlicipe lei que 
etc... Naturellement, arrive a ce pointy on ne saurait plus faire 
que des suppositions dans le vide, la premiere parlie du lexte 
n’existant plus. C'est seulement pour en indiquer d’une faQon 
generale, Teconomie possible que je risque sous toutes reserves 
cette restitution. 




7. X T c ' y.wv ? h ? A a;x a r/. [ o:) ^ ' A c p a v c 


un tel, fils d’un tel, habitant a Damas ?, natif de Hadriana Palmyra. 


Dans ces conditions, bleu entendu, rien ne prouve qu’il 
s’agisse d’une dedicace religieuse, Ce pent tout aussi bien elre 
la commemoration d’une construction quelconque, voire une 
simple epitaphe. En tous cas, je crois bien qu^il y a un mort 
dans I’affaire et que nous devons faire noire deuil du pretendu 
dieu Ogenbs. 


1. Inutile d’en citer des exemples. Je me bornerai, pour rester sur notre ter- 
rain syrien, au n® 2271 de Waddington : Msuap-apor Kup(r,va'.7.7,;). y£v(eij 

Ndtoa;. La copie porte Waddington reslitue yLo(!;) ; mais, si i’on 

tienl compte du fait que rmscriplion esl « tres frusLe >5, on est tout aussi fonde 
a restituer Tevre)|_,]. 
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§ 30 

Echmoun-Melkart et Hermes-Herakles 

M. Doublet a public, il a quelqaes annees’, une petite base 
en marbre blanc trouvee a Delos et portant rinscription sui- 
vante : 

‘Et:’ 2cp"/ovTcg 

TCJ 

M:cpa0wv{ou7 ol 
Aiovjj'.c? Aiov’j^ric'j A'-otovi:;;, 
jVvaOcyA'^q Auaio'j 
0 = 6G(i)TC^ E^;j.£pC'J T'jpiCC, ’EpiJ.ET 

L Hjpa/.AEi, [TraiojOTp'oouvTO^ IIoXc;x[a!;jcu tou rioXEIxr'cu 
’A0r/^aicu. 

II s’agit, comme oa le voil, d’uue dedicace faite, sousTarchon- 
lal de Leneeos, par un groupe de trois jeunes Orientaux eleves 
a Delos, au sortir du college de I’ephebie : Dionysios fils de 
Dionysios, Agathocles fils de Lysias et Theodotos fils d’Eueme- 
ros, originaires respeclivenaent de Sidon, de Damas et de Tyr. 

On n’est pas d‘accord sur la dale de Earchontat de Lenseos, 
qu’ou a successivemeul place en 138, en 107 et en 94 avant notre 
ere. Mais peu importe. Ce qui est particulierement interessant 
ici pour nous autres;, archeologues orientalisles, c’est la person- 
nalite divine et complexe, Hermes Heracles, alaquelle s’adresse 
Thommage de nos trois personnages, dont deux aux moins sont 
notoirement Pheniciens, I’autre, le Damasquin, pouvant etre a 
la rigueur de race et de langue arameennes. 

Si la restitution de M, Doublet est exacte, et si la conjonction 
y.al n’intervient pas reellement entre les deux noms 'Ep;y.Et 


1. Bull, de €ori\ heiL, 1892, p. 159, no 17. 
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'Hpr/cXsi: ainsi etroitement associes, cette association me parait 
rappeler d’une fagon bien frappanle le couple divin si frequem- 
ment mentionn6 dans les inscriptions ph^niciennes de Cypre^ : 
Echmoiin^Melkart, 

D'une part, Tidentite de Melkart et de Heracles n’etant pas 
douteuse, et celle d'Echmoun et de Hermes etant probable ; 
d’autre part, la nationalite des dedicants, en depit de la physio- 
nomie purement bellenique de leurs noms et patronymiques, 
6tant averee, le rapprochement que je propose prendune impor- 
tance sur laquelle il est inutile d’insister. II en resulterait 
entre autres choses, la confirmation formelle de Tequivalence 
de TEchmoun phenicien et de THermes bellenique, equivalence 
en faveur de laquelle j'ai deja eu Toccasion de faire valoir d^au- 
tres considerationsx 


§31 

L’empereur usurpateur Achilieus. 

Quelques historiens anciens relatent, trop succinctement a 
notregr^, Fentreprise d’un certain Achilieus qui, sous le regne 
de Diocletien, usurpa le pouvoir imperial en Egypte et reussit a 
se maintenir pendant quelque temps a Alexandrie, ou finalement 
ii succomba apres y avoir soutenu contre Diocletien un siege de 
huit mois. II resulte de diverses donnees unanimemeut admises 
et sur lesquelles il est superflu de revenir, que le denouement 

1. C. J. S., I, nos 16, 23, 24, 25, 26, 27, 28. 

2. A propos du groupe 'EptjLr,pax)>7i;, Rec. d' A.rch. 0/’., V, pp. 152-154, 380. 

Je reserve la question des rapports plus ou moins legitimes que, d’un autre cote, 
Echmoun peut avoir avec Asclepios et qui resultent de la trilingue de Sar- 
daigne (C. J. S., n® 143), ou n'1'2 = ’Aorx).75T;to; M/^ppr^ m Ae^colapius 

Merre (voir aussi sur les figurations de I’Escuiape phenicien et punique Eetude 
recente. de M. Babelon, Le dieu Echmoun, C. R. Acad. 1904, p. 231 j. On sait 
que les cas de double equivalence mythologique n’etaient pas rares entre (}recs 
et Semites; ils s'expliquent le plus souvent par une question de temps et de 
milieu. 

1 RkCUEIL d’ArCUEOLOGIE ORIENTALE. VI. OCTOBHE 1904. LiVhAlSON 19 \ 
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tragique de cette breve aventure doil se placer dans le cours de 
I’ele de I’an 296 de notre ere, anlerieurement au 29 aout (debut 
de I’annee selon le caleiidrier egyplien), la revolte ayant com- 
mence en 295, probablement avant le 29 aout. 

D’autre part nous possedons une serie de monnaies de bronze 
el memed'or, a legendes lalines ou grecques, frappees a Alexan- 
drie, precisement pendant cette periode, au nom d'un certain 
C. Lucius Domitius Domilianus, qui s'y pare des litres de hnpe- 
rator^ Augustus^ SsSaaTcc. Ce ^monnayage commence et s’arrele 
brusquement a Tan 11. L'histoire etant absolument muelte sur le 
regne eph6mere de cetempereur de contrebande, ilfaut admettre 
necessairement ou bien que Domitianus est quelque autre usur- 
pateur qui, juste au meme moment qu’Achilleus, aurait tente la 
meme aventure, ou bien que, malgre la difference des noms, 
le Domitianus des monnaies et FAchilleus de Thistoire sont un 
seul et meme personnage. 

Pendant longtemps la premiere opinion a eu cours ; moi-meme 
je Favais suivie autrefois en parlant incidemment*, sur la foi, 
des traites, de Fusurpation d’Achilleus et de celle de Domitianus 
comme de deux fails distincts bien que concomitants, a tres peu 
pres. Depuis, la seconde opinion, celle qui identifie Achilleus et 
Domitianus, a prevalu. Elle vienl d'etre soutenue encore toutre- 
cemment par M. J. de Foville % avec beaiicoup de force, a propos 


1. Etudes d*Arch. Orient.,}, p. 188. 

2. Revue Numism., 1904, pp. 24-29. M. de Foviile, entre aulres arguments, 
en a produit un qui semble repondre d’une fa^on satisfaisante a une objection 
de M. Sachs assez specieuse. Gelui-ci arguant du fait que les monnaies de Do- 
mitianus sont datees de Tan II, voulait en conclure que la mort de cet usurpa- 
leur devail ^trereportee apres le 29 aoijt(l«r de I’aa egyptien)296, tandis qu’au 
contraire, les donnees historiques nous forcent a placer avanl cette date la 
mort de Pusurpateur Achilleus. Cette discrepance exclurait selon lui I’identite 
des deux personnages Mais it suffit, pour la faire disparaitre, d’admettre avec 
M. de Foville que la revoke de Domitianus-Achiileus avaU commence avant le 
29 aoCit 295 et fut etoukee avant le 29 aout 296. On serait ainsi a cheval sur 
deuxannees egyptieniies, et les deux annees de regne attribuees a Domitianus 
par ses monnaies se trouveraient justifiees sans quU soil besoin de franchir la 
limite du 29 aout 296. Ce regne qui, theoriquement, d'apres la conception Ira- 
ditionnelle en Fgypte, embrasse deux annees, peut fort bien s'etre reduit en 
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du second exemplaire connu de Taureus de Domitins Domi- 
tianus, piece precieuse acquise par le Cabinet des Medailles qui, 
sur ce point, n^a plus rien a envier an British Museum. J’avoue 
que les arguments invoques en sa faveur me semblent aujour- 
d’hui tout a fait convaincants. Ce serait une bien etrange coin- 
cidence qu’au meme moment, au meme endroit, il y eut eu deux 
usurpateurs dillerents^ Tun qui nous alaisse des monnaies, mais 
dont Thistoire ignorerait totalemeiit le iiom; I’autre que Fhistoire 
nomme, mais qui n’aurait luisse aucune trace numisuiatique de 
son usurpation cependant prolongee pendant huit mois au moins, 
alors qu’U etait maitre d’ Alexandria el des ateliers monetaires de 
cette ville. 

La conclusion qui s’impose c’est done que, selon toute vrai- 
semblance, FAchilleus des historiens et le Domilius Domilianus 
des monnaies ne font qu'un. Mais comment expliquer alors celle 
difference de noms? M. de Foville se demande si Achilleus ne 
serait pas le surnom de notre Domitianus, comme Jovien etait 
le surnom de Diocletien, et Hercule celui de son collegue Maxi- 
mien. Sans douie, Thypothese est ingenieuse et plausible dans 
une certaine mesure. Toutefois, il est difficile de comprendre 
pourquoi le surnom d’ Achilleus, s’il Ta reellement porte, ne 
figure pas dans les legendes des monnaies relativement nom- 
breuses de Domitianus, ou celui-ci elale complaisamment tous 
ses noms, prenoms et surnoms\ Bien plus, on est surpris, s’il 
s'agit d^un simple surnom de fanlaisie et non d'un veritable cogno- 
men^ que rien, dans les types et symboles du re vers de ces mou- 
naies, ne vienne au moins faire une allusion a ce patronage he- 
roique dont se serait reclame Tusurpateur : Serapis, la Victoire^ 
le Genie du peuple remain, voila ce que nous montrent ces revei s 
— rien qui de pres ou de loin vienne nous rappeler Achille. 

reaiite a beaucoup moins rle24 mois, soil quelques mois avant et quelques mois 
apres le 29 aout 295. De fait, le monnayage alexandrin de Diocletien et Maxi- 
mien se rarefiepeu a peu apres cette date, puis cesse complelement, en meme 
temps qu apparaissent les pieces frappees au nom de Domiuanus. 

1, Voir, notaiumeiit la piece du British Museum citee en note par M. de Fo- 
ville, p. 26. 
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Celte consideration me conduit a envisager une autre hypo- 
these, k savoir si les quelques hisloriens^ d'autorite mediocre, 
an demeurant, qui donnent a Tusurpateur d’Aiexandrie le nom 
d’Achilleus et passent totalement sous silence celui de Domiiia- 
nus,n’auraient pas puremenl et simplement commisquelque con- 
fusion avec un autre usurpateurqui semble avoir reellementporte 
ce nom homerique, et ce, k une epoque qui n’est pas tres 6loignee 
de celle ob nous nous trouvons. Je veux parler de FAchilleus, 
parent de Zenobie qui, au dire de Vopiscus* usurpa la pourpre 
imperiale apres la defaite de la reine de Palmyre et la premiere 
prise de celte ville par Tempereur Aurelien. Le recit de Zosime 
(I, 60), suivi par Polemius Sylvius*, dilTere sur un point essen- 
tiel de celui de Vopiscus ; il donne a Tusurpaleur, aide dans son 
coup de main par un certain Apsseus"*, principal iustigateur du 
mouvemenl, le nom d’Antiochus et non pas celui d’Achilleus. 
Cette divergence temoigne d’un singulier flottement dans la tra- 
dition parvenue jusqu’a nous et rappelie a certains 6gards celle 
qu'on peut soupQonner dans Thistoire de Vusurpateur d’Alexan- 
drie. Les usurpations etaient a Tordre du jour depuis cette pe- 
riode troublee qui, peu auparavant, avail vu les « trente lyrans ». 
II ne serait pas impossible que les chroniqueurs se fusssent 
embrouilles dans la mise au net de ces listes d’empereurs ephe- 
meres et hors marge, et aient pris k Toccasion Tun pour Tautre. 
Tel est le cas qui semble a premiere vue s’elre produit pour Pal- 
myre; tel est celui qui a pu se produire pour Alexandrie, Qui 
sail menae si ce ri'est pas de cette premiere ville que le nom de 
Pusurpateur Achilleus s’est glisse indument a la seconde? En 
somme, TAchilleus de Palmyre, n’est separe du prdtendu Achil- 
leus d’Alexandrie que par Tespace d’une vinglaine d'annees. La 

1. Aureiian.Sl^ Gf. les observations de Waddington, Incr. gr, et lat, de la 
Syr id) aux 2582 et 2629. 

2. Lalerculus, Mommsen, Abk. Sachs. Gesellsch. der 1853, III, p. 2 13. 

3. M. Waddington croit retrouver la mention de ce personnage iiistorique 
dans nne dedicace grecqne de Palmyre (no 2587) ou ia ville honore un certain 
Septimios Apsceos en qualite de uo/siTriS et T^po^ra'c-o;. 11 se peut qu’il ait raison ; 
mais il est possible aussi qu5l s'agisse de quelque homonyme. 
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confusion a pu etre facilitee, d^autre part, par le fait que Zeno- 
bie et son fils Ouahballath avaient ele a un moment reellement 
mattres de I’Egypte, comme Tattestent les monnaies qu’ils y ont 
fait frapper, eux aussi. Au fond, Thypolhese a laquelle j’aboutis 
serait, je m'en aperQois apres coup, exaclement Tinverse de celle 
de Herzog*, qui supposait que c’est d'^Alexandrie a Palmyre que 
serait passe le nom d’Achilleus. Celle que je suggere aurait 
I’avantage de faire place nette pour le Domitius Domitianus, 
usurpateur a Alexandrie, Achilleus elant, au contraire, enliere- 
ment restilue a Palmyre. 

Resterait a expliquer alors le desaccord de Vopiscus, appe- 
lant Achilleus, et de Zosime appelant Anliocbus, Tusurpateur de 
Palmyre. On pourrait peut-etre les concilier en admetlant, ici ou 
nous ne sommes pas genes par la numismatique, que le person- 
nage portait, en realite, le double nom dWntiochus Achilleus ou, 
si Ton prefere, d''Achilleus Anliocbus. A priori^ il semblerait plus 
naturel de faire d’Antiochus le nom, el d’Achilleus le surnom. 
L’epigraphie serait en faveur de cette faQon de voir, si c’est bien 
ce personnage qu’il faut recoiinaitre dans trois fragments d’ins- 
criptions grecques gravees sur des milliaires de la region de 
Palmyre ^ Le nom du basileus Antiochos presente comme fils, 
peut-etre adoplif, de la reine Zenobie, parait y etre precede d’un 
prenom (Septimius?), en tout cas, pas Achilleus; si ce dernier 
nom a jamais ete grave — la mutilation des trois textes esl trop 
grande pour qu’on puisse Faffirmer — il ne saurait materielle- 
ment que suivre le nom d’ Anliocbus. Une autre hypothese de- 
meure d’ailleurs toujours loisible, c’est que, s’il y a eu adoption, 
celui qui en a ete Fobjet, a pu, a ce moment, tout bonnement 
changer son nom d’Achilleus contre celui d’Anliochus. Ces chan- 
gements de noms 6iaient dans les usages de FOrient lorsqu’on 
arrivait au lr6ne par une voie autre que celle de Fheredite di- 
recle. En Fespece, le choix du nom d’ Anliocbus aurait bien 

1. Gesch^ und System^ etc., II, p. 579. 

2. WaddingtoD, op. c., no2629; Musit-Kalinka, Beiblatt d. Jahrh. Inst. Arch. 
WieHy It 00, pp. 25 el suiv., n®® 11 et 12. 
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marque les pretentions politiques du personnage, se posant 
ainsi, an regard de Tempire romain, coinme le renovateur attarde 
de I’anlique royaume des Seleucides. La prise d’un tel nom etait 
tout un programme. 


§32 

Le sceau de Chema\ serviteur de Jeroboam. 

Des le debut des fouilles entreprises au printemps de cette 
annee, par M. Schumacher, a Tell el-Moutesellim — Tantique 
Megiddo — il eut la bonne fortune d’exhumer un petit cachet 
hebreu archaique au sujet duquel on a mene grand bruit dans la 
presse et debite pas mal d’insanites. La decouverle, assurement, 
etait interessante, mais, somme toute, elle ne sort pas de Tordi- 
naire, et ce nouveau cachet rentre tout naturellement dans une 
serie sigillographique qui compte deja d’assez nornbreux speci- 
mens. 

M. Kautzsch* vient de lui consacrer un travail detaille dans 
laquel il nous donne, avec deux bonnes reproductions, les ca- 
racteristiques exactes de ce petit monument. Ellipsoide de 
jaspe poli, mesurant sur ses deux diametres 0”,037 X 0^,027 ; 
epaisseur le dessus bomb6. Sous le plat un lion, de 

profiL rugissant, de belle allure, style assyrien; au-dessus, et 
aU"dessous, deux iignes de caracteres pheniciens archai'ques, 
analogues a ceux de la stele de Mesa* La legende se lit sans 
aucune difficulte : A Chema', serviteur de Jero- 

boam ». C’est ce nom de Jeroboam, fameux dans THistoire 
Sainte, qui aprovoque dans le public un emoi adroitement pro- 
longe, et accru par des journalistes en quete denouvelles sen- 
sationnelles. 

M. Kautzsch etudie longuement la question historique que 
souleve Tapparition de ce cachet, Elle avait deja ete discutee 

1. Mitth. u. Narhr. d. d^utsch. Pal.-Vei\^ 1934, i-2 (parus seulement 

fin aout). 
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avec des arguments analogues, et sur certains points plus k 
fond, dans un article en arabe du P, Ronzevalle, qu’il ne con- 
nait pas (cf. Al-Machriq^ mai 1904, p. 469 el suiv. ; cf. juin, 
p. 543). II conclut que nous avons bien reellement affaire a un 
haul fonctionnaire au sei'vice du roi d’lsrael Jeroboam II, voire 
meme Jeroboam L [En consequence, Tarcheologue cedant un 
moment la parole a Texpert, M. Kautzsch estime la valeiir mar- 
chande de Tobjet a 50.000 fr. au bas mot... A ce compte, que 
vaudrait done alors la stele de Mesa? 

Ses conclusions, bien que savamment motivees, me paraissent 
devoir n'etre accueillies qu'avec reserve. Je crains qu’il n’ait 
quelque peu cede au mirage historique du nom royal de Jero- 
boam. Rien ne prouve que ce nom n’ait pas ete porte aussi par 
de simples particuliers, dans le royaume d’lsrael, dont I’ono- 
mastique nous est naturellement beaucoup moins connue que 
celle du royaume de Juda. II n’y a pas, comme dit le proverbe, 
qu’un ane qui s’appelle Marlin k la foire. 

La formula que nous avons ici : « un tel serviteur d’un tel », 
n’est pas nouvelle; elle est assez frequente dans I’epigraphie 
s6mitique et, en particulier, dans la vieille sigillographie 
hebraique. Sans doute — etje I’ai deja montre moi-meme au- 
trefois dans diverses notices que M. Kautzsch passe sous silence 
— il est a croire qu’elle d^signe, non pas des personnages de 
condition servile, mais, bien au contraire, des personages d’un 
rang assez eleve, appartenant k la clientele d’autres plus puis- 
sants encore. Mais de la a induire^ comme le fait Tauteur, que 
le second personnage dont se reclame le premier serait de piano 
et toujours un roi, il y a de la marge; et, en Tespece, affirmer 
que le Jeroboam de notre cachet ne peut etre que Tun des deux 
rois de ce nom, ne va pas sans quelque temerite. 

La formule « un tel, serviteur du roi que nous rencontrons 
sur d’aulres cachets congeneres, ne doit pas nous faire illusion. 
La, il s’agit bien cerlainement de veritables fonctionnaires 
royaux ; mais alors le roi n’est pas nomme. Il serait assez singu- 
lier que, par centre, la oii il serait nomme, on ne lui donnat pas 
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son litre de roi. Je m’^tonne que M. Kautzsch n’ait pas fait etat 
des observations que j’ai presentees sur ce sujet en publiant 
dans le temps [Rec. d Arch, Or., I, p. 33 et suiv.) le cachet 
hebreu an nom « 'Obadyahou, serviteur du roi ))^ premier spe- 
cimen du genre. II semble ne connaitre celui-ci que par de mau- 
vaises references de seconde, ou plut6t de troisieme main, em- 
pruntees aux mamiels de Benzinger el de JNowack. C’est \k 
rinconvenient ordinaire de ces manuels allemands, envahissants 
parasites qui viennent se greffer h^tivement sur les principales 
branches de la science, d^s qu’elles ont pris un certain develop- 
pement, et s’en approprient si bien les fruits qu’on ne songe 
plus Irop souvent a redescendre jusqu’k la raciiie, c’est-k-dire 
jusqu’aux travaux originaux. On s'expose ainsi, comme c’est le 
cas ici, a presenter comme nouveaux, des resultats deja acquis, 
parce que les compilateurs auxquelson se fie ontjuge bon, pour 
une raison ou pour une autre, de les passer sous silence... 
quand ils ne se les ont pas annexes sans autre forme de proces. 
Je regrette d’avoir a constater une fois de plus que, par un 
malheureux hasard, ce sonl de preference les travaux de Tecole 
frangaise qui sont victimes de ces Mcheuses pretentions. Par 
example, on est surpris de ne pas voir cites une seiile fois dans 
le memoire de M. Kautzsch, ceux de M. de Vogue qui sont 
pourtant classiqnesen la maliere, tandis qu’on ne manque pas de 
renvoyer avec complaisance h ceux de Levy et meme de Blau. 

Quoi qu’il en soit, arguant du fait que nous possedons un 
autre cachet grave au nom d’un certain « Chema\ serviteur du 
roi M. Kautzsch suppose qu’il s’agit du meme personnage, 
qui aurait perdu son premier cachet et en aurait fait faire un 
second : les deux cachets se confirmeraient I’un I’autre, et Chema* 
elait bien serviteur du roi Jeroboam. Mais alors, sans parler des 
divergences paleographiques*, pourquoi, si le titulaire est le 

1. Cf. Rec, d'Arch, Or,, Vt, p. 114 (collection von Uslinovv). 

2. Le P. Ronzevalte {I, c.) fait remarquer avec raison que les caract^res du 
cachet Uslinow se rapprocheni de ceux de i’inscription hebreo-phenicienne du 
tunnel deSiloe. 
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meme, comme le veut M. Kautzsch, poiirquoilalilulature aurait- 
elle etc changee? On pent trouver qu’^ ce point de vue, Targu- 
ment invoqne par M, Kautzsch va plulot a I’encontre de sa 
these qui, d’antre part, ne tient pas comple, ici non plus, de la 
possibilile d’une simple homonymie, Je lui propose le cas sui~ 
vant. J’ai publie autrefois un cachet vraisemblablement hebreu 
{Sceaz^x et cachets hraelites etc,, p. 17, n” 9) qii’il ne parait pas 
connailre et qui, sous le rapport pal^ographique, pent aller de 
pair avec les deux dont il est question. II est grave, lui aussi, au 
nom de <* Chema^ », tout court, cetle fois. M. Kautzsch va-t-il 
dire qu'il s’agil toujours dumeme personnage, dont nous aurions, 
par une chance extraordinaire, trouve un troisieme cachet, el 
que, si sur celui-ci son nom n'est suivi d'aucun litre, c’est qu’il 
n'occupait pas encore les hautes fonctions dont il a ete invest! 
plus tard? Il n'y a pas de raison pour s’arrSler dans cetle voie 
de pure hypothese ; il suffu d’essayer d’y faire ce pas de plus pour 
voir combien on risque de s y egarer, 

M. Kautzsch aurait dti aussi mettre dans la balance un autre 
element qui n est pas sans rapport avec la question generale 
traitee par lui : ce curieux litre de « fils du roi qui apparait 
sur un cachet hebreu archaique public par moi, il y a quelques 
annees (C. R, Acad\ hisc., 1892, p. 274 : « Elicbama', fils du 
roi »), et dontj’ai discute la signification enle comparant k celui 
de« serviteur du roi J'ajouterai, a cepropos, que ce tilre, avec 
la parents fictive qu’il implique, rappelle assez Tusage des Na- 
baleens chez qui le premier miaistre portait le litre de « frere 
du roi », el meme, quand c’etait une reine qui gouvernait, de 
« frere de la reine ^ » ; de meme que le litre biblique de 
« ami du roi », cite incidemment par M. Kautzsch, rappelle les 
sTatpa de la cour egyptienne — ce dernier rapprochement n a pas 
du echapper aux Septanle quand, dans cette expression, ils ont 
rendu le premier mot hebreu par et meme, les copistes 


1. Cf. Rec. if Arch. Or.^ II, 380. 
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aidant, fabrique un pretendu ou le ip/' n’est autre 

que la transcription de I’ethnique 

§ 33 

Fiches et notules. 

Inscription d’El-Maqsoura. — Au^ovt. — Martha. — Phaena de la Trachonite. 

— Le nom phenicien Gerhekal. — Inscription bilingue de QaPat Ezraq. — 

Xap:^ BoffTpa! — Saint Epiphane et raichimie. 

Imcription dEl-Maqsoiira (Dussaud, Voy, Safa, p. 209, 
n"" 103). — L. 3-4, le patronymique copie C^AOYKOY et transcrit 
SsAouxG’j est a corriger paleographiquement en Ssacjaco. — L. 5, 
le qualificatif donne au defunt TYPOmOTPOC est restitue en 
£jp6;j.o'po^, qui ne donne pas de sens satisfaisant; d’ailleurs, les 
£ etant lunaires, il est difficile de lirer ^ de j. Je propose la 
correction tres paleographique « premature ». Le mot 

convient parfaitement en Fespece, le defunt, age de seize ans, 
elant mort a la fleur de T^ge. 


— Waddington (n° 2339) a publie une courte inscription de 
Kanatha qu’il lit ainsi : p-r/.apu II pense que p.ay.ap est em- 

ploye ici comme i^pw; sur les monuments fun^raires de TAsie Mi- 
neure. A ce compte nous aurions affaire a une epitaphe, et Aj^ovt 
serait le nom du defunt au vocatif. 

Ce texte a ete copie a nouveau par M. Dussaud {Miss. Syrie, 
p. 245, n® 18), mais plus completement ; il est en effet surmonte 
d'une ligne en caracteres plus petits, donnant la date : Itojcta' 
y.up{oD Sci^c’j-ripcj]. Pour le reste, M. Dussaud adopte la lecture de 
Waddington. 

Je me demande s’il ne faut pas comprendre autrement, en 
considerant May.ap'(E) comme le nom propre MxyJp'c;; au vocatif, 
et = ai;6vei comme un imperatif formant acclamation, et 
equivalant a la forme reguliere aj;av£, de rj^avco. Ce serait un 
congenere de Facclamation ajHt, ajriTw, dont j’ai demontre Texis- 



FICHES ET NOTULES 


299 


tence dans Tepigraphie syrienne (/?. 4. 0., IV, 129, n"* 1 ; V, 368). 
La forme barbare s’explique par la subslitalion frequenle, 

dans le grec hauranien^ du o au a et de t a su D’autre part, on 
sait que le verbe en w pur aj^avo) avail fini par etre traite dans 
la langue populaire comme iin verbe contracte en : xj^avo), ce 
qui implique un imperatif aj;av£^ 


Martha, femme de Severus Maximus, — Waddington a publie 
(u° 2253 b), d’apres une copie de Welzstein (n® 36 6), une 
inscription de Sa'ne, dans le Haur^n; c’est T^pitaphe d’un cer- 
tain ScC’jYjpo^ veteran retraite, qui elait venu probable- 

ment finir ses jours dans son village natal, et y avail ete enseveli 
avec sa femme : crup. Sl-ou r/, 7:apOsv[{]ag. Telle est, 

du moins, pour ce passage, la lecture de KirchhofI el de Wad- 
dington, Le riom de femme qu’elle suppose est peu satisfaisant 
et se prete mal a une etymologie semitique ou autre. 

Partant de la graphic MAP€A ^t du fait que ce groupe est a la 
fin d'une ligne, je serais tente de reslituer : Map(0)a V' 

Le sigma final a pu disparaitre par suite de quelque accident 
ayant epaufre le bord droit de la pierre. Quant a Particle 
employ^ ici devant un peu contre Tusage, son interven- 

tion pent s’expliquer par la circonstance que le mot se Irouve 
determine par radjonction de Texpression assez curieuse h, 
7:ap6£v(a^. 

Nous obtiendrioris ainsi un nom propre excellent. II est inte- 
ressant pour Ponomastique syrienne d’enregislrer un nouvel 
exemple de ce nom de Martha qui, si connu qu’il soil par 
ailleurs, n'y a pas ete jusqu’ici frequemment rencontre. Je rap- 
pellerai la MapOa Aap^aj'/.r^vr^, homonyme et quasi compatriote de 
la n5tre, dans une dedicace de Delos {BidL Carr, hell,, 1892, 
p. 161, n° 23). 

En me reportant au dernier moment a la copie de Wetz- 
stein [Abhandlungen Akad, Berlin, 1863, n° 36), sur laquelle 
s’appuie Waddington, je constate qu'elle porle, en realite : 
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aiAPEAIGHCYaiOIOY; par consequent, le nom ne serait pas 
Map£aTY 3 (g), comme a lu Waddington en substiluant sans aver- 
lissement, et peul-etre par suite d'un lapsus, un T a un O. Jo 
dois dire que, sous cetle forme MapsaOvj, le nom aurait une meil- 
leure physionomie semitique (cf, le n. pr., masculin?au datif : 
Mapy;:zO^, n° 2104); parlant, la correction a laquelle j’avais song6 
et qui reposait principalement sur la syllabe perd quel- 
que peu en vraisemblance. On pourrait bien encore, iJ est vrai, 
vouloir restituer ; Ma(:(0)a| (<;)<?;> ; mais Telimination pure 

et simple du H de la copie serait bien arbitraire. 


Phaena de la Trachonite. — On lit dans une courte inscription 
d6couverte a Rome [Inscr, gr. Sic. et ItaL, n° 1323; Cagnat, 
Inscr, gi\ ad res ram., I, n° 180) : 

<bo’jr/,cu OecasoTj^. 

Comme on la remarque, Fepilhete caracleristique 0'C(7£6og 
semble indiquer que le defunl etait un Juif. Mais etait-il, comme 
Font suppose les savants editeurs, originaire de Phaeno ou 
Phaena, ville de FIdumee ou Arabie Petree, situee entre Zoara et 
Petra? Je croirais plulot qu’il s’agit de la Phaena metrokomia 
importante de laTrachonite, aujourd'hui Mismie, dont Fethnique 
regulier est ideniique a celui que nous avons ici : 

(cf. Wadd. n° 2324 : etn°®2325, 

2330, 2331, 2532). Aux observations de Waddington, sur la dis- 
tinction a faire entre les deux villes, ajouter celles de Gelzer 
((ieorgu Cyprii desc7\, p. 203). 

A Fappui de ma conjecture, je ferai remarquer que le nom de 
de pere de notre Phaenesien Agrippas, semble le ratta- 

cher particulierement a la Phaena de la Trachonite. En elFet, 
dans deux des inscriptions de cette ville (Wadd., n** 2323, 2330) 
est mentionnne un centurion de la IIP legion Gallica, C. Egna- 
tins Fuscus, qui y exergait Fautoritd et avait et6 honore par les 
habitants. II est possible que cette circonstance ait rendu popu- 
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laire parmi eux le nom de Fuscus et que, par suite, il ait ete 
donne par eux a plusieurs de leurs enfants. Cela nous conduirait 
a determiner par induction la date approximative a laquelle a pu. 
eive gravee rinscriplion de Rome, le pere d’Agrippas ayant vrai- 
semblablement regu le nom de F uscus au moment ob le centurion 
de ce nom commandait a Phaena. Or, celui-cis^y trouvait sous le 
regne de Marc-Aurele et de Lucius Yerus et sous Fadministra- 
tion du legat de Syrie Avidius Cassius, par consequent avaut 
Tan 169 de noire ere. D’aulre part, unc autre inscription de la 
meme ville (Wadd., n° 2528) nous monlre que le centurion Fus- 
cus y etait remplace par un de ses collegues de la meine legion, 
Aurelius Quirinalius, en la neuvieme annee da regne de Marc- 
Aurele, soil en 169, apres Lucius Yerus (le nom de celui-ci 
ne figure plus dans rinscriplion). Le pere de iiotre Agrippas 
serait done ne a Phaena probablement entreles annees 161-169. 


Le nom propre phenicten Gerhekal. — (7. 7, S., I, 1 12 6 ; 

cf. le n. pr. syriaque et aussi dans une 

inscription de Sicile {C L G., o603), si taut est que le mot soil 
reellement employe la comme nom propre, ainsi que le pensent 
les editeurs. 


Inscription bilmgue de Qal'at Ezraq, — M. Dussaud* a copie 
a Qal at Ezraq, au sud du Djebel Hauran, uue inscription 
bilingue, latine et grecque, gravee sur un autel brise en haul et 
en bas. Le texte a beaucoup soudert et, malgre le soin avec 
lequel il a ele copie, il presente de serieuses difficulles pour le 
dechiffrement et rinterpretation. Peut-etre pourrait-on am61iorer 
sur quelques points la transcription et la lecture de M. Dussaud, 
priucipalement pour la partie grecque. 

La partie latine consiste dans une br^ve dedicace au Sol] in^ 
victus pour le salut et la victoire des empereurs Diocletien et 


1. Mission Syrie (1903), p. 268, 85. 
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Maximien, suffisamment designes par leurs qualificatifs consacres 
de Jovnis et Herculius. L’apparition de cette forinule on ce point 
de la Syrie est, soit dit on passant, de nature a fortifier Jans une 
certaine mosure Texplication, proposee autrefois par moi ^du bas- 
relief de Soueida, explication dedaigneusement rejetee par 
M. Furlwangler dans un article recent ^ 

Le lexle grec a evidemment la pretention d etre en vers; c’est 
ce qiie montrent les mots et lournures poetiques qu’on y recoil- 
nail ga el la. En tablanl sur cette donmk^ on pourrait peui-ctre 
relablir ainsi les premiers hexamelres, plus ou nioins corrects : 

Avto/.’//;v 7£s, yLlz\)\x\] Upto £'^' 

Tiv (7:)up(7)cv! iz Iv.izr^z Wzt/Szazz v'u) 

l]zo)'r/rM)z z\z 

Cela donnerait un sens a peu pres coherent : 

J’iijvoque, o Phn^bus, sur I’aulel sacre ton lever, 

Et je fonde cette tour, en suppliant, moi Ileraclius 
Protector , . 

’AvTyA'V =r avaT:>rp^ 7£: — zzj, formes poetiques counues, 
necessitees ici par le metre. — 'Oz est peut-etre pour lo;; on 
peut se demander aussi s"ii ne serail pas au sens de qu’il a 
en poesie, mais alors le pied serait boiteux. — Le ropYo; ferait 
partie de la forteresse romaine donl on voit encore les resles et 
qui a valu a Tendroit son nom actuel de QaF at Iv/raq. — II se 
pourrait ([ue 'Rpxvj.izz ne flit pas le nom meme du dedicant, 
mais une epilhete indiquant quhl appartonait en qualite'de 
protector a Tun des corps des He radii ou Herciilazd de rempereur 
Maxence. Dans ce cas, le veritable nom serait peut-etre a cher- 
cherdans Aio... (peut-etre Aicvjt'.sc d’apres Taspect de la copie?). 
— Pour les protectores, cf. une inscription de Baalbek qui en 
mentionne deux (deux freres), et les observations de M. Michon 
{Rev. RtbL, 1900, p. 99). 

1, Etudes d'firrJt. ij)\, 1, p. 17S sq. 

2. Sitzber. Ahad., Baviere, 1904, p. 4il, 
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Xi^r^ B: 7 Tp! — Wadding-ton a releve a Bosra une inscription 
grecque (n"" 1911), conlenant la deiJicace d"une construction 
elevee par Ic coiisularis riallunianus, sous la suiveillance do 
I’equestris Agrip[)a. L’inscription, bien conservec, esl dans un 
cartouche h oreilleltes Iriangulaires : dans roreillotte do droile, 
en deux lignes, le mot BOCTPA ; dans 1‘oroillotte do gaucho, en 
deux lignes egalomenl, le mot XAPH- Lo proniior mot ost, sans 
conteste, le noin de la ville do Hostra, d’ou proviont I'insoription ; 
quant an second, voici ce qu’en dit Waddington : c< Jo no saurais 
expliqiier le mot dont la lecture ost cerlaine 

Je me demande si ce ne serait pas une acclamation on Thon- 
ncur de la ville de Bostra, soil 3"^ pers. du siibjonctif de 

Taoriste second de yxizioj le tout equivalant a une petite phrase : 
Xipyj Bc 7 Tpa, « Quo Boslra soil en joie ! ». 

Nous avons dans Tepigrapliie grecque de Syrie et, en particu- 
lier, du Oauran, des exemples d’acclamations analogues se 
rapportant a des noms de villes, exemples sur lesquols j’ai eu 
pliisieurs fois Toccasion d’attirer rattention, iiotammont a propos 
du mot aT:', incompris jusqiralors. Cf. dans le meme esprit, le 
souhait marque au coin du palriolismo local : 0^:;, B:7ava 
« Dieu, exalte (la ville del Bosana », dans I’oreillotte gauche du 
cartouche de Tinscription Wadd. m 2212; et encore : z'j-jyy.u) 
(Dussaud, Miss, Syrie, p. 263, n" 71). 

L'equeslris Agrippa de cette inscription est peut-etre le meme 
personnage que Teparque Agrippa figurant dans une inscrip- 
tion de Deir el-Kahf copiee par M. Dussaud, Voy, Safa, p. 179, 
n° 49. 


— Saint Epipiuine et I' aleiifniie, — M. Beilhelot, dans sa 
Chbnic du moyen aye (I, p. 301), puis M. Steinschneidor (Z///* 
aldiunhtischen Literatur der Araher, Z. D, M, G,, t. 38, p. 312j 
ont reproduit ot discute un curieux toxle latin medieval conte- 
nant une longue lisle de personnages plus ou moins fabuleux 
qui auraieiil cultive ralchimie, depuis Adam jusqu’au moyen- 
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age. Celte lisle est donnee, avec diverses varianles, dans un ms. 
de la Bibliolheque Nationale (lalin, 6514), dans le Liber de 
anima d’Avicenne (I, 17, p. 66) et dansle Speculum naturale de 
Vincent de Beauvais (VIII, 87). Le document est inconteslable- 
ment, dans son ensemble, une traduction de i’arabe, y compris 
meme, je crois^, la derniere partie de la liste, bien que M. Ber- 
ihelot incline a considerer toute celte partie comme une addi- 
tion du traducteur qui ne figurait pas dans le texle arabe. Sans 
doute, il a pu y avoir des interpolations; mais un, au moins, des 
noms suspects, doit etre piiise a une source arabe. C’est ce qui 
ressortira accessoirement de Tobservation que je vais faire. 

On lit, a la fin de cette longue enumeration* : 

Dominicus2^ Egidias, magister hospitalis lerosolomilani, qui Ivaxli ^ libru de 
125 LapitlibuSj EpifiCopus, Antroicus Dominus de ponderibus. 

Le passage semble defier toute explication. Les varianles 
memes indiquent qu’il a du subir de graves perturbations qui ne 
contribuent pas pen a Tobscurcir encore. Je crois qu’on pent ce- 
pendant arriver k faire quelque lumiere au moins sur la suite 
de mots que j’ai mise en italiques. 

L^expression enigmatique Dominus de ponderibus me parait 
signifier : « \ auteur du (traits intitule) De ponderibus ». Dominus 
est ici la traduction litterale de I’arabe « maitre, posses- 

seur )), qui s'emploie couramment avec ce sens special de « au- 
teur de tel ou tel ouvrage ». II resulte de la un premier fait im- 
portant, c’esl que, ainsi que je I’ai fait remarquer plus haul, cette 
partie de la liste derive bien, comme le reste, d’une source arabe. 

Cela pose, quel peut bien etre cet auteur d’un De ponderibusl 

Je proposerai d’y reconnaitre saint Epiphane et son traite 


1 . Je reproduis le texte du Dc Anhna cite par M, Steinsclineider, 

2. Vincetil fie Beauvais : « Dommicus et Jacob Arauicus Iuda}us, qui me in 
isla arte non pauca docuerunt ». 

5. Vincent de Beauvais : « extraxit 

i. Vincent de Beauvais (verification faite <laus la vieille edition de la Bibiio- 
theque de 1 Institul, dont je ne puis preciser la date) : k Androitus etiaai epi- 
scopus et apostolicus ». Le ms. (Berthelot /. c.j ; « Anlroicus )». 
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llip\ ;jiTC(ov y,y}. jTaOv.fov. Aurion«-noiis line cacographie arabe^ 
aggraveepar line mauvaise lecture clii traducleur, Ju nom memo 
tie ’Ez'wxvt:;, dans le mot rplscopus^ blen i[ue ce litre convieiine 
parfaitement an personnage, eveqiie de Salamine Je Cypre ? Du 
bien, au contraire, doit-on supposer quo ce norn se cache dansle 
mot incomprehensible Antroiciis (vari antes Androitus, Antroi- 
ens)'^ Dans ce dernier cas, le tout pourrait se rendre : « Tev^qiie 
Epiphane, auteur du De ponderib)(s o. Je me demande toutefois, 
par moment, si la graphic Antruifu^^ moyeune des trois variantes, 
ne serait pas une transcription, deformde par reeriture arabe, 
de ’Ay‘/.’jco>t 6;, litre d’un autre traite irEpiphane accompagnant 

celui du De pondcrihm : ^ 3 ij* 3"^^^ Le litre 
memo de Touvrage meutionue inuneJiateinent auparavant, 
« libru de 12‘) lapidibus bieii (ju’il sembie se rapporler a ce 
qui precede, rappelle singuliereiuent celui (run autre traite du 
memo Epiphane: a'0o)v, a d(‘ XII lapidibus^ ». Seui, 

le chilfre des pierres est dillertml ; mai'^ ce n’c*st [^as une alVaire^ 
qiiatid on songtj a celtc S(frle de Irau'^vastMuenls du grec en arabe 
et de Tarabe en lalin unvlieval, ou les fautes des copistes pou- 
vaient venir rencherir stir les tnaamrs des traducteuis. 11 est a 
remarqner quo dans IVeuvre dd:ipi[)liane ces trois traites sunt 
justement grouipes ensemble, bien que dans un ordre ditl’erent : 
A)ieonitm ; De pnaderibn^^^ De XII lapidibus. 


S d4 

Le roi de « tous les Arabes ». 

La fame use inscription nabateo-arabe Je Nemara (/?. IX 5-, 
lE 483), dont j’ai reussi a trouver la clef, donne (ligne 1) a Im- 

roud'ljaisle litre de ^ vlil*. Le sens ne 

sembie guerc etredoiitoux : a roi de tons les Arabes ». Toutefois, 
le suflixe de souleve une question assez epineuse. Est-on 

1 . II s'agit des douze gemmes dti pectoral du ^^rand pretre juif. 

I HhCUElL d’AkCUlOLU'jIE OhlKNrALE, VI. N<>V,-UhC. 19U4. LIVK^l^i^N lio I 
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bien en droit, aiiisi que je Tavais admis d’emblee, de considerer 
le n comiiie 1 equivalent, defective^ , del’arabe soille pro- 
nom suffixe de la troisieine personne du feminin singulier, qui 
ferait ici fonction du pluriel niasculin conforniemeat, d’ail- 

leurs, aune regie bien connue de la graminaire arabe? 

La lecture materielle pent etre tenue pour a peu pres cer- 
laine, malgre Thesitation marquee par M. Dussaud au sujet de 

ridentile de la premiere lettre du groupe ^ , La legon 4® « et 

pour lui », que M. Peiser propose de lui substituer, est peu 
satisfaisante pour la paleographic; elle Test encore moins pour 
le sens, car elle conduit a une construction tout a fait boiteuse 
de la phrase. 

Tout en adoplant liiialemeut la traduction « roi de tous les 
Arabes », basec sur la regie gramuiaticale que j’ai visee plus 
haut, M. Dussaud marque encore certains scrupulesetestime que 

la correction exigerait M. Dei-e nbourg senible eprouver les 

memes scrupules, et dans une mesure plus large encore, car il 
incline a croire que le lapicide a purement et simpleineut omis 

« le 7 nim final de qui se trouvait dans la redaction qu’il devait 
reproduire ». 

Je persiste a penser pour ma part, que 4^^ = est ici, parfai- 

tement correct a tous egards etque laleeon de la pierre doit etre 
maintenue telle quelle. Yoici un texte qui me parait justifier de 
la fagon la plus topique cette facon de voir. Ce sont deux pas- 
sages que je relev^e dans le Livre dc la crcat'fo}i et de Fhistoire 
de Motahhar ben T^her el-Maqdisi (ou Aloqaddesi)*. 

et il rinstitua roi de tous les Arabes. 

1. L’orthographe de noire inscription ne comporte pas la notation del’d long 
par unN. Ti^moin : :n = 

2. Edit. Cl. lluarl, t. Ill, p. 168 et p. 201 -2U2 du texte arabe. 
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lorsque QubA'lli lui donna le commandemeiil de tons les Arabes. 

L'expression tniployee a. deux reprises ust, on le voil, iden- 
tique a celie en II est probable qu elle devait etre de style 

dans ce vieux protocole arabe. 

Le rapprochement prend une valeur particuliere, etant donne 
que, dans les deux passages de riiistorieii arabe, ii s’agit de 
rinvestiture accord^e par le roi sassauide Qob.idh iKaouadh 1) 
au Kendite El-IIareth, fils de ^\mr, subslitiie au Lakhmile El- 
Mouiidhir dans la royaute de Hira. 

Cela, par contre-coup, vieiit d’une maniere reniarquable a 
I’appui des deraiers mots de la meme ligae ; Ins et 

compris comnie je Tai fait : « ijui a ceinl le diademe )>. Lkippa- 
rilion du mot in ziz « diademe si nettement frappe au coin 
iranien, est des plus si^iiilicatives ; elie implique une coucepliori 
de la suuverainete arabe se fondant sur une investiture d’origine 
perse. 

II y a la im indice important dont il convient de faire etat pour 
la determination du milieu liistorique auquel pouvait appartenir 
notre Imrou'l-Qais, roi de tons les Arab(*s, mort en 328 J.-C. 
Dejii, lo rs(jue j eus aclieve le dechillrement de l inscriptionj je 
m’etais demarule si notre personnage no serait pas identique au 
roi de Hira, Imrou l-Qais I, comme lui fils de Amr, nialgre les 
difficultes provenant des confusions de tout genre conimises oar 
les divers clironiqueurs arabi's dans le tableau si obscur qu’ils 
nous ont laisse de la dynastie arabe preislamifiue de JIira, A la 
rigueur, on pourrait meme arriver a faire concorder les donnees 
chronologiques, si precaires qu’elles soient du cote de la tradi- 
tion arabe. 

M. P eiser, a son tour, s’est prononce fortement pour cette 
identite, sans se dissimiiler une autre difficulte plus grave 
encore a laquelle elle se heurte, une difficult^ de Tordre propre- 
ment historique : comment expliquer que Tautorite des rois de 
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Hira ait pu s’elendre^ a pareille epoque, jusqu'a Nemara, c’est-a» 
dire jusqu’aux confuis, sinon au coeur Je la Syrie? C’est cette 
difficulle Ires reelle, ag'gravee encore ea Tespece par Temploi 
dans I’inscription de Tere de la province romaine d’ Arabic, quia 
probableinent empeche M. Dussaud de s’arreter aTideequeje 
lui avais soumise, nalurellement avec toules les reserves qu’elle 
comporte. M. Peiser a cru pouvoir la lourner en admettant que 
c'est a tort que les chroniqiieurs arabes auraient inscrit leur 
Imrou’l“Qais 1 dans la lisle des rois de Hira, vassaux des roisde 
Perse, et qu’il etait en realile au service des Roniains, ainsi que 
cela semble resulter de la ligne 3-4 pour le Imrou'l-Qais de I’ins- 
cription, telle, du moins, qu’on l a generalement entendue jus- 
qu’ici dansce passage. Mais c’est la peut-etre une liypolhese bien 
arbilraire. La premiere ligne, d’apres ce que je viens de dire, 
semble forinellemeiit indiquer une investiture d’originc perse et 
non romaine. Quant h la ligne 3-4, la lecture n’en est rien rnoins 
qu’assuree, et le sens exact en demeure encore douteux. II ne 
serait pas impossible, qu’enlre autres mots, on dut lire 

uisS (avec le n — U colleclif, ici aussi, comine a la 
ligne 1), Cela nous ramenerait a I’idee que j’avais egalement 
soumise en son temps a M. Dussaud, mais qu’il a cru devoir 
ecarter comme un peu trop risquee, et que M. Peiser a reprise 
depuis pour son compte, a savoir que le mot ^12 designerait ici 
les Perses, comme □"1 dcsigne les Romains. Les deux peoples 
rivaux seraient ainsi mis en regard. Seulement, nous nous trou- 
verions dans des conditions toutes differentes de celles imaginees 
par iM. Peiser. 11 ne s’agirait pas de rabaudon par Imrou’LQais 
de la cause perse pour la cause romaine, mais d’une repartition 
de contingents enlre les deux camps, les Perses etant d’ailleurs, 


1. Au lieu (Je la lecture f^<*neralenient admise : Je dois 

avouer que le caraclere auquel j’aUribue la valeur de lamed, au Iteu de mmn, 
nest pas li(* au phc de D’autre [)art, cette lecture, si on r*icct*[)te, aunut 

I’avanta^e de nuus debarrasser du ivaa:^ bieii dilticile a expiiquer si on le rat- 
tacbe a considere comme uu uom commuii u cavaliers et aussi du suUixe 
p (jui surprend uu peu. 
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comme il convient, montionnes cn premiere ligne. Sans doute, il 
rostorail a proiiver maiiitonant qn’iine lelle attitude politique 
n’est pas incompatible avec les vraisemblances historiques et 
que Tautorit^ du « roi de tous les Arabes », autorite quelnirou’l- 
Qais tenait du roi perse, son veritable suzerain, 6 laittelle qu’elle 
pouvait s'exercer, au moins nominalement, et a un moment 
doan 6 ^ au dela meme desfronlieres occidentales de la Perse, sur 
des tribus ou fractions de tribus au service d’un empire non 
seulement etranger, mais adverse. Comment justifier Fapparilion 
d’un Lakhmide de Ilira la oil tout, d priori, nous aurait fait 
attendre plutot celle d’un Ghassanide? La question est delicate, 
je le reconnais et souleve plus d’une objeclion. Mais j’estime 
qu'il y a lieu de la poser, en attendant que j'aie rocca‘=iion do la 
discuter plus au fond quand je reprendrai a mon tour I’examen 
detaille do cette precieuse inscription qiii n’a pas encore dit son 
dernier mot. 

Je terminerai par une observation sur le passage obscur qui 
cl 6 t Pinscription : mS- (‘17) TJ'chz. Aucune des diverses explica- 
tions qu’on en a proposces jusqu'ici n'ost pleinernent satisfaisantc. 
On y a cherchc rexpression d’un souhait, une eulogie, voire une 
indication de filiation. Ne serait-ce pas, par hasard, un comple- 
ment de la date du deces, commande par la preposition svme- 
Irique de celle qui, immediatement auparavant, commande le 
nomdu mois S'Su;:! « an (rnois de) kasloul )> ? Entre ant res acce|v 
tations primitives, a, comme on le saiC celle d' astre, con- 
stellation, planete ou etoilo de la destinee >^,etc.*.Le nud, ainsi 
compris, s’appliquerait assez bicn a la superstition astrologique 
si populaire dans Tanliquite, de Thoroscope ou du theme ge- 
n^tliliaque. Le sens seraitdl que le defunt est mort sinon le jour 
anniversaire de sa naissance, du moins apres avoir parcouru 
jusqirau bout la longue carrierc que lui assignait la position de 

1. Je me oontenterai, pour le moment, tie rappeler entre autres, i’expres- 
sion consacree qui desij^^ne les pianetes Jupiter et Vt'^nus dans tenr 

role astrologique. 
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I’eloile oil du signe sous lequel il etait ne? II s’agira de voir si 
Ton pourrait combiner ces trois mols dans une construction 
grammaticale susceptible de r^pondre a Tidee generale que, jus- 
qu’a plus ample informe, je me borne a indiquer. 

§ 35 

Leucas et Balance. 

D’apres un rensei^nement qui nous est fourni par Etienne de 
Byzance, la ville phenicienne de Balance, represenlee aujourd’hui 
par la Banias arabe, sur la c6te, entre Djabala et Tortose, se 
serail appelee aussi Leucas. 

Partanl de cette donnee, M. J. Bouvier^ propose de restituer 
a Tanlique Balance toute une serie de monnaies grecques, auto- 
nomes ou imperiales, portant le nom des Leucadiens et indu- 
ment attribuees jusqu’ici h Abila de Lysanias, Cette derniere 
attribution reposail principalemtmt sur le fait suivant. Plusieurs 
de ces monnaies nous montrent I’image d’un tleuve et Tune 
d'elles nous en revele le nom : Xp'j7:p:a;. Or, ce nom est, en ap- 
parence, identique a celui de la riviere arrosant Danias, le Chry- 
sorrhoas des anciens, le Barada des Arabes. D’oii la conclusion 
qu’il fallait chercher la Leucas des monnaies sur le Barada; ce 
qui conduisait finalement a la supposition qne la Leucas en 
question ne devait etre autre qu’Abila de Lysanias, situee sur 
cette riviere, enainont de Damns. II y aurait en simplement un 
de ces cbangements de noms dont nous avons par ailleurs maint 
example. 

A cette faQon de voir M. Rouvier objecte avec raison que ce 
nom banal de Chrysorhoas ou Chrysorhoe n’appartient pas en 
propre a la riviere de Damas; qu’il a ete porte par nombre de 
cours d’eaii dans I'antiquite et, qu'en Tespece, il a pu fort bien 
I’elre par le petit fleuve, « la riviere de Valanie » des Groises, 


1. Rev, Riblique, 1004, p. 572. 
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qui so jette dans la Mediterranee aupres de Bunias-Balanee, la 
Leucas d’Etienne de Byzance. D’autre part, il fait valoir de se- 
rieuses considerations numismatiques quitendenta rattacher les 
monnaies frappees au nom de Leucas a celles frappees au nom 
de Balance. 

A un certain moment de son histoire et pour des raisons * qu’il 
s’agirait seulement de determiner, Balaneo^ comine tant d’autres 
viiles de Syrie, a done du chang-er de nom ot recevoir celui de 
Leucas. Sous ce deruier rapport, le cas serait le que celui 

que Ton admeltait dans Thypolhese de riilontite de Leucas et 
d’Abila; mais avec cette difference que, tandis que I'ancienne 
hypolhese etait toute gratuite, la nouvelU^ a I’av.HiUm^ de s’ap- 
puyer sur le t^moignage categorique d'Ltienne de Bvzance. 

La serie des monnaies au nom de Leucas connues jusqu'ici, 
commence au regne de Claude ot s’etend jusqu’au idiiiue de Cor- 
dien. Bien entendu ces points extreme^ no sont quo provisoires 
et ils pourront etre reportes eu arriore aiissi hien qu‘en avanl 
par des trouvailles ultorieures. C,e fait du changomout de nom 
est peut-etre lie a Tern pi oi do deux ert's ditfd'euU^s qui appa- 
raissent sur ces monnaies el dont on a proposd do fixer les epoqnes 
respectives vers 37-30 avant J.-(L et i8 apres J.-fL Cette ques- 
tion des differentes ores do Lem as (‘st d’ailleurs encore tres 
obscure, par suite do rinctu'tilude des loetiires des legendes nu- 
mismaliques on elles figurent. M. Ronvier Ta laissee de cote. II 
est a souhaitor qu it la roprenne a fond, mil mieux que Ini n’etant 
a meme de la trailer grace aux precieiises collections qii’il a re- 
ciieillies et qui peuvent lui fournir de nouveaux fdements pour la 
solution du probleme. En tout cas, il est probable qudl a du se 
prod ui re sous le regne de Claude un evt-nemenl important dans 
les destinees de la villc. C ost ce que sernble indiquer le libelle 


1. Peut-otre faut-il tonirun cprlain compt*’ du fait qu*au dire da meme Etienne 
de Byzance, !a ville de L'lodicee. vnisine de R d inee, se strait appelee ant<*rieu- 
rement Ai'j/r, axTr (“^ans coinrdei’ son nom ''emiliqup, plus ancien encore, de 
Raniilha, et un troisipme nom, Mazabda, rapporte par Milalas). 
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des monnaies qui, plus on moins complete, persiste jiisque sous 
Septime-Sev^re* : Asuxao'wv xwv KXajBu'fov. 

A quel moment Balance a-t-elle pris ou reQu le nom nouveau 
de Leucas? a quel moment IVt-elle abandonn^ pour revenir a 
Tancien? II est aussi difficile de repondre k la seconde question 
qifk la premiere. Tout ce qifon pent dire, c’est qu'^ Tepoque 
byzantine, la denomination transitoire de Leucas avail defmiti- 
vement disparu et rendu sa place au vieux nom de Balance, 
lequel s’est conserve, avec une l^gere alteration, sous la forme 
arabe B&nias. C’est ce qui resulte du litre meme des eveques du 
V® et du vi® si^cle, toujours dits evdques de Balance, jamais do 
Leucas. Comment expliquer alors qu"au v® siecle, Etienne de 
Byzance derive que Balance est appelee maintenant Leucas : 
BaAav£at rSuc, yj vjv Aeu/^;? Je soupQonne qu’Etienne de 
Byzance a, ici, comme il le fait souvent, emprunte textuellement 
sa phrase a quelque source plus ancionne, remontant h une 
6poque oh cette expression avail encore sa raison d’etre. 

En dehors des indices que je viens d’examiner, existe-t-il 
quelque autre temoignage qu’on piiisse invoquer en favour de 
ridentit6 de Leucas et de Balance? 

M. Rouvier rappelle que Renan" a relev^ a Balance meme une 
inscription grecque du ii* siecle J.-C. qui serait une dedicace 
a la « Fortune des Balaneem autonomos ». S’il en etait ainsi, ce 
document irait plut6t a I’encontre de sa these, car, au ir*" siecle, si 
Tons’en fie aux monnaies, la ville devait s’appeler officiellement 
Leucas, et non Balanee* Mais je ferai remarqiier que la lecture 
de Renan acceplee par M. Rouvier, lecture (jui, en fait, appar- 
tienl plut6t k Egger ainsi que le commentaire de rinscription, 
est une restitution piirement conjccturale. En realitc, le debut 


1. Le type le plus complet (ie ia le^ende est Ai-j7.av'/.)v [-un y.a'-.] 

Xp'jdripoy;, a des Leuradietis dits aiissi Claudiens; Clirysorboas ». 

2. Le surnom K):xuotaioc ne n;j:iirc plus sur ies moiinaios de Macrin, Elaga- 
bale el Gordien : ueut-ptre a-t*il deja disparu surceil<*3 de S^*ptimp-Severe. 

3. fie rhrntric, p. 107. 
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du texte manque entieremont et rion no prouvo qn'i! faille y 
supplecr, com me Ta fail Eg.i^er : 

[BzAav=o>v ^’jpo)v 

aj':3vc;A:'j;;,£vo)v 

On serait tout aussi, et meme mieux fonde a tous eg^ards, a 
restituer ici AEuxac-wv au lieu de BaXavifov. S'il en est ainsi, 
comme j'incline a le croire pour ma part, on pourrait meme in- 
duire de la que cette c( autonomie » politique sur laquelle insiste 
Finscription etait historiquement liee a I'adoption da iiom de 
Leucas par la vieille ville de Balance. Est-ce a Claude, on bien 
a Fun de ses predecesseurs, qu'il convient d’attribuer la constitu- 
tion octroyee, ou confirmee auxLeucadiens, Iialiilanls de Balance? 
Je ne saurais le dire; loutefois ](» fait, attesle par los rnonnaies, 
que Ics habitants avaient le surnom de \\\x'jz\x\zi semble etie 
cn faveur de la premiere hypo these. Peut-etre meme ce surnom 
figurail-il a cote du nom au d6but perdu de Finscrip- 

tion. 

En dehors de cette inscription, flont la mutilation facbeuse ne 
nous permet pas, somme toute, de lirer de couclu'^inns fermes 
sur le point cn lilige, j’iiivo(juerai uri autn^ document epigra- 
phique auquel on iFa pas fait aitenliou jusqii'ici et qiii, hii, me 
parait tout k fait explicite. C/est iiiie longue et eurieiise insioap- 
tion grecque de Laodicee reproduite par Waddinglon ( n'" 1839), 
et relatant les iiombreuses \icloires remportees aux jeux par un 
certain Aurelius Septimius Irenaois, iiatif de celte ville. C/etait 
evidemment un professioiimd qiii faisail des tournees de cite en 
cite pour disputer les prix. A pres avoir enumere les xyurnz 
oil il avail triomphe, il arrive a la serio des xyumc 
taXavr.aTc^i; la les cites so suivent dans cel ordre : Ascalon, Scv- 
thopolis, Sidon^ Tripolis, llierapolis, Beroea, Zeugma, 

Apamee, Chalcis, etc. Il est evidmit (jue Fenumeration precede 
melhodiquement, du sud au nord et que, jusiju’a Clialcis inclu- 
sivement, nous sommes en terre syrienue; ce iFest qu’onsuitc 
que nous passons en Cypre, avec Salamine et Citium, puis, de 
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la en Asie Mineiire et autres contrees. Je n’hesite pas k recon- 
naitre notre Balan^e-Leucas dans la Leucas mentionnee entre 
Tripolis et Hierapolis. La place occupee dans la lisle par cette 
Leucas repond d’une fa^on remarquable a la position g^ogra- 
phique de Balance, sise au nord de Tripolis ; c’est a partir de ce 
point qne reniimeralinn quitte la c6le pour sauter a la region 
avoisinant TEuphrate. Si les deux series avaient et6 fondues en 
une seule, au lieu d'etre dislinguees selon lacategorie des jeux, 
nul doute que Laodicee, qui figure dans la premiere serie, au- 
rait ete mentionnee a sa place normale^ c'esl-a~dire imm6diate- 
ment apres Leucas. Quoi qu'il on soil, nous avons Ui un temoi- 
gnage decisif, attestant Texistence reello d'une Leucas syrienne 
la meme ou nous attendions la mention de Batanee, ot porlant 
ridenlite des deux villos a un hant degre de probabilite. Ce temoi- 
gnage est d’antant plus precieux que rinscription de Laodicee 
est datee avec une entiere precision par la mention du consulat 
de Messala el Sabinus, le in des calendes de Janvier (— 30 de- 
cembre 214 J.-C.) et du consulat de Veltius Gratus et Vitellius 
Seleucns, an 268 de Tore de Laodicee, mois de Xanthicos 
avril 221 Nous pouvons done affirmer desormais, que 

Balanee s'appelait officiel lement Leucas dans le premier quart 
du iiC siecle de noire ere. Cela concorde partaitoment avec les 
donnees numismatiques; cf. les monnaies frappees par les Leu- 
cadiens au nom de Caracalla, Macrin, et Elagabale\ e’est-a-dire 
justement dans cette periorle. 


S 36 

Vente de s6pulcres. 

M. Vollgralf public [BvlL Con\ HelL 1004, p. 421, n" 5) la 
petite inscription suivante, copiee par lui a Argos : 

1. De Sauicy, iVam, de la T. S., pp. 27-28. 
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^ K O I H T H P I O N K c y; T 0 p 0 V 

APAPANNACATO ’Ac y p a w a - i ’ 

PACTONf OATO pa — cv • 

PACGHCOAOmGON zxzf)r^q (X) 

« Pierre tombale d’une femme d’orig-ice semilique? Le nom 
Araranna n’est pas connu », dit-il, Je me permeltrai d’ajouter 
que la forme en est invraisemblable. 

Je me demande s’il ne faudrait pas lire : 

Kci:x*/;t/5p',c'> z xcx - p Avvac aycp^-CTCv • c i'/cp^cAV};; (A-):ac;x(.V;. 
^?epulcrp anhetp de Anna. L’acheteiir s^estj Solomon. 

La pierre — un petit (0”,19 X 0'“,23-)) — etant « cou- 

verte de platre )>, il est possible que le FT que je restitiie de toutes 
pieces au commencement de la ligne 2, soil devenu invisible. Le 
second P que je propose d'eliminer pent otre im doublon de la 
finale PA, de FTAPA, an contact dii mot suivant (ANNAC) com- 
mengant par un A; peut-etre meme y a-lAl eu reduplication 
fautive de la syllabe AP, si la graphic du modele fourni au 
lapicide etait normalemenl TTAPANNAC = zap' 'Awac. En tout 
cas, le lapicide peut tHre a bon droit inorimine quand on le voit 
un peu plus loin ecrire AfOPACGHC pour x-;zpxzTr,z. et OAOMCON 
pour Ii]c Ac;x(iv : cette derniere erreur est particulii>rement ins- 
tructive, puisque c’est un bourdon faisant le pendant du doublon 
que je suppose a la ligne 2. 

L’adjectif verbal aycpacTcv doit avoir ici lavaleur, qu'il aparfois, 
d'un simple participe passe latin en et non cellos dbin parti- 
cipc en dus ou d'un adjectif en bills exprimant fobligation ou la 
possibilite. 

L’iuscription est chrelienne, comme le montrent les deux 
cbrismes qu'ello contient. Toutefois les deux uoms de femme et 
d’homme, Anna ct Solomon, que nous obteuons ainsi et qui se 
repondent a merveille^ sembleraieni indiquer pour les deux 
personnages line origine judeo-chretienne. 

Le tituliis d'Argos doit etre rapproch^ a tous egards d’un 


c a Y ^ 
cAc;j.mv. 
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iitnhis jud^o-grec de la necropole de Joppe que j’ai pablie 
autrefois [B. >1. 0., I, p. 99, pi. YII) et qui debate ainsi : 'Ilvcpaca 
£v rr^ 'Yir.r.r^, r.xphc l>jLpzjyj.z\> \x'ir/ix */,. t. a.*. 

Le cas est exactemeut le meme : Saiil dit avoir achete de 
Barouchios un sepulcre. On remarquera Temploi de la prepo- 
sition T.xpx avec le verbe aYopa^E'.v, pour designer le vendeur; 
c’est une justification assez topique de la correction que j'ai 
introduite a la ligne 2 et qui pouvait sembler d’abord quelque 
peu arbitraire. 

D’une faQon generale, il est int6ressant de constater ce nouvel 
exemple de cession d’un s6pulcre moyonnant finance, et ce, 
encore dans un milieu laissant apercevoir ceiiaines attaches 
juives. Le fait est assez rare. On sait conibien, au contraire, est 
frequente dans I’epigraphie funeraire paieune rinterdiction 
d'aliener tout ou partie des tombeaux de famille. 


§ 37 

Nouvelles decouvertes archeologiques dans le Haurdn. 

Je viens de recevoir du O’* Liltmann une leltre datee du 
30 novembre 1904, de Tarba (llauran), dans laquelle il me 
donne quelques details interessants sur les premiers resultats 
de la nouvelle campagne arclieologique eiitreprise on Syrie par 
Texpedition americaine dont il fail partie el qui a deja accompli, 
il y a quatre ans, une brillante et fructueuse exploration dans la 
region nord de cette contree, 

1. Le resle de Tinscription nous appread qu’uUeneurement Saul est, si Ton 
peut s’exprimer ainsi, entre en jotiissance, comrne defunt, de la funtihre de- 
meure achetee par lui, et y a ete suivi par sa fenmip Synkletike. A propos de 
ce curieux nom de femme, je ferai observer que c’est a tort que M. von Lemm 
{Bull. Acnd. Sr. Saint-Petersbourg-, t. XIII, 127) a conteste I’existence 

de X-jyxAOT'.xr, comrne nom propre : eu voila un exe nple pioljanl a ajouter a 
ceux qu'il ne semble pas avoir connus f/L /. G , et qia lui ont 

echappe peut-etre parce qu’ils sont enretrislrps alphaljrtKjuPinpnt a I’indpx et 
dans le dictionnaire de Pape avec leur forme ortljo-raplnque reelle X'jvxXr,- 
TTixTi. Du meme coup, le nom de la sainte Synkletike des xipophthef^mata Pntrum, 
quMl revoque en doute, se trouve suflisamment juslifie. 
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L’expedition^ parlie de Jerusalem, a visile successivement 
'Arkq el-Emir, \\mman, QaKal Zerqa, Djerach et Bosra. 

A Bosra ou a releve plus de cent inscriptions : une vingtaine 
d’arabes el de lb ii 18 iiabateennes. 

Une de celles-ci contient, sous sa forme originate, el a Tetat 

isole, le nom de la celebre deesse arabe 'El-Ozza 

D’autres inscriptions nabateennes ont ele decouverles a Dje- 
niarrin, Hebraii, Si \ Sahouel el-Kliidhr, 

L’orlhographe exacle du nom de cette derniere localile a ete 
determinee : c^esl decidemenl I et non « comme 1 avail 

assure a tort le O'* Post. Cela tendrail a remellre en question 
le rapprochement que j’avais ete amene a faire enlre ce topo- 
nyrne et le mot nabateen n'nx*. INeanmoins M. Littmann estime 
que ce rapprochement pent encore etre maiutenu, si Ton lient 
comple de Pinfluence que Taspiree h a pu exercer sur la nature 
de la siftlante avec laquelle elle est eii contact, en vertu de la loi, 
que j'ai mainte fois signalee, de Tharmonie dcs aspirees et des 
emphaliques. 

Allebrun, on a copie a nouveau Pinscription grecque Wad- 
dington n" 2280, a\ on distingue neltement les restes du 6 dans 
le groupe !0 CGOATKOTPrCO = 0£o) Ajy.o’jpYw. L’existeiice d un 
dieu Lycurgue adore par les Nabateens peut done etre tenue 
pour assureo\ 

A noler, parmi les transcriptions de divers noms propres 
nabateens qui apparaissenl dans les inscriptions grecques rele- 
v6es a Bosra, celle, Ires interessante, de ABAOOBAAC = 
^Abd'ododal,ii serviteur de 'Obodat non theophore forme avec 
celui du fameux roi nabateen divinise. 

A propos du grand temple de Si' et de la dedicace nabat6enne 

1. Nous -n’avions jusqu'ici renconlrB le uoin <le cette Heesse qu’engage dans la 
composition du nom d’homme theophore NTVbx"!:; (Eating, Sinait. Inscfir,, 
11'' 140). 

2. Ct. liec, (CArch. 0/'., t. V, p. 200. 

3. Sur ce dieu Lycurgue, cL Hcc. d'Avek, Orient. ^ 1 . IV, pp. 
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(C. I. no 164) qui y a trait, laletlre de M. Litlmann con- 

tient un passage dont je ne saisis pas Ires bien la portee. Je le 
reproduis textuellement : 

In Sr hat sich herausgestellt dass‘ NniU xni'l sich nkht auf Tempel und 
Penbolos bezieht, sontleru auf dem elyentliche Tempel, in desseii Inneren sich 
ein anderer Tempel befindet. Alsoisl doch nur u Tempel ». 


§38 


La province d Arable. 

L'ouvrage dont M. Briinnow nous donne anjourd’hui un pre- 
mier et magnifique volume et dont je voudrais parler ici avec 
quelque detail n est pas, comme pourrait de prime abort! le faire 
croire son titre Iranscrit ci-dessous*, une histoire ou une des- 
criptiongenerale etsystematique de la province d’Arabie cntendue 
au sens romain, c'est-a-dire correspondant a la region septen- 
trionale de Tancien royaume nabateen delruit par Trajan. II 
serait peut-etre intitule plus justement iJiircIi die Provmcia Ara- 
bia, II consiste, on effet, essentiellementdansPexpose des resul- 
tats personnels de deux grands voyages d’exploration executes a 
travers ce vastedomaine en 1897 et 1898 par M. Briinnow, avec 
Tassistance de M. Domaszewski et de M. Euting. La part de 
chacun, soil dans le travail sur le terrain, soil dans la redaction, 
est exaclenient indiquee. 

M. Domaszewski, particulierement competent keel egard, s’est 
charge de tout ce qui concerne le ihnes romain et les castella qui 

1. Je ne sais surquoi repose cette lecture; le texte reproduil au Corpus porte 

netlement « supeneure », comme ont lu les editeurs, et non « inte- 

rieure ». S'agirait-ii d’une nouvelle inscription, ou bien d’uri nouveau fratrment 
du n® 163? 

2. Die Provincia Arabia, auf Grund zweier in den Jahren 1897 und 1898 
unternommemn Reisen und der Berichtc fruherer lieisendf^r, Ini Verein mil 

Allred v. Domaszewski, beschrieben von Rudolf Krnst Brunnow. Erster 

Band. Die Romer^trasse von Mddebd uber Petra und Odruli bis EkWhaba^ 
unter Mitwirkung von Julius Euting. 1 vol. in-4®,. xxiv-532 p.; Strasbourg) 
Karl J. Trubner, 1904. 
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le jaloanaient (a signaler notaniment sa monographie Ires delail- 
lee du camp permanent d’Odhrouh) ; de Tetade architecturale de 
Petra; de Texplication des inscriptions greC(jues et latines, etc... 
Sa collaboration active s'arrete loutefois an llauran (doat il sera 
Iraite an tome II), ou il n’a pu accoinpaguer M. Brunaow. 

AM. Eating etaient specialement devolues, coaime de juste, 
les inscriptions nabateennes, dont la fructueuse moisson a pu, 
grdce k an liberal arrangement ou tout le monde a Irouve son 
avantage, elre mise deja a proftL dans le IIP fascicule, recem- 
ment para, de la par tie arameeiuu* de not re Corpus inscrip- 
tionum semiticarum. On doit, en outre, a Teminent orieataliste, 
nombre de dessias et croquis archeologiques. 

Tout le reste est Foeavre iadividuelle de M. Briinnow; oeuvre 
considerable, car, non content d’exposer en detail et de mettre 
au point les resultats imaiediats et directs des deux expeditions 
dirigees par lui, de rediger le journal de route, de dresser les 
itineraires, cartes, plans, de faire executor la mise au net et la 
gravure des dessias et photographies, il a assume la lacho me- 
ritoire de faire conaailre par des extraits texluels, judicieuse- 
ment choisis, les observations de ses nornbreux devanciers qui 
pouvaient completer ou controler les siennes. Cette muvre de 
compilation, au meilleur sens du mot, de compilation scientilique, 
a du necessiter un labour considerable. Accomplie avec iin soin, 
une methode et une patience qu’on ne saurait trop louer, elle sera 
accueillie avec une reconnaissance particuliere, car elle evilera 
bien des recherches penibles dans une foule d'ouvrages ou de 
p^riodiques dont plusieurs sent peu accessibles au commun des 
mortels. 11 nous sera permis de constater, en passant, avec un 
legitime sentiment de satisfaction patriotique, que j)armi ceux 
qui ont ainsi*fraye la route a M. Briinnow, les explorateurs 
frangais occupent le premier rang, depuis les Delabordc, les de 
Bertou, les de Luynes, jusqu'aux zeles et modestes missioniiaires 
de I’ecole de Saint-Etienne et de N.-D. de France. 

Le plan general de Touvrage est, autant que possible, regie 
sur les itineraires suivis. Il se divise en quatre parties princi- 
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pales : Uae vne d’ensemble siir la geographie de la rdgion, 
depuis la Belqa, au nord, jusqu'au Chani, au sad; 2“ La voie 
romaine do Madeba a Petra, avec les routes adjacenles; 3° Petra; 
4*^ Odhrouh et la voie romaine jusqu’a El-'Aqaba^ sur la rner 
Rouge. Le volume se termine par une riche bibliographie minu- 
tieusement analys^e et plusieurs index tres detailles qui re- 
pondent a tous les besoins*. 

La documentation graphique esl d’une abondance qui ne 
laisse rien a desirer, Toutes les ressources de la gravure mo- 
derne ont ete mises a contribution selon les cas. Le releve sui- 
vant en donnera une idee : 276 gravures en simili d’apres des 
photographies (quelques-unes prises au lel6objectif) ; 4 plan- 
ches heliographiques ; 2 planches en couleur; 3 grandes cartes et 
une carte d’ensemble de la region a Pest du Jourtlain; un grand 
plan et 20 cartes de detail de Petra et de ses environs; 10 plan- 
ches doubles el une simple d’inscriptions nabateennes (tirage 
special du Cur/nis tui^cr. se7nitic.)\ 2 planches doubles, 272 des- 
sins et plans et 2i croquis graves sur zinc- A quoi il taut ajou- 
ter encore 13 feuilles transparentes de croquis schemati(jues 
avec numeros de repere permettant de retrouver du premier 
coup et par une simple superposition, dans les vues d’eusemble, 
les monuments deceits dans le texte : e'etait le meilleur et meme 
le seul moyen pour se debrouiller dans ce chaos architectural de 
Petra. Je me permettrai d’exprimer le regret que Ton ne se soit 
pas decide a reproduire les inscriptions grecques et latines en 
fac-simile d’apres les copies memes des carnets. G’est ce qu'on 
devrait toujours faire en pareil cas. On s’est contents d’en don- 
ner des transcriptions figurees en caracteres typographiques. Ce 
n’esl pas suftisant quaiid il s’agit de textes aussi mntil^s et d'une 
lecture la plupart du temps Ir^s incertaine. Rien ne vaut pour 
les restitutions critiques I’autopsie des copies prises sur placo, 
avec leurs tatonnoments, leurs repoiitirs, leurs erreurs nieme^ 

1. Uueiques omissions soul cepeiiJant d si.q’iialcr. i*ar exemple, ;i rindex 
manqnetU les mots irnpnft.uits a divers etrards : t/'dOT'jof.w (p. li /.xt-x- 
Y0(X£V0i^ (p. vojpipo; (p. 393), 7:pO(7x0v/iaa 
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qui souvent peuvent fournir les plus ulilos iadices pour la resti- 
tution de la veritable le^on. 

Le morceau de resistance est la partie coosacroe a Petra. C’est 
une veritable monogTaphie qui, tout en utilisant les recherches 
des explorateurs anterieurs, les laisse loin derriere elle par la 
profusion des renseignements et des documents nouveaux. A elle 
seule, elle ne comprend pas moins de trois cents pages coute- 
nant pres de 375 gravures et accompagnees de 21 planches hors 
texte, sans compter les planches d’inscriptions nabatdennes em- 
pruntees au Corpus. Grace a cet invcntaire si richement illus- 
tre, on chacun d’eux a recu son numero d’ordre, on pent se faire 
maintenant une idee exacte de ces monuments extraordinaires 
de rancienne capitale nabateenne, tallies dans le roc vif par cen- 
taines avec tons les raffinements decoratifs Je I’architecture 
greco-romaine en fonction de certains nmtifs organiqiies propre- 
ment orientanx. Les judicieux comnnmtaires de M. Domaszewski 
permettent de se rendre compte de revolution qu’ont subie a 
Ira vers les siecles les formes variees de tons ces edifices fune- 
raires, religieux on civils. 11 montre clairement, par exemple^ 
avec force details a Fappui, quo le type primitif du sepulcre de 
Petra, identique a celui d’El-IIedjr, autre graml centre nabaleen 
dans le Hedjaz, doit etre la traduction lltterale de la maison na- 
bateenne, pylone construit on briques et coiironne do creneaux 
en escalierk Puis, pen a peu, sdulroJiiiseut les elements em- 

1. C’est peut-etre bien dii cott'' flo la IVrse rju'jt convHMulrait riiprctier 
i'origine He ce rouronnPineiit crenelO, en Hi’gi’rs, He funne caractensti'[ue. 
En tout cas, nous en avons I’etjuivaient nxaiH -ur certaitips moniiaies pehlevi^s 
(cf. Rer. arch.y sept. 188 i, pi. V, 3; c'est ie p.X'Mn[»le <|up j*aip sou" la 
main en ce moment; il doit en exister H’autrp^ et Ht* heaucoup plus ariciens). 
La facade de Tedifice religieux qui v csl (uuiv r'^sstaiible 'iinguliorement a 
celle de tel Sf'*pu!cre dc El-Hedjrou de Letra (-'Tie HtT lig. Ii7-i73'. 

Je ferai remarquer, en passant, quo ia sc-nie represHiitt^? sur ces monnaies, 
avec I’edicule surmonte du buste \yOnnuz‘l ailt- et [>l;i riant, un aduraut tendant 
les bras, a gauche, un ve.cd/u/tt plante a Hr<iite, conti-^nt l.‘s rlcnnmts 

essentiels d’une anastnsis cliretienne et a pn, Hans certains milieux [x.qiulaires, 
preter par voie iconologique a une interprebdioii aila^lve nans ce sens diietien. 
Ce ne serait pas le seul cas ou la iiumismatique aurait iburni im aliment au 
folk-lore du vieux cliristianisme oriental. Cost ainsi, par exempIj->, que le motit 


ReCL’IIIL l»'Aucni.nLUGIK OIUENfALK. VI. 


l>h' ! Mill.L llIQl . LlVl> Jl. 
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prunl^s h Tarchitecture grecque et romaine, qui finissent par 
devenir predominants. 

M. Domaszewski essaie d’etablir une correlation entre ces di- 
vers stades du d6veloppement architectural et le peu que nous 
savons de Thistoire de Petra. II les enfertne dans une periode 
qui remonterait au vi® siecle avant et s’arreterait brusquement 
au premier quart du iii® siecle apres notre ere. 

Je me permettrai de fairer quelques reserves au sujet de ces 
deux dates extremes. D’abord^, sur le terminus ad quern. Sans 
doute, ce n’est pas sans quelque apparence de raison que 
M. Domaszewski, comme on Tavait deja fait d’ailleurs, attribue 
pour une bonne part le declin de Petra a la concurrence de Pal- 
myre, sa rivale dans le transit du trafic oriental, detourne vers 
TEuphrate par la politique sassanido, heritiere sur ce point de 
Tancien programme arsacide. II y a assurement dans cette vue 
quelque chose de fonde. Mais encore convient-il de ne pas ou- 
blier que cette concurrence commerciale de Palmyre avait com- 
mence de tres bonne heure, temoin le grand tarif douanier 
qu’on y a d6couvert, ainsi que les inscriptions palmyreniennes 
et grecques relatives aux caravanes faisant la navette entre 
cette ville et TEuphrate. Petra qui, comme Palmyre, 4tait une 
cite Hadriana^ partageait avec elle la favour imperiale. Elle a 
du soutenir pendant longtemps la lutte dans laquelle elle aurait 
eu finalement le dessous. A cette cause presumee de decadence 
progressive est-il bien necessaire d^ajouter, comme le fait 
M. Domaszewski, Thypothese d’une brusque catastrophe, telle 
qu"un raid des Perses qui, preludant a leurs entreprises contre 
Tempereur Alexandre Severe, auraieat penetre jusqu’a Petra et 


si frequent sur le revers des raonnaies coloniales : Terapereur debout devant un 
autel bas, en face d’une femme faisant une libation, motif qui se retrouve sur 
des monnaies de Neapoiis ni6me (d’Otacilia Severn), a pu sng^^erer Tidee icono- 
logique de I’episode evangelique du colloque de Jesus avec la Samaritaine au 
puits de Jacob. La scene, telle (ju'elie est traitee dans la vieille imagerie chr6- 
tienne, repond trait pour trait a ce prototype essentiellernent paien. 11 serait 
facile de multiplier les cas de ce genre, et j’espere le faire un jour. 
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lui auraient porte le coup niortel? G’est la, semble-t-il, une hypo- 
these toute gratuite. A defaut de I’histoire, completement muelte 
sur un pareil evenement, M. Domaszewski, invoque a Tappui 
la cessation siibite du monnayage de Petra a Tepoque d’Alexandre 
Severe. Mais les monnaies de cette ville sont en general telle- 
ment rares qu'il y a peut-etre quelque imprudence a tabler ainsi 
sur une lacune qui peut etre comblee domain par quelque nouvelle 
decouverte. Par contre, on peut opposer certains faits precis. Je 
me bornerai a rappeler une inscription grecque de Petra deja 
connue et reproduite a la page 222. Cette inscription, dalee avec 
la plus grande precision du 26 du mois de Siouan de Tan Ibl de 
la province d’Arabie, soit de Tan 256 de notre ere, nous montre 
pertinemmcnt que cette ville, dont on veut arreter Texistence 
au regne d’Alexandre Severe, vivait encore d'une vie normale, 
avecses cultes florissants, sous le regne de Tempereur Valerien. II 
n’y a pas de raisons pour que son existence ne se soit pas encore 
prolongee au dela, et Ton arrive meme ainsi facilement jusqu’au 
moment oii, quinze ou seize annees plus tard, I'empereur Aure- 
lien, en triomphant de Z6nobie et en ruinant a jamais Palmyre, 
aura debarrasse Petra de sa redoutable concurrente. 

Quant au terminus a quu^ je trouve bien haute la date du 
w siecle assignee par M. Domaszewski aux monuments de P6tra 
qu’il considere comme les plus anciens. J'inclinerais, pour ma 
part, k Tabaisser quelque peu, ainsi que certaines autres dates 
admises par le savant auteur. Par exemple, qu’est-ce qui nous 
prouve que la fondation du theatre doit etre attribuee, comme il 
le veut, au regne dWretas ill (85-60 av. J.-C.)? Pourquoi ne 
daterait-il pas simplement de i’epoque romaine, aiors que I’epa- 
nouissement architectural de Palmyre etait a son apogee? Ne 
pourrait-il pas etre, a peu de chose pres, contemporain du 
grand temple dedie, suppose-t-on, a Isis et attribue au regne 
d’Hadrien*, qui visita Petra vers Tan 131 et meme — je ne 

1. Tel n est pas i'avis de M. Studniczka qui, dans un travail recent (Tro- 
paeum Trqjani, p. (37) declare que le monument est pn'-romain. 
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crois pas que M. Domaszewski ait rappele ce detail assez im- 
portant — lui donna son propre noni, Hadriana Petra? 

Par centre, la date assignee au grand s^pulcre 633 me 
semble etre trop basse, Ce sepulcre, chose rare a Petra, porte 
une longue inscription nabateenne (C. L 5., II, n® 350). Arguant 
^ du fait qu’aucune date ne figure dans ce lexte, d’ailleurs com- 
plet, M. Euting (p. 365) suppose qu'il doit etre posterieur a la 
destruction du royaume nabat6en (106 apres : son auteur, 

par fierte nalionale, n'aurait pas voulu, a defaut d’un comput 
royal qui ne pouvait plus exister, se servir du comput des Re- 
mains, e’est-a-dire des vainqueurs. M. Domaszewski, partant de 
cette donnee fournie par son collaborateur, n’hesite pas a clas- 
ser le dit sepulcre a k^poque romaine, et il tire de la des con- 
clusions generales pour determiner Vkge des sepulcres de type 
similaire, Mais cette donnee sur laquelle il s’appuie en toute 
confiance (« mit Sicherheit ») est des plus precaires. Les editeurs 
du Corpus etaient d'avis de classer Finscription au i*** siecle 
avant Jesus-Christ. Aux considerations paleographiques qui 
seules les sollicitaient dans ce sens et qui, comme toutes les con- 
siderations de ce genre, sont sujettes a caution, on peut, ce me 
semble, en ajouter une de Fordre historique, qui pese d^un 
grand poids dans la balance. A la ligne 3, le dieu national et dy- 
nastique Dusares, sous la protection duquel la sepulture est pla- 
cee, est, qualifie de « dieu de 7iotre seigneur ». Or, d’apres les 
habitudes constantes de Fepigraphie nabateenne, cette expres- 
sion « notre seigneur » s’applique au roi i^gnant. Done Fins- 
cription et le sepulcre sur lequel elle est grav^e doivent remon- 
ter a une epoque ou il y avail encore des rois nabateens, par 
consequent avant la reduction de la Nabatene en la province 
romaine d’Arabie. J’ai cru devoir insister quelque peu sur ce 
point, parce qu il peut affecter d une faQon assez grave la soli- 
dite d'une des bases du systeme en vertu duquel a ete opere le 
classement chronologique des monuments de Petra. 

Pour les memes raisons qui doivent rendre tres circonspect 
dans les inductions chronologiques lirees de la seule pal6ogra- 
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phie, je ferai egalement quelques reserves sur les inductions de 
cet ordre que M. Domaszewski lire parfois, d’une faQon un peu 
trop dogmatique, de Tapparition de telle ou telle forme archilectu- 
rale. C’est, je le sais, une tendance fort a la mode actuellement; 
mais, Texperience I’a prouve plus d’une fois et elle le prouvera 
encore, tons ces criteriums d’art pur, d'eslhetique pr6tendue 
technique, que les docteurs d’une cerlaine ecole font sonner si 
haul aujourd’hui, peuvent conduire, avec une impeccable logi- 
que, a des diagnostics parfailement errones, soil en matiere de 
chronologic, soil meme, helas! — heureusement ce n'est pas le 
cas ici — en matiere d’authenticite. 

Je terminerai cette notice par quelques observations de detail 
que m’a sugger^es la lecture attentive de ce beau volume, ou la 
valeur du fond ne le cede pas a celle de la forme. Elies porlent 
pour la plupart sur les inscriptions grecques ou nabateennes, 
Parmi celles-ci j’ai eu Toccasion d’en saluer au passage plu- 
sieurs Ires importantes, a Telucidalion desquelles je crois avoir 
dans le temps quetque peu contribue. Je n’y reviendrai pas et je 
ne m'attacherai qu'a quelques points nouveaux. 

— P. 95. Les epigraphes grecques gravees sur les deux faces 
d’une colonne, a Taou^ne sont un vrai rebus. Le mol ipo;, ecrit 
en toutes letlres sur les deux faces opposees, indique certaine- 
inent une limite; mais il est douteux qu’il s'agisse, cornme Tont 
pense les PP. Germer-Durand, Vailhe et Lagrange S de la fron- 
tiere separant les provinces du DjebAl et du Chard. Non moins 
douteuse leur lecture partielle TTG0PA M€CA avec I’explication : 
point situ6 a « mi-chemin » entre « Petra » (etThorma). M. Dus- 
saud* a eu Tidee ing^nieuse de chercher a degager des com- 
plexes monogrammatiques les sigles ae' qui seraient pour 
ae', en faisant remarquer que la colonne est justement 
au 35* mille au nord de Petra. Mais la construction de I’expres- 

1. A ajouter a la bibliographie : Lagrancre, Rev. Bibi, 1S98, p. 163. 

2. Dussaud et Macler, Syr/e, p. 74, n. 2, L’impression du volume de 
M. Briinnow etait probablement trop avancee pour que I'auteur ait pu, ici et 
ailleur?, faire etat de cette excellente relation. 
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habitudes constantes de Tepigraphie nabateenne, cette expres- 
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Pour les memes raisons qui doivent rendre Ires circonspect 
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trop dogmatique, de Tapparition de telle ou telle forme archilectu- 
rale. C’est, je le sais, une tendance fort a la mode actuellement; 
mais, Inexperience I’a prouve plus d^une fois et elle le prouvera 
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haul aujourd'hui, peuvent conduire, avec une impeccable logi- 
que, a des diagnostics parfaitement errones, soil en matiere de 
chronologic, soil meme, helas! — heureusement ce n’est pas le 
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Je terminerai cette notice par quelques observations de detail 
que m’a suggerees la lecture attentive de ce beau volume, ou la 
valeur du fond ne le cede pas k celle de la forme. Elies portent 
pour la plupart sur les inscriptions grecques ou nabateennes. 
Parmi celles-ci j’ai eu Toccasion d’en saluer au passage plu- 
sieurs tr^s importantes, a Telucidation desquelles je crois avoir 
dans le temps qiielque peu contribue. Je n’y reviendrai pas et je 
ne m'attacherai qu’a quelques points nouveaux. 

— P. 95. Les epigraphes grecques gravees sur les deux faces 
d'une colonne, a TaouAne sont un vrai rebus. Le mot opo;, ecrit 
en toutes letlres sur les deux faces opposees, indique certaine- 
ment une limite ; mais il est douteux qu’il s’agisse, comrne Font 
pense les PP. Germer-Durand, Vailhe et Lagrange*, de la fron- 
tiere separant les provinces du DjebAl et du CharA. Non moins 
douteuse leur lecture partielle TT^GPA M€CA avec Texplication : 
point situ6 a « mi-chemin » entre « Petra » (etXhorma). M. Dus- 
saud* a eu I’idee ing^nieuse de chercher a degager des com- 
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1. A ajouter a la bibliographie : Lagranp^e, Rev, Bibi, 1S98, p. 163. 

2. Dussaud et Macler, Mhs. ^yrle^ p. 74, n. 2. L'impression du volume de 
M. Briinnow etait probablement trop avancee pour que Tauteur ait pu, ici et 
ailleur?, faire etat de cette excellente relation. 
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sion serail insolite; et puis il y a encore d’autres caracteres dont 
il faudrait rendre coinpte. D^'ailleurs, pour in med\oy 
et IlsOpa pour lliTpa sont bien difficiles a admettre. La coloime 
ne semble pas etre un veritable milliaire. Geux qui la precedent 
ou qui la suivent, le long de la voie romaine sur laquelle elle 
s’elfeve, portent tons une d^dicace latine dont nous n’avons pas 
trace ici. Aussi, inclinerais-je plutot k croire que nous avons 
affaire a une simple borne, repere des territoires limitrophes 
de deux villages dont les noms se cachent peut-etre dans les 
abreviations qui nous deroutent. Deux mots, du nioins, me pa- 
raissent se detacher a premiere vue de cette salade de lettres et 
se faire pendant dans Tune et dans Tautre epigraphe : c'est, d’un 
cote M€C, de Tautre AYC, que je completerais volontiers (re- 
serve faite sur les cas, bien entendu) en ;j.i7(r^y.6p{a) et 
« sud » et (( ouest ». Le grand n isole est-il, dans les deux textes, 
Tinitiale de la preposition Trpcc, ou de quelque autre mot tel que 
Il nous resterait alors les elements dissocies : AEM, 
sur une face; AEMet €0PA', sur Tautre; iJspeuvent representer 
les noms, plus ou moins abreges, de y.Mtxat quelconques. 

En tous cas, ce document enigmatique doit etre, selon moi, 
rapproche d’une inscription mutilee relevee un peu plus haut 
(p. 82) et ou on lit claireinent : CCI8PA'* La, il 

n’est pas douteux qu'il s'agit d’une limite de boiirg, et Vindi- 
cation de Torientalion est formelle. 

— P. 109* Apropos de Tidentification tout a fait erronee, pro- 
pos^e par Burckhardt, de Tafile avec Vanlique Phinoti ou Phamo, 
celebre par ses mines do cuivre, je me permeltrai d’ajouler que 
le site reel, deja indique par Seelzen, a ete definitivement fixe a 
Fendn, a une dizaine de kilometres au sud-ouest de Dana (cf. 
Rev. Bibl. 1898, p. 112 et 449 ; 1900, p. 22i, n. 1). M. Briinnow 
et ses compagnons de route en ont pass6 bien pres, sans s’en 
douter. Il est facheux qu’ils n’aienl pas fait le petit crochet qui les 

1. Sur cette face, il resterait encore en plus un A (apres M6C)« Peut-etre 
est-il rindice de la desinence du nominatif et faut-il lire 
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y eut conduits. La chose meritait, du moins, unc mention dans la 
relation, sinon une indication sur la carte de la planche XL et le 
blatt 3 de I’itineraire. 

— P. 112. Inscription de Mohezzeq. Si Tinscription est bien 
r6ellemenl Jatee de Tan 302 [= 78G ap. J.-C.), de Fere des Mar- 
tyrs, autrement dit de Dioclelien, elle serait a ajouter au groupe 
des neuf ou dix inscriptions connues on cette ere est employee et 
dont parle M. Lefebvre dans an travail rdcentV On remarquera 
qu’elle satisferait a la regie generale posee autrefois par Le- 
tronne, a savoir que Fusage epigraphique de cette ere retrospec- 
tive est posterieur a la conquete arabe. La lecture et Finterpre- 
lation de ce texte epineux proposeos par le P. Germer-Durand 
et reproduites, sans autres observations, par M. Briinnow, sont 
loin d'etre satisfaisantes : 


To y.aXcv jj.apT’jp'Ov ’Ayi; : 1 1 val o'xauuv ’Aytc, || 

Aeovt'C’j c/.avoj i-iTAz-Z'j || ■/.{xzx) VfV; p.aprjpojv 

Le beau martyrion <l'Achis et le cimetiere 'les Justes d’Achis (out ele etablis) 
sous Leonce Entomeos, eveque du heu, I’an des martyrs 502. 


Le nom (de lieu ?) Achi^ et le nom d’homme Entompos sont 
bien etranges ; ils seraient, de plus, singulierement places dans 
la phrase. L'epithele '/.avou est iusolite, on tant qu'episcopale. 


1. Bull, de Corresp. hellen.^ XXVII, p. 376. A propos d’une inscriptioa 
d’Egyple (Tehneh) ou M. Lefebvre lit ’AO'jp V 'vo'.xti((7)vo;), z-o'j; [Ai]oy.>rj'' 
xt[avo-j] <t> 0A L’an 239 de i’ere de Diode tiea correspond rait en Athur, a no- 
vembre 522 ap. J.-C. (527 est evidernraent une Liute d'imoression). La concor- 
dance indictionnelle u’est pas parfaite; ou etait alors en I’lndiction I el non IL 
Une date relaltvement aussi elevee rnettrait en dtdaut la regie posee par Le- 
tronne. Aussi doit-on y regarder a deux fois avant d'accepter comme definitive 
la lecture de M. Lefebvre, d'autant plus ^u’elle repose sur une restitution. La 
pierre porte (1. 5) 6TOYCOKLHTYCA0. L'ornission de Al est vraiment 
extraordinaire, Faudrait-il i’expHquer par un bourdon du copisle dont I’ceil se 
serait egare sur le groupe Al du groups INAIKT grave immediatement au- 
dessus, a la ligne 6? Ou binn, par une corruption populaire qui serait le fait 
d'un Semite aramai^ant, (ef. la physionoinie du nom du defunt ’AaoupOXa;', 
trqmpe par une expres=^ion telle que minian hiokletianos « ere de Diucletien », 
abusivernent concue comme }nniian{a) di OJdetianos'^ En tout cus., il y a la 
une diftlculte seneuse. 
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L'article dans le libelle do la date appellerait le mot ho'jq 

qui n'y est exprime ni pen ni prou. 

L’^criture de I’inscription etant « tres grossiere » et la copie 
ayant du etre faite au pied love, on est autoris^ a faire interve- 
nir des corrections d’ordre paleographique. En voici quelques- 
unes que je risque avcc les reserves qu'elles comportent. 

L, 1, la graphic AXIC6rE:.:;wj sugghre PE'wpYb’j]. — 

L. 2-3. AXIC, meme restitution u,. II s'agirait des lors 

d’une chapelle etd’uncimetiere' places respectivement sous Tin- 
vocation de saint Georges et de saint Leonce, dont le culteetait’ 
comme on le sail, tres populaire dans le monde syrien. — L. 3. 
’ly.zvcj deviendrait, par suite, le nom de T^veque sous lequel le 
travail a ete execute ; co nom n’est pas sans exemples. II se peut 
d'ailleurs que la graphic IKANOY soit a retablir en 'I(a))av(v)c-j. 

L. 3-4. ENilTOMGOYT K TGON, etc., peut-etre: p.(ryO 

(0)siT y/, 7fT)v, etc., « a eu lieu le 20 du mois de Thot, 502 des mar* 
tyrs ». L'orthographe Szk pour Ho)jO n'aurait rien de surprenaut 
a si basse epoqiie et Teniploi du calendrier egyptien serait lout 
naturel, etant donne le caractere specifiquement egyptien de Tere 
des Martyrs. Mais, a tout prendre, est-ce bien cette ere alaquelle 
nous avons affaire ici? On est surpris que, dans ce coin perdu de 
la province d’Arabie, et a pareille epoque (nous serions en plein 
regne de IlAroun Er-Recliid), les chretiens aieut eu les moyens 
et la liberte d’executer de tels Iravaux. Sans doute, dans ce 
cas, la province d’Arabie et son ere propre, n’etant plus qu'un 
souvenir deja lointain, on s’expliquerait a la grande rigueur 
qu’ils eussenl eu recours a un comput autre, un coruput dgyptien, 
en Tespece. Et encore, comprendrait-on mieux, en telle occu- 
rence, Teniploi de I’ere des Seleucides, qui s^est maintenue tres 

1. Dans ce cas, bien entenrii], on serait autonse a voir clans le mot 
AIKAIGON non pas un ^enitif pluriel, mais, etant clonne la confusion constante 
de O et de CO. un norninatif neutre se i-apportant a xoi[xr,Tr,ptov. Une 

telle epittn'de ra[>pellerait rpii‘l(|iie pen I’expression livrjfjLx p,ir laquelle les 

indigenes, au dire dn Sozoine' e (cf. Heland, /^//.rs’C, p. 61)8), desigiiaient Je 
toinbeau traditioiinel du prophete iMicfiee, a Keila, soil dans le dialecte ara- 
meen parle par eux . Xssaxfxisixxvdc =: 
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tard en Syrie. Aussi me demande-je si, malgre les apparences, la 
date o02 ne serait pas, en reality, a calculer selonTfere de Boslra, 
autrement dit de la province d’ Arable. Cela nous meltrait en 
Van 607 ap. J.-C., c'esl-a-dire dans des conditions chronologiques 
historiques et paleographiques Ires vraisemblables. N'etaient 
ces malenconlreux « martyrs » mentionnes a la ligne la chose 
irait tout de go. Le mot ferait-il parlie de (juelque forinule pu- 
rement religieuse qui se cacherait dans le debut, tres incertain, 
de cette ligne, ou viserait-il saint Georges et saint Leonce eux- 
memes? 

— • P. 120. Graffiti grecs du Quad el-Ghoueir, copies par M. Do- 
maszewski. Les lectures appellent bien des reserves. Entre 
autres, le mot Gruss » est des plus suspects : peut-etre 

doit-on isoler <l>A(ac>.:c) ? On a oublie de signaler ici et il faut 
rapprocher les copies du P. Vincent*, lesquelles, soit dit on pas- 
sant, presentent de notables divergences. 

Dans le graffito A’, au lieu de on pourrait peut-etre 

mienx lire k[lrf^z(yr^y en utilisaiit une des deux premieres lettres 
N€ qui ont ete laissees de cote comme inexplicables. Dans le 
graffito g egalement, on pourrait retrouvor la memo fornu' ver- 
bale, tres usitee dans les proscynemes paiens, en ulilisa[il le O de 
la copie qui intervient entre ABAAC et MNHCOH, et a ete eli- 
mine dans la lecture; soit au lieu de 'Acsac 

— P. 192, M. Briinnow a eu la bonne idee de recueillir le 
nom des voyageurs modernes graves, pour la plupart, avec la 
date, sur les parois de la Kliazue a Petra, et il les a inseres a 
leur place chronologique dans la listo qu'il a dressee des explo- 
rateurs ayant visite Petra. La liste s’ouvre par le nom de Burck- 
hardl (1812) qui a eu le merite de nous reveler Petra. Nombrc 

Cf., par oxemple, TinscripMon n'’ 1020 du de Waddin^Uon. 

2. Rer. Bibl., 180S, p. 1 iO — D = Dorn , ; B — Dorn, e (H- i !) , C " Dom. f/. 

3. Ge norn inanqut^ a la de eeux rtdovt'S fuir M Drunn^w sur le roc de 

la Khaznt'*. Le due de Luynes Vy avail poiirtaiit not*' ; d’r.rp/., I, p. 201); 

mais il fait remarqupr qup ce doit etre celui d'un homonyrne oliscur, le ftrenotn 
etant « Charles » et non « Johann Ludwig ». J'avoue, malgre tout, que je ne 
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de ces visiteurs n^ont laisse d’autres traces de leur passage dans 
ces parages d’acces difficile que ces graffiti, qualifies un peu dure- 
ment par les anciens de nomina stultoriim, et n’ont rien publie 
de leurs notes de voyage. Cette epigraphie d’un genre particulier 
n'offre pas seulement un interet de simple curiosite. II y a 1^ des 
indications qui peuvent dans certains cas avoir leur utility archeo- 
logique. C'est ainsi qu'averti par un de ces graffiti, M. Hriinnow 
a pu, de retour en Europe, retrouver et utiliser (pi. XXIV-XXVI) 
de precieux documents graphiques conserves dans la famille 
Pourlal^s et dus au paysagiste Max Schmidt, dont la visite a 
P^tra en 1844 etait demeuree inconnue (cf. p. xi). Je releve dans 
la liste le nom d’un Alph. Arago^ fSiO. Quel est-il ? II convien- 
drait dV ajouter celui d’un certain H. K. Beatchele/% 13 (15?) 
octob, iSoSj bien qu’il soit grave non pas k la Khazne mais sur 
un des obelisques (n® 90, p. 247). A propos du peintre Lenoir et 
de son ouvrage cit6 p. 493, M. Briinnow attribue par conjecture 
la date de 1870 a son voyage. Mes souvenirs personnels me per- 
mettent de rectifier ceite date. J'ai eu le plaisir de recevoir a 
Jerusalem, au commencement d’avril 1868, la caravane de Ge- 
rome, Bonnat et autres peintres, dont faisait partie Lenoir. Elle 
arrivait d'Egypte, via Petra. Mon ami Frederic Masson, qui 6tait 
venu la rejoindre a Jerusalem avec le peintre Goubie, me con- 
firme la chose. La caravane comptait encore : de Barthelemy, 
Famars van Testas, Albert Goupil, Journault. Ce sont evidem- 
ment les noms des deux premiers qu71 faut reconnaitre dans les 
epigraphes relevees, et non identifiees, par M. Briinnow : de 

suis pas encore tout a fait convaincu qu’il faille renoncer a voir la le propre 
nom de I'lllustre decouvreur des ruines de Petra grave de sa main, surle thedtre 
de son exploit memorable. Ge nom, bien qu’ecrit « en grandes lettres capi- 
tales », a pu souffrir plus ou moins des injures du temps entre 1812 et 1864. Le 
prenom francais de Charles^ accole au nom foncierement germanique de 
« Burckhardt » est quelque peu surprenant en soi. D’autre part, la forme 
exacte du prenom du grand explorateur suisse etait non Johann^ msiis Johannes, 
Si Ton considere Taspect graphique de JOHANNES BURCKHARDT, on voit 
que, pour peu que les lettres aient subi des degradations, elles pouvaient 
prater assez facilement a la lecture erronee SSCHARLES BURCKHARDT. La 
chose s'expliquerait encore mieux, si le prenom avait ete ecrit lOHANES. 
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Barthelemy^ ISHS.el fK deFama.,, ^26 mars JS6S, Cette 

derniere fixe avec toute la precision «lesirabie ce petit point 
d’histoire — car cela devient dejk p)rcsque de Thistoire, quand il 
faut, non sans inelancolie, se retourner pour regarder derriere 
soi a trente-six ans do distance... Une autre epigraphe : /. Ely^ 
gravee a c6te du noui de \V. Coiilthanl, March 24^ 1868 ^ 
est parfaitement d’accord avec cette indication; elle doit se rap- 
porter a la marquise d^Ely, dont la caravane s’eUait rencontree 
— tout arrive, lueine au desert — dans les environs de Petra 
avec celle de Ger/mie. J'ajouterai que celui-ci avait rapporte de 
Petra et de ses monuments de tres belles etudes peintes quo j’ai 
beaucoup adinirees alors. II serait interessant de les recherclier, 
car en dehors de leur merite artistique ce sont dos documents 
d*une reelle valeur archeologiquo. Memo desideratum pour les 
Etudes de Bonnat et des autres peintres compagnons faisant 
partie de la caravane ^ 

Le nom de E. Beryh releve sur la paroi de i’edilice Ed-Deir (cf. 
p. 3dl) doit peut-etre elreeorrige et complete en P. Beryh[pim). 
Ce serait celui de feu Pierre Bergheim, avec qui ]’ai eu autre- 
fois a J erusalem des rapports assez facbeux lors de Tatlaire des 
inscriptions decouverles par moi a (iozer et qui, entre 1865 et 
1867, avait ete a Petra aux frais du due de Lu\ nes pour y exe- 
cutor des photographies de divers monuments. (Test le rneme 
personnage dont parle incidemment mon pauvre ami Palmer a 
Tendroit cite par M, Briinnow (p. 209). II a fini tragiquement, 
lui aussi, assassine par les fellahs des environs de Gezer avec 
qui il etait en fort mauvais tonnes, — Le prenom de mon vieil 
ami F. E, Eaton^ dans la bibliographie (p. 490h est a corriger 
en F, 4. 

— P. 210. N'’ 10-«. Corriger, dans le graffito nabateen : 

1. M. Frederic Masson rnknforme que ces etudes de G'*rume doivent se trouver 
entre les mams de sa veuve et qu’uiie partie de celies de Bonnat ont ete don- 
ndes par lui au Mu^ee de Bayoune qu! porle son [loin. Celtes de Lenoir et de 
Teslas ont disparu a leur mort, Goupil, mort lui aussi, avait pris des photo- 
graphies qui seraient egalement a rechercher. 
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avec la preposition « und (rniss dem (on des) 'Aidu ». — 
76., n., a la fin, peut-etre pourrait-on lire : anay « et Sillai 
leur oncle »? 

— P. 211 . N" 41. M. Dussaud a propose recemment ( 7 o^OT^. 
Asiat,^ Mars-Avril 1904, p. 226) de reconnaitre aux lignes 4-7, 
an lieu de la mention du roi Aretas III (16® annee de son regne), 
celle d’Aretas IV (26® annee) et de sa soeur la reine Chaqilat. 
Mais cette lecture reste encore bien douteuse. 

— P. 212. 44^ a, Proscyneme mutile (peint en rouge) 

MANOCC* TOnPO Je restituerais plutdt, en utilisant le 

€ de la copie du P. Lagrange ; Mavo<; {k)[r.ovr^ 10 L] (ou iYpx^a) to 

'tpct c’y.’jvr^;jLa]. 

76., 6 . A lire peut-etre : 

..... 13KT ^2 (;)nSNuiN t:" 

« Soil en souvenir Aousallahi fils de Deebou ». 

Jb. f, Peut-etre... " 12 , 12 . .. « fils de Ghalmallat fils de. .. » ; 

et, a la 2" ligne, le nom de liin HoiWoii, precede de 125? « servi- 
teur de » ou de 12 « fils de ^ n ? 

— P. 214. Le debris d’inscriplion copie TOICTICI 

suggere la restitution : [Eautw y.al] toT; « pour lui et pour 

ses fils ». Dans ce cas le caveau aurait un caractere plulot fune- 
raire que religieux. 

7^., n® . 36 . DBEADVA est peut-etre a lire '06£ccu a[v£0r//.£v] 

« un tel, fils de Obedas, a dedie >). A signaler, a droitc de laporte, 
une arcature surmontanl le groupe du triple betyle dont je parle 
plus bas; il res^iemble beaucoup ici a cehii qui figure sur Tune 
des faces d’un petit ante] de 'Ain el-Meisari, pres d’Adraa, dessine 
par M. Schumacher ^ 

— P. 220 . N® 60, 1 . D 6 bris de proscyneme que M. Doma- 
szewski restitue ainsi : 

[(-»£> ’AXi[;av:,05;] ..... cf5:L'J ivj0-r)}/.[7v. 

1 . La copie du P. Lagrange donne un 6 an lieu du second C- 

Dans ce cas, on pourrait peut-etre restituer au debut le nom □'irr''UCf. 
C. /. S., n, no 353). ' 

3. Bas siidhche Basan, p. 124 ; cf. Dussaud, Rev. Numism., 1904, p. 166. 
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L’^pith^te altribuee a cette deesse inconnue m’inspire 

de grands doutes. Les dieux ne sont pas habituellement qualifies 
de [jLaxpo{ dans les invocations religicuses, dont les formules ne 
varient guere. D’autre part, la correction (proposee a Tin- 

dex) n^est pas aiitorisee par Taspecl des caracteres. Le groupe 
copie MHKICOH est peut-^tre a interpreter paleographiqueinent 
p.v*/]a 6 ^ ou [i]iJ.vY; 76 Y;, le verbe si frequemment employe dans ces 
pieuses epigraphes. 

— P, 220. N® 60, 4. Le nom du panegyriarqne * des Adrae- 
niens, grav 6 a cote de Tautel a romphalos (?), est d'une forme 
invraisemblable, qu’on le Use PavfAaapo^, comme le fait M. Do- 
maszewski, ou Bca/.aap:; comme le fait le P. Germer-Durand. 
En combinant leurs deux copies, je restituerais pal^ographique- 
ment P>aXa$apo;, nom arameen dont Tapparence, du moins, est 
excellente =: BaaladaVy « Baal a secouru « \ Quant an 

patronymique hi il u'est pas moins invraisemblable. Je 

ne sais si la lecture ’Ava;xc’j du P. Germer-Durand est materielle- 
menljustifiable, n’ayant pas sous les yeux sa copie publiee dans 
les Echos d Orient (1898, p. 260); niais, en tons cas, elle fourni- 
rait un nom nabatden irreprochable. 

Le curieux objet ovoide figure sur Tautel, et ou le due de 
Luynes ^ voyait deja un betyle ou pierre sacr 6 e en rapport avec 
le culte de Dusares, doit etre rapproche a mon avis, d’une mon- 
naie exlremement interessante d’Adraa publiee par M. Dussaud\ 
C'est un bronze de Marc-Aurelefrappe en Tan 69 de Tere d’ Ara- 
bic ( 174 ap. J.'C.), an revers duquel est represente un autel 

avec betyle tout a fait analogue. Elle porte cette legende, de- 

1. Pour trouver quelque explication sur le role de cet interessant digmtaire, 
ii faut se reporter a lap. 191, ou 11 enest question inoiderament. Un renvoi eul 
et6 necessaire. 

2. Ce nom s’est rencontre, ecrit en vieux caracteres arameens, an revers d’un 
des panneaux peinls de la collection de Theod. Graf. Cf, EuLing, Katalog zu 
Theod. Grafs Galerie Antik. Portr.^ p*. 12. 

3. Voyage d'expl. d la Mer Morte^ t. I, p. 291. Son croquis fait rnieux com- 
prendre certains details de ia re[)resentation et auraiL ineriie d’etre reproduit a 
cOte de la vue geometrale et de la coupe de M. Brunnow. 

4. Rev. ISumism., 1904, p. 162. 
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monstrative h tons egards ; Acj7;c:v;: Oec; « Dusares, 

dieu des Adraeniens ». Tout Concorde avec le bas-relief de Pe- 
tra : la forme du symbole, le nom de la ville; et, de plus^ nous 
avons ici une attribution religiouse calegorique. 

M. Dussaud cite, en outre, uae variante iuedite de cetle mon- 
naie d'Adraa, loujours de Marc Aurele, mais de Tannee 72 
{— 177 J.-C.). II la compare avec raison a une autre piece, frap- 
p6e egalementa Adraa, aunom de Tempereur Gallien, au revers 
de laquelle est figure le meme symbole, que de Saulcy' consid6- 
rait a tort comme un pressoir, a cause de ridentificalion de Du- 
sares avec Dionysos. Sa these out ete singulierement fortifiee, 
s’il y eut iutroduit Targument tire du bas-relief de Petra et fait 
6tat des sagaces conclusions qu’il avait deja suggerees au due 
de Luynes. 

A ce propos, M. Dussaud* reconnait encore un groiipe de 
trois betyles poses sur un autel, dans un autre pretendu pressoir 
figure au revers de certaines monnaies de Bostra, m^tropole 
d’ Arable et voisine d' Adraa, Sur ce dernier point on pourraitajou- 
ter, aux divers rapprochements fails par lui, un autre bas-relief 
sur roc reproduit dans I’ouvrage (le M. Briinnow, p. 221 (n® 10^ 
fig. 236), represenlant evidemment un groupe de trois betyles, 
dresses dans une niche a arche en plein-cintre reposant sur deux 
colonnes. On remarquera qu’ici lespierres sacrees semblent etre 
de forme quadrangulaire. 

P. 221. L’epigraphe TKYP est interpretee par M, Doma- 


1 . Num. de la Terre -Saint p. 376. 

2. M. Dussaud a, sur la sif^nification de ce motif frequt^uldu triple btHyle, en- 
visage comme le symbole non d'une Lriade divine, mais d’uu dieu unique sous 
trois aspects 'd a trois etals ditir-rents, des vues neuves et ingenieuses qu’il Ue- 
veloppera, j’espere, prochainement. Je me permettrai de dire a ce propos que 
j’ai toujours etc frappe, pour ma part, de I’analogie remanjuable que presente ce 
symbole religieux avec la forme traditionnelle 'le la mc/a del’hippodrome antique, 
constituee esstmtiellement, comme on ?ait, par un groupe de trois cones poses 
sur une meme base quadrangulaire: peul-etre y a-t-il a chercher la quelque 
allusion a la course du soldi dans la car«'iere celeste, lappruchement qui, de 
bonne heure, a preoccupe I’esprit des Ancieus et sur lequel ils ont eux-memes 
complaisammeul insisle. 
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szewski ; (xplg) xup((a), dont je ne saisis pas le sens exact; par le 
P. Germer-Durand : r(a{o;) K6^[OXoq). Je propose Kup(rf 

reserve faite, comme toujours, sur les cas. La IIP' legion 
Cyrenaique, cantonn^e a Bostra, avail des d^tachemenls en gar- 
nison sur nombre de points de la province d’ Arabic Rien 
d’etonnant h ce qu’un de ses soldats ou officiers ait grave le nom 
et le num^ro de son regiment au milieu des proscynemes parti- 
culierement abondants en cet endroit des environs de Petra. 

— P. 283, V, comme a bien lu M. Euting ici et dans un 

autre proscyneme (p. 413^ m 848, a) \ est sans doute la trans- 
cription nabaleenne de Theophilos\ il convient, sur ce point, 
d’amenderle C, L S., II, n°' 379 et 480. Mais le palronymique 

ne saurait etre celle de Kyrios — il y aurait un p. La conjecture 
des editeurs du C. I. S. XaTpi^ vaut mieux; loutefois je pref6- 
rerais encore Xatpsa^ ou Xatpta;. 

— P. 312. N® 403. Corriger la coquille 439 pour 349 C. 7. 5., 
/. c., p. 166. 

— P. 328, La copie G6OAKC0MOC est peut-etre a retablir en 
0c63o>po^. 

— P. 329. N® 438, a. Le proscyneme nabateen, Euting 68 

( « unverstandlich ») =: C. /. S., II, 427 ( « quod interpretari non 
valemus )>),est peut-etre k lire, moyennant quelques corrections 
paleographiques : in's: nbu;, <( salut! Pha^iyou fils 

de... ». 

— P. 329. Cellule d’un ancien ermite. L’epigraphe peinle : 
rPACHHNOC+, laiss6e sans explication, est en effet assez em- 
barrassante. Ne serait-ce pas r(£)p:z!;(i[j.)o<;, nom d'un saint tres 
populaire chez les Syriens? Une autre : MAAKPX, est lue 
p(ic(;) Xp(i7T5;) ; une pareille epithete, specifiquement funeraire, 
ainsi appliquee au Christ serait sans precedent. Il faut chercher 

1. Aux nombreuses inscriptions du recueil de Waddington la menlionnant, 
ajouter cedes signalees par le P. Germer-Durand (Cosmos, mars 1897, p. 372). 
Une de ces dernieres nous amene deja pas mal au sud, a Madeba. 

2. La veritable lecture n’estindiquee qu’a I’index. Le texte a garde celle, peu 
probable, du C. /. S. ; Abolos, 
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autre chose. Plusienrs combinaisons toutes difTerentes sont pos- 
sibles, mais elles sont trop douleiises pourque insisle. Quant 
aux sigles disposees dans les cantons des troix croix, je prefere 
les interpretations du P. Lagrange a celles qu’on a cm devoir 
leur substituer; I'intervention du latin, en particulier, est en 
Tespece d’une grande invraisemblance. 

— P. 330. Les deux inscriptions nabateennes copiees autre- 

fois par Ross et par Marsh paraissent bien etre identiques. Les 
editeurs du C. /. S. (il aurait fallu y renvoyer : II, n® 442) 
Tavaient deja reconnu, Toutefois, M. Euling propose une nou- 
velle lecture assez vraisemblable : « soil en sou- 

venir Khalphallalii ». 

— P. 393. Inscription grecque peinte dans un sepulcre monu- 

mental de Petra transforme en cliapelle a Pepoque byzantine. La 
copie de M. Domaszewski apporte de sensibles ameliorations a 
celles de ses devanciers. On lit mainlenant en toute certitude : 
« Sous le tres pieux Jason, evequc, ce lieu a ete consacre le 3 
Loiis de I’an 341 ( 447 ap. J.-G.), en presence du nu77ienis 

des tres valeureux... et loulianos etant diacre Par le Christ 

Sauveur ». 

II serait intdressant de determiner le nom du detachement 
militaire qui tenait alors garnison a Petra. M. Domaszewski 
transcrit : “(ov fovtissimi) T,..pa;j.aT(.)v, 

et ne propose aucune restitution. D'apres sa copie T®TIA/PA- 
MATCDN, je serais tente de lire T[£p]Tt(c)G(a)A;j.(a)':ojv*. Le corps 
des cavaliers dalmatcs semble en effet avoir fourni pen- 
dant plusieurs siecles des vexillatioaes a I’armee romaine et 
byzantine de la province d'Arabie. Dans une inscription 
d’Oumm el Djemfd ^ datee de 371 J.-C., je releve la mention 
d’une umanus devolissimorum equitum Nono-Dalm(atarum) ».La 
Notitia digmtatam imper. rom. nous montre des detachements 

1. Ou TioTiooE/ijdttfDV, conarae dans Tedit de .lustmien, que je cite plus loin. 
La correction P — E serait plus rigoureusement paleographique, les s n’etant 
pas lunaires, mais du type E. 

2. Waddington, no 2058 ; cL son coramentaire. 
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occupant deux points situes plus au sud, ce qui nous rapproche 
de P6lra : equites Dalmatie lllj/riciani^ a Ziza et k Berosaba. 
Elle en mentlonne, en meme tenips^ un autre euPh6nicie, k La- 
Seulement, elle ne nous fait pas connattre leursnumeros, 
D’apr^s elle, le 5° et le 9® Dalmate etaient sous le commande- 
ment direct du maghter militum per Orientem. Un edit de Justi- 
nien (IV, 2) parle du 3® Dalmate comme etant en Phenicie : 

TcpTcoosXjjLiTwv hi La ecxillatio de Petra y avail 

peut-^tre ete transferee plus tard, a moinsque le corps n’y eut 
un de ses depots permanents* 

A la fin, 1. 10, peut-etre 'A(7:)a(’^){a;? Le diacre Julien aurait 
et6,alors, originaire d’Apamee. L, 10, dernier mot : 

— P. 407. N° 825. Parmi les images d'obelisques funeraires du 

type nefech, sculptes sur les parois du sepulcre, j’en remarque 
un (fig. 460) sur la base duquel sont graves les caracteres ZA. Je 
propose d"y voir le commencement de la transcription grecque 
du Horn propre Za[idkoihnou] qui se trouve grave deux fois, en 
caractferes nabateens : sur la base de deux autres obe- 

lisques faisant partie du meme groupe. 

— P. 410. N® 834. J’ai eu dernierement Toccasion ^ de trailer 
ici meme en detail de cette inscription nabatecnne, dont la lec- 
ture 6tait tenue pour d6sesp6ree par M. Euling aussi bien que 
par les editeurs du C. L 5. (II, n® 466). Inutile done d'y revenir. 
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Les nouvelles dedicaces ph^niciennes de Bodachtoret. 

On se rappelle le probl^me tres difficile queposent la lecture 
et ^interpretation de riuscription mutil6e du roi Bodachtoret re- 
lative, comme celles du premier groupe, a la dedicace du temple 
consacre a Echmonn, mais differant de la teneur de celles-ci sur 
un point essentiel. 

1. Recueil >1 Arckeologie Orientate , t. VI, p. 270 et suiv. 

I RbCUKIL D’ARCHtiOLOGlK ORIENTALS. Vt. JaNVIRR 1905. LiVRAlSON 22 \ 




RECUEIL d'aRCHEOLOGIE ORIENTALE 


338 


Je Tai traits, ily a quelque temps, ici meme‘ en en proposant 
une solution conjecturale qui s’ecartait complelement de celles 
auxquelles se sont arretes les divers savants qui s’etaient jusqu’a 
ce jour occupes de notre texte. 

Depuis, M. Winckler* et M. von Landau* ont repris a leur 
tour la question, et leurs conclusions ne different gu^re de celles 
de leurs devanciers. Ils lisent, eux aussi, la premiere ligne, oil 
git toute la difficult^ : 

[u]din ]n^pTj: in[ ] 

et comprennent ; 

[N. N], fils de Sedeqyaton roi des rois, pelil-fils du roi Echmounazar roi des 
Sidoniens. 

Ils supposent comme tout le monde que, selon toute probabilite, 
la lacune initiate devait contenir le nom de Bodachtoret et ils 
admettent Tun et I'autre que le "i d^routant qui suit le n est du a une 
faute du lapicide : pour ni[n'w^V'TT;']. C'est se d6bar- 

rasser vraiment k trop bon compte de ce *i qui conslitue une des 
principales difficult6s du texte. 

M. von Landau insiste sur ce litre de « roi des rois '> qui, a 
Ten croire, seraitdonne ici au roi de Sidon. 11 reconnait combien 
il est etrange de voir ce litre, specifiquement achemenide et ap- 
partenant en propre au suzerain de Bodachtoret, attribu^ au roi 
vassal. II explique la chose par une autre meprise de Tauteur 
de Tinscription, qui, decidement etait bien negligent, et il ndie- 
site pas, avec les autres savants qui ont accepte eie piano cetle 
lecture, au demcurant purement conjecturale, k en tirer argu- 
ment pour conclure en faveur de I’ancienne th^orie, isavoirque 
Bodachtoret et, par consequent, la dynastie echmounazarienne 
dont fait partie ce roi doivent etre places k T^poque perse, une 

1. Cl. supra, p. 162 et saiv. ; et, t. V, p. 366. 

2. Orientalibt. Litteratur-Z. 1903, col. 270. 

3. Mittcil. der Vorderasiat. GeseiUcL 19o4, no 5 : Vorlauflge Nachr, etc. 
pp. 27-32. Ge memoire conlient, en outre, de nombreux renseignements cpigra- 
phiqueset archeologiques concernant les fouiiles poursuivies, aux frais de Tau- 
leur, sur I’emplacement du temple d^Echmoun, 
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pareille meprise n'ayant pu se produire, a son avis, qu’a un mo- 
ment oil ce litre royal avail encore sa raison d’etre. 

Les choses en etaient I^, quand une serie de trouvailles ines- 
perees est venue Irancher la question, et ce, on me permettra 
de le dire tout de suite, dans !e sens que j’avais indique et qui 
avail ete repousse sur loule la ligue. Les fouilles du temple 
d’Echmoun, inierrompues pendant quelque temps, ont ete re* 
prises en juillet et seplenibre 1904, grace aux subsides gen6- 
reusement fournis par M. von Landau lui-meme. Elies ont 
apporte un heureux dementi, un dementi dont il a du se rejouir 
tout le premier, aux previsions pessimistes qu’il emettait a la 
fin de son memoire^ L’espoir, disait-il, de decouvrir quelque 
nouvel exemplaire intact de ce texte obscur, est bienfaible, vu 
la position occupee par la pierre dans une parlie du mur d'en- 
ceinte qui parait elre aujourd’hui enlierement detruite. Or, dans 
un second memoire qu'il vient de publier*, et qui fait suite au 
precedent, M. von Landau nous apprend qu'au cours de celte se- 
conde campagne, on n’a pas decouvert moins de neuf exemplaires 
nouveaux de notre inscripliou permettant d’en etablir deflniti- 
vement le texte integral et authentique. 

Lapublicalion de ce memoire etait attendue avec impatience, car 
le bruit de ces pr6cieuses trouvailles s'6lait repandu dansquelques 
cercles scientifiques, malgre la reserve un peu mysterieuse qu’on 
croyait devoir garder a ce sujet. Mon attention avail ete attiree 
sur ce point par des renseignements assez vagues provenant de 
sources plus ou moins autorisees et communiques a quelques 
savants plus favorises que moi. J’avais ete frappe, entre autres 
indices, du revirement qui s’elait produit subitemenl dans les 
idees du P. Lagrange sur rinscriptiou controversee et qu’il avail 
exprimees laconiquement dans une note ajoutee a la nouvelle 
edition de ses Etudes sur les religions semitiqiies^ ^ parue entre 


1. Op. c., p. 31. 

2. Mitteil, der 1905, 1 : Vorliufifje jSachr, etc. 

Fortseizung : Ergebrm^^e de^ Jahres, 1901. 

3. Deuxietne edition parue en novembre 1901, p. 421, n. 4 : « cependant 
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temps. J’en induisais que le savant dominicain avail du avoir con- 
naissance des nouveaux exemplaires et que la teaeur de ceiix-ci 
6tait telle qu’elle donnait, ou semblait donner raison h mes con- 
jectures qui, jusque-Ia, je dois le dire, n’avaient guere fait for- 
tune. 

Un peu plus tard, un article sommaire de M. Winckler* vint 
apporter un commencement de satisfaction a ma curiosite 
bien naturelle; mais un commencement seulement, car, au lieu 
denousfaire part dutextememe,fourni paries nouvelles pierres, 
M. Winckler se bornait h nous exposer, sans nous mettre a meme 
de les controler, les conclusions qu’il croyait pouvoir en tirer. Ces 
conclusions, je Favoue, me laissaient a priori quelque peu seep- 
tique. Nous les retrouverons et verrons ce qu’elles valent quand 
je discuterai tout a Theure le memoire de M. von Landau, qui 
entre tout kfait dans les vues de M. Winckler. 

Nous ne fumes fixes que par une communication deM. Berger 
faite a TAcademie des Inscriptions dans la stance du 23 de- 
cembre 1904. Mon savant confrere etait charge de transniettre 
un memoire de M. Rouvier adress6 au Comite des travaux his- 
toriques et rendant compte des nouvelles fouilles executees sur 
Templacement du temple d'Echmoun. A ce memoire etait jointe 
une interessante letlre de M. Schroeder dans laquelle celui-ci nous 
livrait enfin le texte tant desire, accompagne d\me traduction 
tres diffdrente de celle qu'il avail proposee autrefois et d'un com- 
mentaire dans lequel il declare se rallier a mes vues sur les 
points les plus essentiels. Toutefois^ comme je le monlrerai plus 
loin, cette nouvelle traduction me parait devoir etre, elle aussi, 
reclifiee sur un autre point non moins essentiel. M. Berger re- 
connut, d’autre part, que la teneur du texte lui semblait main- 
tenant confirmer pleinement mes premieres conjectures. Je pris 

'jn'JDTV n’est pas certain, car la coupure doit 6tre comme 

propose M. Cl.-Ganneau ». 

1. Orientalist. Litteratur-Zeit., novembre 1904, col. iol. Cf. flans la Revue 
Biblique, oct. 1904, p. 571, une courte letlre de Makridy Bev oti il parle suc- 
cinctement des nouvelles trouvailles et parait se faire “simp'lement I’echo des 
opinions de J\I. Winckler. 
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acte aussilot de celte double adhesion par une lettre qui fut lue 
a la seance du vendredi suivaut el dans laquelle, tout en indi- 
quant sommairement mes vues nouvelles sur rinterpretation du 
texte, j^insistais sur une consequence tres importante qu’on 
n’avait pas fait ressortir : c’est que, en tout etat de cause, le pr6- 
tendu litre achemenide de « roi des rois » qu’on avail cru pouvoir 
lire dans le premier exemplaire mutile et dont j'avais contests 
I’existence, disparaissait definitivement du debat scientifique, et, 
avec lui^ un des principales objections qu’on avail elevees centre 
ma th^orie classant la dynastie echmounazarienne apres 
Alexandre. 

Cela dit, je vais aborder Texamen critique de ce texte dont la 
lecture materielle n’offre plus anjourd’hui le moindre doute, 
Seule, rinterpretation demeure encore en jeu. Je prendrai comme 
base de cet examen le meiuoire de M. von Landau, en discutant 
acessoiremenl la traduction proposee par M. Schroeder. Mais, 
au prealable, il est necessaire d’entrer dans quelqiies details sur 
les conditions dans lesquelles a ete decouverte la serie des nou- 
veaux lextes, ces conditions etant de nature a apporler une cer- 
taine lumiere a rinterpretation philologique. 

Si j’ai bien saisi la description donneepar M. von Landau, des- 
cription un peu obscure et qui aurait gagne a etre 6clairee par 
uncroquis schematique, voici comment les choses se prdsente- 
raient. 

On se rappelle que le hieron du temple d’Echmoun forme un 
quadrilatere, on esplanade sacr6e, borde d'un grand mur d’en- 
ceinle, dont les quatre faces sont normalement orientees sur 
les quatre points cardinaux. II est assis sur la declivite d’une 
colline. La pcnle generale de celle-ci descendant du sud au nord, 
le mur nord se trouve fortement en contre-bas du mur sud; sa 
hauteur et son epaisseur sont en raison de cette situation, e’est- 
a-dire considerables, car il forme le soutenement d’une sorte de 
terrasse servant de plale*forme horizontale au hieron, dans I’in- 
terieur duquel devait s’elever le naos ou sanctuaire proprement 
dit. Cest dans ce mur nord qu'avaient ete deja trouves les blocs 
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portant la serie des dedicaces que j’appellerai de la premiere 
espece, ou serie A, celles ou figure le nom de Bodachtoret 
seul, accompagne d’un long et enigmatique protocole qui a 
donn^ lieu, lui aussi, en son temps, a de vives controverses sur 
lesquelles je n’ai pas a revenir presentement. C’est dans ce 
meme mur qu’ont ete decouverts les blocs portant les nouvelles 
dedicaces de la seconde espece, ou serie B, celles ou, dans le 
protocole de Bodachtoret, cette fois tres simplifie, intervient un 
personnage dont il s’agira, le moment venu, de determiner le 
nom reel et la relation avec le roi en titre. 

Ce mur massif est constitu6 par quatre epaisseurs d’assises 
juxtaposees. II resulte des constatalions faites que ce quadruple 
mur a ete construit, en reality, en deux fois : on a d’abord eleve 
la double assise la plus interieure, que j’appellerai AA'; puis, 
apres un certain intervalle de temps, pour consolider cette pre- 
miere construction, on lui a juxtapose une nouvelle double assise, 
la plus extdrieure, que j'appellerai BB'. L’ensemble de ces cons- 
tructions peut done etre represente, si Ton precede du dedans au 
dehors, par la succession AA' + BB'. 

WORD 

Fare exterieure du mur quadruple 
_ 

B 

A' 

A 

Face iulerieure du mur quadruple 
vu en plan 

Le systeme AA' est, comme je I'ai dit, anterieur en date au 
systeme BB'; il se distingue do celui-ci par la faQon plus soignee 
dont les blocs sont dresses et appareilles. C’esl sur les blocs 
formant la rangee A' que sont gravees les inscriptions de la 
serie A, inscriptions disposeos, on s’en souvient, de telle ma- 
niere qu’elles se trouvent dissimulees dans les joints ou meme 
sur les faces posterieures des pierres. 

Les nouvelles inscriptions decouvertes, celles de la serie B, 
sont gravees siir les blocs de la rangee B' appartenant au 
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deuxieme sysleme de construction BB\ Meme dissimulation in- 
tentionnelle dans la disposition des textes que portent ces blocs^ 

Les textes de la s6rie A et ceux de la serie B emanent, les 
uns comme les autres, d’un roi appele.ainsi qu’on le verra, 5o- 
dachioret^ petit^fils dEchmowiazar. II faut done admetlre n6ces- 
cessairement que les systemes AA et BB% bien que conslruits 
successivement, Font 6te par le meme roi, apres un laps de 
temps qui ne saurait etre excessif, puisqu'il est compris dans la 
duree du regne de ce roi. La liaison entre les deux systemes est, 
d’ailleurs, parait-il, maleriellement etablie en un certain point 
par I’existence d’un bloc portant une inscription de la secondo 
cspece B et appartenant cependant archilectoniquement an pre- 
mier systeme de construction AA'^ rangee A'. 

J’arrive maintenant aux inscriptions elles-memes constituant 
la nouvelle s^rie B, qui, d^apres ce qui vient d’etre expose, 
doivent ^tres posterieures de quelques annees a celles de la se- 
rie A. Elies sont actuellement au nombre de dix, y compris le 
premier exemplaire mutile qui avail servi de point de depart au 
debat. Hiiit out ete extraites dans la derniere campagne de 
fouilles. La dixieme a 4le laissee in situ dans le mur, sans 
qu’on en ait degage la face ecrite. Toutes reproduisent un meme 
texte identique, lettre pour lettre, sans auciine variante, de- 
duction faite des menus accidents qu’ont pu siibir ea et la 
quelques caracteres. Plusieurs exemplaires sont absolument in- 
tacls, notamment les n®" 4, 6, 8 el 9 \ Les inscriptions ne different 


1. Une remarque a ce propos, ouplutot une suggestion. Qui salt si, les blocs 
des assises inferieures de Tenceinte du Ilaram de Jerusalem, Tancien temple 
de Jehovah, qui rappelle a plus d’un egard, toutes proportions gardees, I’en- 
ceinle du temple phenicien d’Ei'hmoun, ne porleraient pas aussi, sur leurs faces 
invisibles, des dedicaces commemoratives gravees en hebreu? Les fouilles har- 
dies de Sir Charles Warren ont mis a nu sur plusieurs points les faces ante- 
rieures de ces magnifiques blocs, enfouis a d^^s profondeurs considerables. J’ai 
eu, dans le temps, la bonne fortune de les voir de mes yeux. Mais leurs faces 
laterales el posterieures sont demeurees inaccessibles. II y aurait peut-etre la 
a tenter de nouvelles recherches qui pourraient amener des decouvertes capi- 
tales pour Tarcheologie biblique. 

2. Les 5, 8 et 9 sont reproduits en gravures photograpluques dan': le 
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les lines des autres que par la coupe des lignes. Nous verrons 
en temps et lieu s’il n’y a pas a tirer de ces coupes variables 
quelque argument pour ou contre les theses opposees qui se 
trouvent aujourd'hui en presence. Pour Tinstant, je me borne a 
constaler que le lapicide a visiblement pris ses mesures de fagon 
a n'avoir jamais h couper un mot en deux, d’une ligne a Tautre 
Ce faitest trop constant pour etre fortuit, et il est d’autant plus 
h remarquer que le lapicide des inscriptions de la premiere es- 
pece A ne semble pas avoir eu a cet egard les memes scrupules. 

Le texte 7ie varietur reproduit ainsi dix fois est conqu en ces 
termes : 

Dnx -jSo iTVJauN p p "jSn 

mp 10 p nin n\s* 

Je laisse de c6t6 provisoirement le groupe compact qui suit 
immediatement le nom de Bodachtoret. La est proprement le 
noeud de la question, car tout depend de la fagon dont on cou- 
pera, associera et expliquera les mots, ou elements de mots qui 
la constituent visiblement : pTX p Si Ton fait abstrac- 

tion de ce groupe, il nous reste une phrase parfaitement claire : 

Le roi Bodachtoret.. roi des Sidoniens, petit-fils du roi Echmounazar, 

roi des Sidoniens, a construit ce temple a son dieu Echmoun Sar Qadech. 

On remarquera tout d’abord que la phrase obtenue ainsi est 
identique, mot pour mot, a la phrase des inscriptions de la se- 
rie A, si Ton extrait egalement de celle-ci la longue enumera- 
tion protocolaire^ intercalee entre la genealogie ecourt^e de Bod- 
achtoret et les mots *7 nin enumeration qui fait defaut dans 
les inscriptions de la serie B, lesquelles ont par contre le groupe 


memoire de M, von Landau, pi. 1, 2 et 3. Les autres numeros sont siraple- 
ment transcrits. 

1, Exception faite pour deux noms propres, dont je reparlerai. Et encore la, 
Texception n'est-el!e qu’apparente, ces noras propres etant composes de deux 
elements, theophore et verbal, dont le lapicide a eu grand soin de respecter du 
moins les individualites relatives, 

2. Je n’ai pas a rouvrir ici le debat qu’a suscite I’interpretation de cette 
longue enumeration. 11 me sera permis toutefois de faire observer qu'on peut 
se demander si cette longue incise, generalement rapportee a Bodachtoret, ne 
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^nigmatique manquani a la serie A,. II est possible qu’il y ait 
quelque correlation entre la presence et Tabsence respectives de 
ces deux variables qui semblent s’exclure reciproquement en 
nous laissant pour constante la fomule couslituant essentielle- 
ment la dedicace. 

Voyons maintenant comment M. von Landau, avec M. Wiuc- 
kler, explique le groupe en lilige; II coupe ainsi les mots : 

etc. ozTji “Sa 'jn'fpix pi 
et il traduit le tout ; 

Konig Bod-Astart und der (! d. i. sein) Sohn Sydyk-yatan, Konig (= Prinz), 
Koaig der Sidonier [Zu Bofl-Astart gefwrig)^ Enkei des Kunigs Esnriun-^azar, 
Konigs der Sidonier; diesen Tempel hat er gebaut, fiir seinen Golt Esmun-sar- 
kodes. 

La dedicace aurait done 4te faite en commun par le roi Bod- 
achtoret et par son fils nomm6 Sidiqyaton. L’apparition d'un 
fils du roi dans les inscriptions B concorderait bien avec le fait, 
dument constate, de deux periodes successives de construction; 
e’est dans Eintervalle de ces deux periodes qu’aurait pu naitre ce 
fils. On s'explique ainsi qu’il ne soit pas question de lui dans les 
inscriptions A : il n*etait pas encore ne* 

Sur ce premier point, je serai d'accord en principe avec M.von 
Landau; j’admets qu'il s’agit du roi et de son fils, ou du moins 
de son heritier, et non pas, comme lout le monde, M. von Lan- 
dau lui-meme, Eavait suppose, du roi el de son pere. Mais je 
m ecarterai complelement de sa faQon de voir en ce qui concerne 
le nom et le litre donnes a ce fils du roi ; sur ce second point je 
mainliendrai integralement les lectures materielles que j’avais 
proposees des le debut, sur le vu du seul exemplaire alors connu 


serail pas par hasard a rapporter plut6t a son grand-pere Echmounazar I, dont 
elle suit immediatement la mention. La lenue de la phrase serait alors : « petit- 
fils du roi Echmounazar, roi des Sidoniens a Sidon de la mer etc. et le pro- 
locole appartiendrait a Echmounazar I et non a Bodachtoret. Je ne pretends pas 
qu'il en soit rreliement ainsi, je me hale de I’ajoiiter; mais il y a la une possi- 
bihle qu’on n’a peul-elre pas suffisarnment envisagee et qu’il n’est pas inutile 
dhndiquer avec les reserves qu elle exige. La pnncipaie de celles-ci porle sur 
la difficuite de trouver quelque raison plausible pour expliquer la disparition 
de ce prolocole dans les inscriptions de la serie B. 
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et si Mcheusement mutil6 : soil les mots « fils legitime » 

zr (( h^ritier pr^somptif », suivis du nom Yatanmilik. 

Tout en leur accordant Tepithete courtoise de « scharfsin- 
nig )), M. von Landau repousse ces lectures. II leur objecte, 
entre autres clioses, une pretendue iuvraisemblance du nom 
Yatanmilik, au lieu de la forme usuelle Milikyaton, II oublie 
Texistence, parfaitement averee dans Tonomastique punique, 
de ce premier nom, qui est compose, d'ailleurs, d'une fagon tres 
r^guliere, commele montrent de nombreuses analogies inutiles 
k rappeler. Cette objection ne porte done pas. On peut, au con- 
traire, la retourner avec avantage contre lui^meme et elle vient 
battre de plein fouet le nom qu’il persiste k lire : ni ce 
nom, ni son homologue possible p'rx^n^ avec la transposition 
des deux termes constituants, ni meme un nom quelconque 
compose avec le vocable divin p'TV faisant fonction YeUmneni 
theophore, ne s’est rencontre jusqu’ici dans un texte semilique. 

II y a une autre objection plus specieuse qu'on pourrait etre 
tent6 d’elever contre ma lecture du nom Yatanmilik, Je crois 
devoir d’autant plus la prevenir des maintenant, qu’elle pourrait 
paraitre avoir pour point d’appui une remarque que j’ai faite 
moi-meme plusbaut(p. 344, n. 1). J’ai constate et faitressortir le 
fait que le lapicide, dans la serie des inscriptions B, s’elait im- 
pose pour regie evidente de ne pas couper les mots a la ligne. Or, 
au n“ 8, le groupe en litige est reparli de la fagon suivante entre 
les lignes 1-2 : 

"jS'2 -jSn I p*TX pi 

Le nom propre que je pretends etre Yatanmilik se trouve done 
coupe en deux, contrairement, semble-t-il, a la regie. N’est-ce 
pas la, dira-t-on peut-etre, une preuve materielle que le groupe- 
ment est injuslifiable? A cela, je repondrai simplement 

qu’aux lignes 2-3 de la meme inscription, le nom, incontestable 
celui-la, ^ Echmonnazar est coupe en deux exactement de la 
meme fagon : 1 Done, Tobjection eventuelle tombe k 

plat. La veritec'estque, dans les deux noms propres, le lapicide 
avail pleine conscience de la dualite des elements qui les com- 
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posent respectivement et qu’ilne s^est pas fait scrupule de sepa- 
rer ces 6l6ments en coupaat ses lignes; niais, en ce faisant, il a 
eu grand soin de respecter rinlegrite individuelle de chacun de 
ces doubles elements, et, par la, il est rest6 elTectivement fid^e 
k la regie generale pr^sidant a ses coupes de lignes. 

Je reprends la critique de Tinterpretation de M. von Landau, 
Elle souleve d’autres objections plus graves encore. La phrase, 
telle qu’il la conqoit, ne se construit qu’au prix de r^elles diffi- 
cultes. Il est oblige d’admettre implicitement que p est pour 
« le roi Bodachtoret et son fils Sedeqyaton ». Mais pourquoi ce 
suffixe essentiel manque-t-il ici? Pourquoi n’est-il pas exprim^ 
comme il Pest, un peu plus loin, dans le mot « son dieu »? 
M. von Landau trahit lui-meme une certaine surprise de ce fait 
par le point d'exclamation qu’il intercale dans son Equation « der 
(! d. i. sein) Solin ». De plus, il est entraine k preter au mot 
« roi )\ dont il fait une apposition (assezbizarrement plac6e, 
soit dit entre parentheses) du pretendu Sedeqyaton, un sens ar- 
bitrairement affaibli pour les besoiiis de la cause, celui de 
<( prince ». La conjecture estd’autant plus choquante en Tespece 
que le mot ainsi diminue de valeur est au contact du meme mot 
qui suit immediatement et qui, la, conserve forcement sa valeur 
pleine et naturelle, dans Texpression « roi des Sido- 

niens ». La premiere fois, il voudrait dire « prince » ;la seconde 
fois (c roi ». Voila qui serait en verite bien etrange. 

Pour justifier son idee M. von Landau va jusqu’k soupQonner 
la meme attenuation de sens dans le litre pr6cedant le nom 
de Bodachtoret. Il Irouve qu’ainsi place, ce litre est superflu, et 
il fait remarqiier, k Tappui, qu^il manque dans les inscriptions de 
Tabnit et de Yehaumilik de Byblos, devant les noms de ces rois. 
Mais il oublie qu’il se presente consiamment, dans les memes 
conditions, c'est-a-dire devant le nom du roi, dans le protocole 
des rois pheniciens de Gypre. En roalile, ce qu'on pent dire, c’est 
que le litre ne precede pas le nom dans le style direct : « moi, 
un tel, roi de »; mais il le precede reguli^rement dans le style 
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indirect : « le roi un tel, roi de » — ce dernier cas est celuides 
inscriptions de Bodachtoret. 

II y a encore une autre difficult^ dont ne s’est pas preoccupe 
M. Yon Landau^. C^est celle de la construction generale de la 
phrase au point de vue de la syntaxe. Si la dedicace est faite en 
commun par le roi et son fils, le verbe p devrait ^tre, logique- 
mentj au pluriel ; (c ont construit )>, et, au lieu de « a son 
dieu », nous devrions avoir, semble-t-il, ou a leiiT 

dieu Ce derniere difficuUe, toutefois, n’est pas insoluble, comme 
je le montrerai tout a I'heure. Cependant, a premiere vue, elle 
peut faire h^siter assez s^rieusement, et c'est peut-etre bien la la 
raison qni a decide M. Schroeder a s'engager dans une voie toute 
difierente et a s^’arreter a une interpretation qu’il me resle a exa- 
miner. 

II lit et traduit : 

-jSn “|ba;]n^ p^i “jbn 

Le roi Bodachtoret et fils legitime de Yatanmilik, roi des Sidoniens etc. a 
construit ce temple a son dieu Echmoun prince saint. 

Comme on le voit, M. Schroeder adople aujourd^hui, apres 
Tavoir rcpoussee a Torigine, ma facon de couper et de comprendre 
les mots coustituant legroupe en litige et, en cela, j’eslime qu’il 
a raison. Malheureusement il a gard6 en meme temps Thypo- 
these que j’avais admise de prime abord avec tout le monde, 
ignorant les mots qui precedaient immediatement et qui etaient 
delruits sur le seul exemplaire connu jusque-la; il persiste a 
faire de Y'atanmilik le pere de Bodachtoret. J’estime aujourd'hui, 
en presence du texte complet et authentique que nous posse- 
dons, qu’il fauL definitivement renoncer k cette derniere hypo- 
tliese ot considerer Y'atanmilik comme le fils ou h^rilier de 

1. Il scmble cependant qu'il fait sentie, car, il coupe la phrase en deux par 
un point et virgulc, marquant une reprise aux mots : « diesen Terapel hat er 
gebaut ». Mais, alor.^, les deux sujets par lesquels debute le texte restent tout 
a l.iil en fair, sans avoir un verbe sur lequel exercer leur action. La difficulte 
ii'ost, ij aiileurs, qu’escamotee par ceL expedient peu satisfaisant. On verra 
qu elle est, en realite, susceptible d’une solution rationnelle. 
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Bodachloret. Ea effet, si Ton conQoit la phrase comme le fait 
M. Schroeder, on aboutit k une construction tout a fail boiteuse. 
La presence el le role grammatical de la conjonction deviennent 
inexplicables; on ne saurait s6rieusement vouloir lui preter la 
valeur d'un « zwar » allemand, ou d’un « lequel est » frangais. 
En outre, comme je Tavais deja fait remarquer moi-meme, lout 
en acceptant, a tort, Topinion generate sur ce point, on no voit 
pas la raison pour laquelle Bodachloret qui donne sa geiiea- 
logic atavique (petit-fils d’Echmounazar) dans les inscriptions A 
aussi bien que dans les inscriptions B, aurait rnenlionne le nom 
de son pfere dans celles-ci tandis qu'il Tomet incontestabloment 
dans celles-la. Au conlraire, on comprend facilement que Yatan- 
milik, s’il est le fils de Bodachloret, ne figure pas dans les ins- 
criptions A, anl^rieures en date, et qufil apparaisse dans les 
inscriptions B : s’il en est ainsi, c'est que vraisemblablement il 
(^tait ne entre temps, ou que, dans le cas, encore possible, ou il 
s’agirait seulement d'une filiation adoptive, Fadoption etait in- 
tervenue entre ces deux moments. 

Done, pour des raisons d’ordre different, mais egalemeiit mo- 
livees, je crois devoir rejeter rinterpretalion de M, Schroeder 
aussi bien que la lecture de M. von Landau. Il me rcste a propo- 
ser et a juslifier la mienne. Voici, tout bien pese, comment je 
lirais et traduirais Fensemble de Tinscriplion : 

□2-Ty p p anx pix-pi ninwn “So 

p 7 nzn 

Le roi Boflachtoret — et avec) le prince heritier Yalanmilik — roi des 
Sidoniens, petit-fils du roi Echrnounazar, roi des Sidoniens, a constmit ce 
temple a son dieu Echmoun Sar Qadech. 

Je crois avoir suffisamment etabli dans mon precedent me- 
moire, pour n avoir pas besoin d’y revenir, le sens exact de Tex- 
pression, probablement consacree, p“i*'p*, litteralement fils le- 
gitime », « heritier presomptif de la couronne ». La conception 

1. A vocaliser p7^^p ou pnv-p ; cf. Seremie, xxiir, 5 st xxx, 15 : 
pnx et npix 
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biblique est d’accord sur ce point avec I’indicalion precieuse que 
yai autrefois reussi a degager de Tinscription phenicienne de 
Narnaka (cf. mes Etudes d Arch, Or,, t. II, p. 166). 

Ici est une locution toule faite, une sorte de mot com- 

pose, un litre se suffisant a soi-meme. II forme le pendant rigou- 
reusement symetrique du litre « roi » ; il precede, il intro- 
duit et il determine le nom de Yatanmihk, exactement comme 
precede, introduit et definit le nom de Bodachtoret. Il faut 
considerer, au point de vue de noire langue, Tun el Tautre litre 
comme etant virtuellement precedes de Tarticle : LE roi, x,.. 
et LE prince heritierx; LE melek x et LE ben-sedeq x. Point 
n^'est besoin, dans ces conditions, d’adjoindre a un suf- 

fixe pronominal; le ben-sedeq ou ben-saddiq est, par definition et 
d’une fagon absolue, le fils et successeur eventuel du roi. 

Pour mieux faire saisir ma pensee je me servirai d^'un exemple 
topique, emprunt6 a la langue malernelle de MM. von Landau 
et Winckler. Supposons que, d’avcnture, apres quelques siecles, 
on retrouve dans un document allemand, meltons dans un jour- 
nal, une phrase debutant ainsi : « der Kaiser Wilhelm und der 
Kronprinz Friedrich u. s. w ». Serait-il Irop temeraire d^en in- 
duire que ce Frederic etait le fils en meme temps que Theritier 
de cel empereur Guillaume et que Texpression « und der Kron- 
prinz )) equivaut acelle-ci « und sein Sohn der Kronprinz »? 

Bien entendu, il y a toujoiirs une possibilite qu'il ne faut 
pas perdre de vue. C’est que ce Yatanmilik, herilier de la cou- 
ronne, pourrait a la grande rigueur, bien que cela soit au demeu- 
rant le plus probable, ne pas elre le propre fils de Bodachtoret, 
mais quelque enfant adople par lui pour assurer la transmission 
du pouvoir royal et devenu, a ce litre, p“rx“p. Dans celte hypo- 
thfese on pourrait multiplier les combinaisons, penser par 
exemple k un neveu, ou meme a un frere cadet, ou a quelque 
autre parent plus ou moins proche de Bodachtoret, voire a un 
personnage quelconque completement etranger a la famille 
royale. Dans cette voie nous devons nous arreter, en Tabsence 
de tout indice historique ou autre, pouvant nous guider. L’es- 
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sentiel pour nous c’est que, adoplif ou non, Yatanmilik doit 
etre considere ici comme le fils et Theritier legitime du roi Bo- 
dachtorel. 

Reste k resoudre la difficulte que j’ai signalee plus hauten 
promettant d’y revenir, celle du manque d’accord entre, d’une 
parities deux sujets de la phrase ainsi conQue et, d’autre part, 
les mots qu’ils y gouvernent plus loin. 

Comment se fait-il que la dedicace faite en commun par Bo- 
dachtoret et son fils Yatanmilik le soit « a so7i dieu et non 
pas a leiir dieu »? La r6ponse esl bion simple. Cette apparento 
anomalie est, en realite, parfaiteiuent conforme au g6nie des 
langues semiliques. Nous savons qu’en hebreu la conjouction 
T a, dans certains cas, la valeur de la preposition 07 « avec‘ )>. 
Etant donnes deux sujets rattach^s ainsi par cette conjouction^ 
seul, le premier exercera son action sur les mots qufils com- 
mandent cependant en commun, c’est-a-dire que ceux-ci se 
mettront au singulier et non pas au pluriel. Le i est alors done, 
vis-a-vis du second terme, d’une sorte de pouvoir d’inhibition 
grammalicale; il le paralyse comme le ferait une preposition et 
absorbe son activile dans celle du terme antecedent. Ce ph^no- 
mene se produit surtout lorsqne le second sujet est dans un 
elat de d^pendance morale par rapport au premier qui, par 
suite, joue le role principal. Cette question a ete traitee en de- 
tail paries grammairiens ; il me suffira de renvoyer aux Iravaux 
classiques de Gesenius* et d’EwaUP. 

Je me bornerai a citer deux exemples bibliques bien caracte- 
ristiques : 

{Esther, IV, 16) aii'N 

Moi, et mes servantes, je jeunerai 

(II Samuel, xx, 10). 

Et Joab, et Abicha'i son frere, poursuivU Gbeba" fils de Bikri. 

1. L’arabe connait un usage quelque peu analogue du ^ conjonctif, auquel it 
donne dans ce cas les noms significalifs de 

2. Thesaurus, p. 394, e 

3. Lehrbuch der Hebr. Spr., p. 820. 
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En franQais, nous sommes obliges de dire : « moi et mes ser- 
vanles nous jeunerons »; « Joab et son frere Abichai poursui- 
virent ». En h^breu, il n’en va pas de meme comme on le voit. 
Dans les deux cas, nous avons les conditions voulues par la 
regie : le second sujet est moralement subordonne au premier. 
Les servantes d’Esther ne font qu’un avec elle : celle-ci seule 
commande le verbe; Abichai est le frere cadet de Joab : celui-ci 
commande seul le verbe. Par consequent, dans chacun de ces 
cas, emploi regulier du singulier, Le dernier cas est particulie- 
rement int6ressant pour nous, puisqu’il s'agit d’une subordina- 
tion provenant d’une hierarchic de Tordre familial, la relation 
de cadet a aine. Notre dedicace ph^nicienne nous ofTre une si- 
tuation analogue : le fils du roi y joue vis-a-vis de son pere un 
role efface qui justifie Tapplication de la regie du singulier au 
profit de celui-ci. II faut done traduire : « Le roi Bodachloret — 
avec le prince h4ritier Yatanmilik — », ou encore : « — lui et 
le prince h^ritier etc. — », ou bien k Taide de quelque autre 
tournure analogue ayant la propriete de suspendre toute action 
grammaticale de I’incise sur la suite de la phrase. 

Telle est la fagon dont, jusqu’k meilleur avis^ je proposerai 
de lire et de comprendre le lexte uniforme des inscriptions de 
la seconde espece B. En tout etat de cause, quelle que soil le 
sens qu on adopte, ily a unfait qui domine d^sormais la discus- 
sion, et sur lequel je ne saurais trop insister, e’est Telimination 
definitive du pretendu tilre achemenide « roi des rois » dont 
j'avais a bon droit revoque en doute Texistence et dont on avait 
voulu faire un argument dirimant contre ma theorie placant la 
dynastic echmoimazarienne apres Tepoque perse. Sans doute, le 
d6bat n’est pas encore par 1^ meme clos en ma favour et il se 
peut qu’un jour quelque document nouveau vienne montrer que 
j’ai eu tort sur ce point d’histoire. Mais en attendant nous 
sommes debarrass^s d'un Element inexistant dont I’introduction 
dans ce probleme ne pouvait que fausser le calcul et egarer la 
discussion. C’est d6ja quelque chose. La question est ramenee 
tout entibre sur Tancienne base, et je garde mes positions, Mes 
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contradicteurs continuent a invoquer des raisons generales de 
paleographic et d’archeologie. Libre a eux. Nous en recause- 
rons. Ils n’en ont pas moins perdu uiie arme qui leur avait sella- 
ble un moment devoir leur assurer la victoire. Et, quand I’un 
d'eux, tout eii le reconnaissant, ajoute que, malgre tout, il lui 
parait bien difficile de caser dans la periode si troublee qui a 
suivi la mort d' Alexandre, les « six rois consecutifs de la dynas- 
tic echmounazarienne jemepermeltrai de faire remarquer que, 
jusqu’a plus ample inform^, ce chiffre pent etre ramcne a quatre, 
comme devant, toutes reserves faites, bien ontenclu, siir Tordre 
respectif des deux derniers rois : Echmounazar I, Tabnit,. 
Echmounazar II et Bodachtoret. Rien ne prouve, on effet, quo 
le prince royal Yatanmilik, fils et non pas pere de Bodachtoret, 
soil monte sur le tr6ne lorsque celui-ci en descendit mort ou 
viE 


s 40 

Albert ie Grand et Tere chaldeenne. 

Dans la savante edition des textes grec^ astrologiques ^ que 
M. Cumont a publi^e en collaboration avec M. Boil^ il roproduit 
en appendice un curieux passage emprunte au Sijcculian astro- 
nomicum* d'Albert le Grand, et parlant d’une ere enigmatique 
employee en Egj^pte : 

in libro qui dicitur Liber eanonum P('jlem,ri, qiiem non puto fuisse 

Pheludensem, sed aliurn ei aequivocum, qui fuiL unus forsari ex regibus 
Aegypti, et sic incipit : Intellectm clhnatum etc. Et constitutus esl super annos 
Aegyptiorum, qui dicuntur ThiHoniae -? ad rnediain dieui civitatis Alexan- 
drite, cujus longitude est ab Occidente unius et quinquaginta graduum et ter- 
tiae unius, latitude vero unius et triginta graduum. Post qtiem romposuit 
canones Machomet Alchohantmi super annos Persarura, qui dicuntur Gesda^ 


1. Catal, codicum astrolog, yrxc,) V, p. 8<} (Bruxelles, 19 (j4\ 

2. Cap. IL De libris astronomicii Antiquorum. 

I Kecueil d'Augheologib ohikntale. VL 


Femues 190j, Livh. 26 . 





354 


RECUEIL d'aKCHI&OLOGIE ORIENTALE 


gerd ad mediani diem civilatis A.rin', cujus longiludo est ab Oriente et Occi- 
dente aequalis et latitudo ejus nulla. 

La seconde des deux eres dont il est question ici est, sans con- 
teste, comme I’avait reconnu autrefois Reinaud% I’ere perso- 
arabe dite de Yezdigerd, et Tauteur cite a ce propos par Albert le 
Grand n’est autre que Mohammed el-Khoarezmi, le celebre as- 
tronome du calife Mamoun. Mais quelle est cette premiere ere 
qui porte la singuliere appellation de Thildoniac^ et qui, mise 
en relation avec un comput egyptien, et adaptee au meridien 
d’Alexandrie pris comme base astronomique, serait employee 
dans le Liber Canonum de Ptolemee? 

II convient tout d'abord de remarquer qu’on ne voit pas pour- 
quoi Albert le Grand denie a Claude Ptolemee la paternite de 
ce livre pour Tattribuer a quelqu’un des rois homonymes de Til- 
lustre astronome^ : le litre semble bien repondre aux Tables ma- 
nuelles de celui-ci et a leur annexe les Canons des rois qui nous 
sont parvenus avec les commentaires de Theon. Je rappellerai a 
ce propos qu’ Albert reproduit ici Terreur courante pendant et 
apres le moyenage, qui octroie a Ptolemee le surnom de Phe^ 
liiderisis \ ce surnom, qu’on a voulu interpreter par « originaire 
de Peluse », n’est autre chose, comme on le sait, que le resultat 
d’une mauvaise graphic ou d’une mauvaise lecture de la trans- 
cription arabe de (5) KkTjlioq := 

Les manuscrits presentent pour ce nom bizarre de Thildoniac^ 
IcQon acceptee par les nouveaux editeurs, de iiombreuses va- 
ri antes : Thildoniae^ ChildoniiSy Chilcenns, Ihlzmumi^ Chilmen- 
nicz, M. Kroll avait propose d’y reconnaitre une deformation 
du nom des indictiones. M. Cumont soupQonne que dans ce mot 

1. Sur le meridien origine d'Arin, voir Reinaud, Aboulf^da, Introduct.y 
pp. ccx^ii et suiv. 

2. Reinaud, 1. c, 

3. Le dire d^■\lbert n’est d’ailleurs probablement ici que Techo d'une opinion 
regue a son epoque et empruntee aui Arabes; cf. le Livre des Mysteres d'Apo- 
masar, passages reproduils pp. 154-155. 

4. II Tappelle deja ainsi au commencement du chapitre, op. c., p. 87. 

5. Gf. sur ce point les observations que j ai presentees plus haut {p. 96). 
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se cache le nom de Dioclelie,n\ ils’agirait de here de Diocletien 
ou ere des Martyrs, employee par les Alexandrins. 

II faut avouer que Tune et Tautre de ces conjectures ne sont 
guere satisfaisantes, Elies impliqnent im mot ou un nom qui 
s’ecarlent sensiblement de la forme en litige. Ce qui est plus 
grave encore c^'est que les computs auxquels elles correspon- 
dent nous font descendre a des epoques beaucoup Irop basses, 
etant donne que nous avons bien affaire, selon toute vraiscm- 
blance, a an ouvrage de Ptolemee. 

Je proposerai, en consequence, une solution toute differente, 
qui s’appuie sur Irois des lemons rejetees par les editeurs : Chil^ 
donus^ Cliilveniis et, subsidiairement, Chibnennicz, Ces leqons 
plaident en faveur d’un groupe initial primitif Ch ; on sait com- 
bien facilement dans la minuscule medievale le c et le t se con- 
fondent. Partant de la, et considerant, d’autre part, qu' Albert se 
sert visiblement ici, comme dans tout le rcste de sa longue ana- 
lyse bibliographique, de sources arabes soil mediates, soil im- 
mediates, j’estime que la graphic Childunus (abstraction faite de 
la desinence) est celle qui se rapproche le plus de la leQon ori- 
ginelle et j’en concliis que ce mot est la transcription plus ou 
moins exacte d’un mot arabe desigaant les Chaldeens : j 
L’expression reelle pourrait etre, dans le document traduit, soit : 

« les annees chaldeennes »,soit; 

« les annees des Chaldeens ». On n’hesitera pas, je pense, a 
reconnaitre la une denomination tres naturelle de here dite de 
Nabonassar, ere employee constamment par Ptolemee qui, 
comme Ton sait, utilise largement les observations des astro- 
nomes chaldeens en les combinant avec le sysleme egyptien. A 
Pappui de cette explication je comparerai le litre dhm traite 
grec reproduit un peu plus haut (p. 6.j, F. 2b'} par M. Cumont 
lui-meme et dont les termes me semblent etre sensiblement 
equivalents a ceux de noire passage lels que je les entends : 
Yhz\ TcO s’jpsCv Ta hr^ ur.h « sur la maniere de 

trouver les annees egyptiennes a partir de Nabonassar », 
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Un peu plus loin (p. 98, cf. p. 101), Albert le Grand parle des 
« Imagines Toz Grceci et Germalh Babylonensis qu;e habent 
stationes ad cultum Veneris ». Dans le nom du premier de ces 
auteurs M. Steinschneider a propose de reconnaitre une altera- 
tion de celui de That, ou Hermes Trismegiste; dans le second, 
une alteration du nom meme de Hermes. Les manuscrits du 
Speculumy et d’autres ouvrages meJievals ou ces noms sont 
cites, presenlent de nombreuses variantes ; pour le premier : 
ToZy ToeZy Dor, Doz, Tool Tor i Thocz ; pour le second : Germah, 
Germat, Germoth. Sans insister siir des rapprochements que 
rincertitude meme des bases rend tres precaires^ je crois devoir 
faire remarquer que le second nom, si Ton admet une graphic 
primitive Germach (avec la confusion habituelle c zz t) rappelle 
assez le nom^ d’origine syriaque^ que les Arabes donnent aux 
anciens Assyriens^ ^ pluriel de Djermaq (cf. Chwohl- 

son, Die Ssabier, II, 697). Quant au premier nom Toz ou Jor, il 
fait songer a celui du dieu, encore tres obscur, que le Fihrist 
appelle jjU ou jjP et qu’on a suppose etre identique a Tam- 
mouz* (Chwohlson, op. c., II, 24, 201, 813). Toutefois, il y aurait 
une autre hypothese possible pour expliquer plus simplement 
Torigine de ce « Tor gra_*cus » ; ce serait d’admettre que Tor est 
la transcription servile d'une forme et que cette forme est 
elle-meme une mauvaise lecture ou une mauvaise graphic d’une 
legon primitive Taoun. Dans ce cas, il s'agirait du math6- 
maticien et astronome Theoiiy (")icov\ dont le nom est, en effet, 
parailleurs, ainsi transcrit en arabe. 


\. Variantes . 

2, M. Lidzbarski {ZDMG.y 1897, p. 598) va meme plus loin encore; non sen- 

lement il admet avec Chwoblson, que Tdonz peut etre une transformation 
phonetique reguliere de Tammouz (avec m = o^7), mais il est tent*'^ d’y recon- 
naitre ie Tdous des Yezidis actuels, ce qui est peut-etre quelque peu 

aventure. 

3. Sur Theon TAIexandrin et ses cEUvres traduUes en arabe, cf. Sleinschnei- 
deVyZDMG., 1896, p. 341. 
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S il 

Sepulcres a^aAEUT:3:. 


M. Millet vient de publier ‘ une inscription grecque chr6tienne, 
inleressante a divers egards, qui, transporlee au Mont Alhos, 
provient en realite d’lleph.estia (ile de Lemnos) et parait etre 
d'^poque assez ancienne, a en juger par la forme des letlres. 
C’est Tepitaphe d’un certain Eiiphrosynos et de sa femme Au- 
relia Phila. Elle se termine par la formule ; 

l^ivovTc; a’jTcO 'h Oir^v£'/,k[c] izx'KZ'j'zz'j '/.x\ iupdtTO’j. 

Le sens est clair : 

(le sepulcre) demeuranl a jamais inamovible et inalienable. 


M. Millet commente savamment les termes de cette formule, 
en ajoutant qu’a sa connaissance, le mot xzxKi'j-.cq ne s'est pas 
encore rencontre dans une epitaphe. Je suis heureux de pou- 
voir lui en offrir un exemple tout a fait topique. 11 m'est fourni 
par line epitaphe provenant de Doir Charaf, des environs de Se- 
baste (Samarie), epitaphe ainsi concue : 


£-((>;) v'. lirry. \r/. 


V ' ' ' 
2jappa 


Ou(Yirr,p), i-((ov) -c Ms/^ya Ojv^arr^p), 


La physionomie des noms propres semble iudiquer, pour la 
defimte et ses trois tilles, une origine juive, peut-etre bien ju- 
deo-chretienne, 

M. Berger, qui a public cettc inscription S considere, avec 
M. Th. Reinacli, le mot xzD.i'jzx comme un pluriel neutre qui 
serait pris adverbialement, au sens de tranqidlLiter et serait 
Tequivalent, peut-etre memo, dit-il, la paronomasie de Teulogie 
funeraire hebraique chalum (~ a^fileiiUi) u en paix 
J’ai deja eu roccasion d'exprimer des doutes sur le bien 
fonde de cette explication ^ Je croirais plulotqu’il faut sous-en- 


1. Hull, (le L'oir. 1905, p. 55. 

2. C. /{, 'lei' Aral, >!*:<; Inscr., 1898, p, 18. 

3. Cf. supra, p. ISJ. 
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tendre ici un mot tel que designant les tombeaux res- 

pectifs des quatre defuntes, et comprendre : « tombeaux inamo- 
vibles )), Cette formule, dont le laconisme meme accentue 
r^nergie, et qui equivaut a notre « concession a perpetuit6 
viserait Tinviolabilite du sepulcre, idee qui a toujours si vive- 
ment preoccupy I’antiquite et qui se traduit de mainte et mainte 
faQon dans les epitaphes aussi bien classiques qu’orientales. 

L’inscriplion d'Hephaestia est tout en faveur de cette explica- 
tion. Elle eclaire Tinscription de Deir Gharaf, en meme temps 
qu’elle en regoit elle-meme une certaine lumiere. C’est peut-etre 
bien dans un milieu syrien, et meme proprement juif, que cette 
application speciale du mot aTaAsjTc; a pris naissance, pour pas- 
ser de la dans la phraseologie chretienne. II n’estpas indifferent 
de constater, a ce point de vue, que ce mot etait en usage dans 
lalangue desSeptante; cf. la traduction deDeuteronome, vi, 8 : 

xai ajaAEUTCv r.ph g'cj. 

Cela peut contribuer dans une certaine mesure a nous aider k 
comprendre le sens exact de I’adjuration du roi de Sidon Tab- 
nit : bs. On a suppose* que le verbe "saI « mouvoir » et, 

par extension, <c emouvoir » devait etre pris ici au figure : « ne 
m’irrite pas! ». II serai t peut-etre preferable de lui conserver 
son acception materielle de « remuer, secouer )>. L’idee serait 
alors litteralement la meme que celle rendue par nos expressions 
ac’aAEjTcu, izx/.z'j’zx. 

La ligne 2 de I’inscription dTIephaestia contient un passage, 
quelque peu embarrassant : AAAAEEI Le defunt re- 

commande aux autorites qualifiees de ne laisser, apres sa mort 
et celle de sa femme, deposer aucun autre cadavre dans son se- 
pulcre, « mais de rempecher toujours M. Millet explique la 
graphic que j’ai reproduite en nature par xW' x l i :zz xW «={; le 
E aurait ete indiiment repete par suite d’un doublondu lapicide. 
Considerant, d’une part, le soin avec lequel le texte est grave 
et, d’autre part, le fait que la diphtongue at y est systematique- 

4. Lidzbarski, flan lb.y s. v. 7^1 « erzurnen ». 
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ment orlhographiee e, on pourrait se demander si la graphic ne 
serait pas plutot a interpreter; aA/.a hi =:= xhi. La forme xhi est 
donn^e comme poetique dans les lexiques ; mais elle pouvait 
etre en usage dans le langage populaire. La chose serait a veri- 
fier. En tout cas, j’en relive un exemple sur un papyrus en prose 
de Tan 10 av. J.-G. ^ 


^ 12 



Un monogramme attribu6 k I’empereur 
Nic6phore Phocas. 

Sur le linteau de la porte de la Lavra de Teglise principale 
du Mont Athos, dite « Porte Royale », est sculpte un mono- 
gramme tres complique dont la signification a exerce a plusieiirs 
reprises la sagacite des archeologues. M. Millet*, apres Porphyre, 
vient d'en proposer une nouvelle explication. 

Porphyre avail cm pouvoir en degager les mots : yatp^ ttjXy; 
K’jp'O’j, empruntes a Phymne que Ton chante le jour de TAnnon- 
ciation, sous rinvocation de laquelle etait justemcnt placee la 
laure fondee sur la montagne sainte par le celebre Athanase. 

Apres avoir d’abord accepte cette interpretation ingenieuse, 

1. Kenyon, Greek pnpyrl Brif. t. II, p. 161 1. 6. 

2. Bull, de Corr. XXIX, p. 79. 
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M. Millet incline a lui en substituer une autre toute differente : 
mots suivis peut-etre de xal 

vXzlz'j, Nous aurions la le nom et le litre du patrice Nicephore 
que, dans son testament, Athanase designe lui-meme pour 6tre 
epitrope, protecteur et repr^sentant de la communaute. 

11 semble, en effet, preferable a priori, etant donnees les habi- 
tudes byzantines, de chercher la quelque nom propre plut6t 
qu'iine simple formule liturgique. Je me demande cependant, 
tout en acceptant la lecture, paleographiquemeat satisfaisante, 
du nom de Nicephore, s'il ne serait pas possible d’y voir celui 
d’un autre Nicephore beaucoup plus illustre, de Tempereur 
Nicephore Phocas, le protecteur et Tami d'Athanase. 

Comrae on le sait, la construction de la laure du Mont Athos fut 
commencee par Athanase en 963, quatre mois avant Tavenement 
(16 aoiit 963) de cet empereur ; or elle Tavait ete sur les instances 
memes de Nicephore qui attribuait ses succes de g^neralissime 
aux prieres du pieux Athanase ct, qui plus est, avail Tintention 
de sV retirer poury finir sa vie sous le froc monacal. L’elevation 
de Nicephore au trone modifia naturellement ses projets. Ce 
changemcnt de programme et son mariage avec Theophano fail- 
lirent le brouiller avec Athanase, qui interrompit meme un mo- 
ment la construction de la laure. Cependant, les choses finirent 
par s’arrranger, et Athanase dut se reconcilier avec son imperial 
ami, puisque nous voyons celui-ci faire don des portes en bronze 
du narthex. II serait done tres naturel que le monogramme de 
Tempereur eut ete sculpte k une place d’honneur dans la laure 
qui etail quelque peu la sienne. Cette attention delicate d'Atha- 
nase s^expliquerait fort bien en I’esp^ce, tandis que I’on ne com- 
prend guere un pareil hommage rendu a Pepitrophe Nicephore 
qui, somme ioute, ne figure dans cette histoire qu’a litre pre- 
caire. son epitropie etant forcement epliemere ct, qui plus est, 
eventuelle. 

Le nom traditioimel de « Porte Royale»,3^::'Ac/,ri T:jXrj,donne en- 
core aujourd’iuii a celle que surmonte ce monogramme, serait 
un argument de plus h faire valoir en faveur de cette conjecture. 



UNE zemzcmiije medievale 3G1 

Dans ces conditions, je serais assez tente d’extraire du mono- 
gramme ies elements graphiques suivants ; 

EniTOTKHMCONO (A?) 
ce qui, avec les repetitions de lettres qui sont de rdgle dans 
le d6chiffrement des monogrammes byzantins, nous conduirait h 
la lecture normale : 

Je n’ose y ajouter les mots soil soil aj-ozpi-cpc;, le 

monogramme ne nous ofFrant pas des elements suffisanls pour 
le sigma et le beta, 

Graphiquement, nous serions meme en droit strict de lire cn 
plus, le surnom de Nic^phore : tcj Mais ce serait peut-etre 

aller trop loin, Thabitude de joindre officiellement au nom de 
Tempereur son patronymique ou surnom etant posterieure au x® 
siecle,comme me le confirmemon savant confrere M. Schlum- 
berger *, Qui sait, toutefois, si par hasard, on n'aurait pas voulu 
deja faire intervenir ici le surnom a Teffet de dislinguer Nice- 
phore II Phocas d’un de ses predecesseurs et homonymes, Nice- 
phore I le Logothete? 


Une zeinzemiye m6di6vale avec inscription et armoiries 

arabes. 

Artin Pacha vient de publier' un interessant petit objet arabe 
provenant, paraiUil de Tripoli de Syrie, mais semblant etre de 
fabrication egyptienne. Gest une sorte de gourde en terre ciiite 
poreuse, mesurant 0^,235 de hauteur, h panse circulaire et apla- 
lie, qui rappelle, toutes proportions gardees, la forme des vieilles 

1. Voir Sch}(imbpr<^er, ^iicrphore Phocns, passim. 

2. Bull, da I histitut 11;03, fasc. 6, pp. 459 el suiv. (2 pi. grav. 

phot.; 
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ampoules chretiennes contenant les eulogies ou huiles saintes^ 
par exemple les ampoules, si frequentes en Egypte, au nom de 
saint Menas. Elle est munie d’uii goulot et de deux anses de sus- 
pension aujourd’hui brisees. Ce type de gourde de voyage est 
deja connu; les Arabes lui donnent le nom de zemzemhje, 
parce qu’k Torigine ces flacons etaient destines a transporter de 
Teau provenant du puits sacre de Zemzem. Ici, vu la porosite de 
la terre, nous avons surement affaire a une simple alcarazas ou 
gargoulette servant a tenir fraiche une eau quelconque. 

Les deux faces de la panse circulaire sont orn^es d'un meme 
motif repete deux fois : dans un registre superieur, unc legende 
arabe; dans un Jregistre inferieur, un double ecusson piriforme 
dont Artin Pacha a parfaitement reconnu le caractere hrraldique. 
Chaque ecusson est charge de deux bAtons recourbes en crosse 
arrondie, adosses debout, avec unc boiile dans la concavite de la 
crosse — c’est Eimage fidele du tchougfhi persan employe dans le 
jeu du mail et du polo, jeu imports en Occident a deux reprises, 
par deux voies differente et a plusieurs siecles d’intervalle. La 
premiere fois^ le mot avail passe chez nous avec la chose, puisque» 
comme on le sait, notre chicane n^est autre que le persan 
Ichougan^ transmis par le byzantin tvjyAvcv. Artin Pacha sup- 
pose ingenieuscment que c’est \k une sorte d’armes parlantes, 
indiquant que la zemzemij/e appartenait k quelque personnage, 
ou pliitot h la femme de quelque personnage occupant a la cour 
la charge, tres recherchee et tres importante, de tchoiujandar, 
autremcnt dit (( porte-maillet )> du Sultan. En tout cas, il parait 
hors de doute que nous avons la un nouvel exemple d’armoiries 
musulmanes a ajouter k tons ceux que nous ontdeja fournis les 
epoques aiyoubite et mamlouk. C’est a la premiere qu’Artin 
Pacha inclinerait k rapporter Tobjet; la forme des caracteres de 
la legende arabe, dont il me reste a parler, est en effet cello du 
soiiloas employe dans les inscriptions du sultan El-Kamel Mo- 
hammed (1218-1238 J.-C.). 

La legende arabe, r^petee sur les deux faces, est courte. Elle 
se compose d’un seul mot qu’Artin Pacha lit : <JUi, ce qui vou- 
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vsE zemzemtffp medi^vale 

drait dire a la Ires haute », (f Texaltee » etc... La presence de 
Farticle el I’empeche de s’arreler a Tidee de voir la le nom de 
femme 'aliye, et il conclut que c'est un simple adjectif. Get ad- 
jeclif, avec sa desinence feminine imliqueraitneanmoins, suivant 
lui, que le possesseur de la zemzembje devait etre une grande 
dame, la femme de quelque chevalier mamlouk dout la haute 
situation nous est revelee par les armoiries quatre fois repetees. 

Je serais tente de lire et d'expliqiier tout autrement cette epi- 
graphe assez enigmatique. Les sept lettres qui la composent sont 
depourvnes de tons points diacritiques, ce qui pourrail ouvrir le 
champ a mainte combinaison, Mais j’accepte celle admise par 
Arlin Pacha, a savoir : ^ sans point et la desinence <3^. Seule- 

ment, je m’ecarterai de lui pour la lecture de la leltre ou il voit 
un lam, En examinant attenlivement la tres bonne gravure pho- 
tographique qu'il donne de la face A, je constate que cette leltre 
est constituee par un assez long trait vertical termine, a sa par- 
lie superieure, par un gros renllement circulaire; j'y reconnais 

la tele bouclee d'un o ou J initial. Je dois avnuor que, sur la 
face B, ce rentleinent circulaire ('sl sensiblemeul moins accentue ; 
mais, malgr6 cette legere ditl'erence, on ne saurait douter, le 
mot etant certainement le meine, que la lettre est identiquo, 
hien qu'un pen atrophi6e dans le secontl cas. Par consequent, 
ici aiissi, nous devons avoir affaire a un ou <3 << emmanche 
dhm long con forme assez frequonte dans les inscriptions do 
cette epoque. J'opte pour la premiere valeur et j^ohtiens ainsi un 
mot qui a Tavantage de nous olFrir un sens excellent et 

parfaitement eii situation, etant donne quo nous avons affaire a 
un vase a boire. Il signifie en effet, <( bonne sante! », et il est 
encore en usage aujourd'hui, concurremmont avec d'autres for- 
mules, comme souhait de politesse adresse a iiu buveur ; c’est le 
(( prosit! » des Arabe'^^. La formule a passe textuellement cht'z los 
Turcs, qui disent, en pareille occurrence : OjJ 
La reponse de style est : ‘AliU *^l!l « que Dieu t accorde la sante ! ». 
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Do cotte faron, plus n’est besoin de recourir a Thypothese, 
asscz pen vraisoniblable en soi, que la zemzrm.ijje aurait appar- 
tonu a line icmme, designee par uno epitliete banale qui, ainsi 
isulee, donieurerait enTair, ne se ratlachanta rien. 


§ ii 

Un texte arabe in^dit pour servir ^ Thistoire des 
Chretiens d Egypte. 

Sous CO litre, M. Salmon vienl de publier* le texte et la traduc- 
tion J'uii cxtrait d un manuscrit de la Bibliotheqiie nationale% 
relatif a la b>udation des eglises copies de Sainte-Barbe ^ et de 
SainL-Serge au Cairo. Ce recit, en grande parlie legendaire, 
ii’a qu’un(‘ \aleiir documentaire mediocre, en depit des preten- 
tions lii^loriques qu'il affiche; tout ce qui concorne notamment 
le siege de Damietto par les Croises ^ ne doit etre accepte qu’avec 
beaiicoup de reserve. II n’en contiont pas moins qa et la quel- 
ques details et traits dc moeurs assez curieux. INombre de pas- 
sages presentont des diflicultes soil de lecture, soil d’interpreta- 
tion, qui n'onl pas loutes ete resolues avec le meme bonheur 
par rcditeur. 

Voici quelqucs observations que j'ai failes en parcourant le 
texte et lx traduction, 

2b ~ 43. Le Copte, heros de riiistoire, qui etail le secretaire 
d'l’ilat v{ le leas droit du calife, est dit etre puissant 

aupres de lui ' . La traduction est litteralement exacte; mais jc 
ends quo rexpressiuri s’inspire })liis ou moins du litre tradition- 

1. llnIL '//’ jr 'Varfh, nr,; le baifo, t. Ill, p. 25-Gi^. 

2. Hnn'ls ai ;it 'U rr* 122. 

2. llnlo.ra. 

\f",n et Sarf/jini/s, 

5. Cenbemont en i'aii 4G5 de Thegire, ce qui nous reporterait en 1072 J.-C. 
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nel donn6 aux premiers miaislres ot goiiverneurs (rKgypte : 

[Ibid. Parnii toiUes les qualites prrleos an pi^rsoniia^e en 
question, qiii vivait dans les meilleurs termos avoc les miisal- 

mans, il est dit de lui : ^ « detminiaul sa 

vue de leur harem j>. 

Pour qui connait la discretion dent iiseiil h^s Orienlaux en 
tout cequi touche a cette question delicate dt^s rapporls sociaux 
avec les femmes, une telle constatation paraitra non Sfuihonent 
superfliie, mais meme qiielque pen deplacee. Pour arrivrr ace 
sens, Pediteur a du d'ailleurs chang-er la lectori du texte, ijui est, 

non pas mais II vaudrait mieux la coiiMU’ver, 

en la completant si m pie men t en ou plutMt 

D’autre part, le verbe lu est suspect. Jlien ne motive iei la 

forme du jussif^ pour de plus, le verbe '< (Hre » donne a 

la phrase un tour bien languissani. .rincliuerais a re^tituer 

paleographiquement en m’appiiyant sur les I'xpre'^sious 

usuelles on « (( sa vue a ete bouchee, il n’y a rieu 
vu ». Ici, il s'agirait d'aveuglomenl volontair(‘. Le siuis serail 
alors que « le vizir cliretien feianait les yeiix sur huirs fautes 
(des musiilmans) ce qui est parfaitement dhircerd avec le 
contexle : « il regardait avec son mil et cachait avec le pau de sa 
robe )). 

[P. = « Si Dieu a </eV/We quo tu obtieum's Tordre de 

construire uue eglise^ pllr snrn au nom de la saiiite, rpiui‘ 

Y IiUei^cesscur Barbara )>. Ces mots sont places dans la bnuche de 
la femme du vizir chretien. C'csl un voui qu elle exprinu'. [*ai 

suite, le verbe a pliitot la valour d’uii optaiit quo d un 

i. Remarquei’ le choix de repitlede qui present el rasaiCcuc de 

rimer avec Sjb j , 
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futur et la traduction « qu’elle soil (cette 6glise) m conviendrait 
mieuxque celle adoptee ; « elle sera 


Au lieu de y il semble preferable de lire j « si Dieu (te) 
fait la faveur ». 

L’expression proprement « 7non inlercesseur », parait 

impliquer que la femme du vizir portail le nom de sainte Barbe, 
sa patronne^ conformement a un usage des chr^tiens d’Egypte 
sur lequel Tauteur insiste a la fin de son recit (p. 42 — 68), 

[P. 27 = 43.] Notre ministre, s'etant rendu aupres du calife 
son maitre^ expedia les affaires courantes « el donna a la reine 
sa part de rapide service ». 

Ici encore, pour la raison que je viens d’invoquer plus haut, 
la mention de la reine est tout a fait invraisemblable. M. Sal- 
mon I’a bien senti lui-mcme, mais il dit en note qu'il n’a pu 
traduire autrement. 

Il a transcrit : ao-1 ^ iSCjlJll 11 faut 

d'abord distribuer autrement les deux points sous le dernier 
mot et lire necessaire ». Quant a le mot est pris 

ici avec lacception de a royaume » et non pas de « reine 
acception qu’il a, sans conteste, deux lignes plus loin : U 

JU- 4SCHS « la royaute (mieux ; le royaume) n'aurait aucune 

affaire en bon ordre », On oblient de cette facon un sens tres 
plausible ; « il s’acqiiitta dument du service qui lui incombait 
touchant les affaires de I’Etat ». 

Ibid, dll^ .5^^ Vj.La traduction ; « il n'y pas d’objectiona 
ta parole » est exacte. Mais le commontaire donne en note est 

fc ✓ ✓ 

difficilement admissible : (c j de « etre rebelle », bien que 
le masda?' soil ou Je verrais plut6t la « refuta- 


tion, replique », du verbe 

P. 29 — iT.] (S^J ^ ^ parle sur la religion 
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de Ion mari avec toute precipitation. » Je traduirais plutot : « et 
il a parle tout a fait malsurle compto de ton mari ». Ce sens de 
^3^ esl constant dans I’arabe litteral aussi bieii que vulgaire ; il 
se retrouve a la ligne suivante : j, simplement <( au 

sujet de » et non « en faveur de Temir )>. Meine traduction, texte 
p. 33. (J « a son sujet » et non (trad, p. o4, n. 3) « a son 

point de vue » on « dans son droit ». 

iP, 29 = 47.] (( Maintenant, ce qu’il craint, c'esl que, etc. » 

Corrigcr : « ce que je Grains » forme vulgaire pour 

[P. 33, texte, n. 6.: Sur Torthographe au lieu de 

« nmrs », cf. mes observations dans mes Aixfueolog, Researches^ 
1,173, et celles de M. van Berchem, Joiinu asiat^ 1897, I, 437. 
Elle est pour ainsi dire consacree par I’usage, meme epigraphi- 
que, et elle s’explique phonetiquement par Tinfluence emphati- 
que qu’exercent, comme je Tai niontre dans le temps, les 
aspirees et les gutturalos, le ra rentrant souvent dans cette 
dcrniere categoric, surtout quand il s’appuie en avant ou en 
arriere sur une voyelle longue. 

P.33zi:37. jTlij « les registres des comptes 

des richesses egyptionnes. » 

Corriger jL-Jl (pluriel de jlj) et traduire : « les registres de 
comptabilite du pays d'Egypte ». Cf. plus loin (p, 42 68, in 

fine) la leQon, correcte cette fois, jl .5 ^-J « les femmes 
du pays d’Egypte 

P. 38 = 61.jll est interessant de constater que la formule 
finale de la demande de felwa adressee au calife reproduit 
textuellement le prolocole traditiounel des Fatimites ; « La mi- 
sericorde de Dieu soit sur toi, sur tes parents et sur tes aieux les 
purs, etc. >j. 

P. 10 nr 64.: Le calife ayant autorise son ministre chretien a 
faire construire une eglise, celui-ci fait venir des bois de cons- 
truction de Damielte et d’Alexandrie : 
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« II lui vint du bois de dciix cent dix vgltses, partie avec son argent, partie 
comme service (a titre gracieux). » 

La phrase ainsi traduite est bizarre, pour ne pas dire ininlel- 
ligible. Sans parler de la syntaxe qui n’y Irouve guere son. 
comple, on ne voit pas ce que vient faire ici ce chiffre de 210 
6glises. Je propose de lire et de comprendre lout autrement, 
soil : 

•^1 l *) 

C'est-a-dire : 

11 lui vint du bois (en telle quantile i quil aural t suffi, d (construire) dix 
eglises. 

La correction que j’ai introduite enlre parentheses ; « ce 

qui aurait suffi », au lieu de la legon admise par Tediteur : 

« deux cents est tout a fait paleographique; a la rigueur on 
pourrait corriger aiissi L*, a Taoriste; d^'une faqon ou de 
Fautre, ie sens obtenu est le meme. II est des plus plausibles et, 
du meme coup, il nous aide a rectifier celui de la phrase sui- 
vante, que M. Salmon a ainsi rendue : 

« Ses vues etaient de commencer la construction de deux eglises, Tune au 
nomde Sergius, Tautre au nom de samte Barbara, etc. 


Le texte porte 




J 




Litleralement : 

Et, par suite de son grand desir, il se mit a construire deux eglises. 

C*est-a-dire que le ministre, emporte par son zele pieux et 
tente par la quantite de materiaux surabondants qui etaient a sa 
disposition, se laissa entrainer a construire deux eglises, au lieu 
d’une. Cette interpretation repond a merveille aux conditions 
indiquees dans ce qui precede, aussi bien qu’a la suite meme du 
recit.Le ministre avail 6te autorise par le calife a construire wie 
seule efjlise (Sap-Ij au lieu dbine, il en conslruit deux, 

sans que les musulmans osent y redire Vj 
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Mais, la double oonstruction acheveo^ le calife, ayanl 
ete informe que le ministre avail depasse la lirnite de Fautorisa- 
tion, se fAche tout rouje et le met en demeure de choisir entre 
les deux eglises et de demolir Tune des deux. 

[P. 41 zzi 66,] Le ministre, navre par cet ordre el ne pouvant 
se resoudre a sacrifier rune des deux eglises egalement cheres 
k son emur, succombe a sou desespoir. Les siens, desoles, 

« pousserent sur lui de grands gemissements, an point qu’ils lirent pleurer le 
roc des larmcs de sang )>. 

Le texte porte 


doit etre corri 


ge eri ^ 


4)1 <c le 


M. Salmon estime que^c^^ 
. Mais une telle faute est 


sani 


invraisemblable, memo choz le plus mauclcrc des copisles 
arabes. Je crois qu'il faut maintenir la logon, en supprimant 
seulement le point du et en mettant un techdid^uv le mim 


final; on obtient ainsi <( soiirds)), pluriel de ^\. 11 n’ostplus 
question de « larnies de sang o, — ce qui est une image nii peu 
trop occidentale. Le sens est tout simplernent « qiFils firent 
pleurer les rocs les plus durs » ; ch. les sa./y/ ^iirdiora dont parle 

Horace. L'expression pierre sourde e’est-a-dire 

« pierre dure )), est d'ailleurs couraute en arabe. 

[Ibid.] A propos de la iurniere plus ou moins surnaturelle 
apparue sur le tombeau du pieux ministre enseveli en son 6glise 
de Sainte-Barbara, les musulmaus (^taient partages d’avis, attri- 
buant le phdnomene a dilTerentes causes. Certains d’entre eux 
dirent « que les chretieiis eu con)t(nssance d'un endroit ou 

un feu s’etait allume en voltigeant sur les cotes de Teglise ». 

M. Salmon fait remarquer en note que le verbe arabe rendu 
par les mots que j'ai soulignes est douteux. En offel, la traduc- 
tion proposee n’est guere satisfaisante. .Einclinerais acroire que 
jl' aJ ^ yi jc. doit etre corrige vn 1 le sens serait 
que les ch re liens avaienl p/ir laisse dans un endroit 

du feu allume et que les tlammes etaient venues se jouer ou se 
refleter, se reverberer sur les murs de regliso. 


RbLlElL D'AhGUi.OLOi.IC QRIf-JN'i A LF. VI. 
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[P. 42 — 67.] Le calife declare que son ministre defunt 6tait 
un « prince evident, de la main, de Toeil et dii corps ». An lieu 
de « Evident », ne vaudrait-il pas niieux lire ici « pur »? 
II Skagit pour Tauteur du recit d’etablir que le ministre, de Taveu 
meme de soumaitre musulman, ayant touteslespuretes, etait en 
quelque sorte mort en odeur de saintete. 

[Ibid.] Le calife fait venir le fils de son ancien ministre et, 
voulant le faire succeder dans Toffice de son pere, il confie le 
jeune homme, deja Ires bien done, a un professeur charge de 
parfaire son instruction. 11 est dit auparavanl qu’il « le fit avan- 
cer au diwan de son pere et vit ses secretaires horn et mauvais 
Ce dernier membre de phrase ne s'explique pas logiquement, Le 
texte est certainement malade : 

M. Salmon a corrige le second mot en ses secretaires » ; 

mais ce pluriel serait teratologique et, du reste^ le mot ainsi 
obtenune mene a rieii de plausible pourle sens g6n6ral. Ne fau- 
drait-il pas corriger OllS^ « son ^criture » et comprendre ; « il 
vit que son ecriture etait bonne (et).,, »? La seconde epithete 
est pout-etre a corriger paleographiquement en ortho- 

graphe vulgaire pour « elegante ». Le copiste contend par- 

fois le J? et le ; par exemple, p. 29, I. 4 : pour 

[P. 42 =: 68.] Ici,quelques details curieux surle culte de Bar- 
bara : 

« On raconte parmi les homines des merveilles et des etrangetes sur le corps 
de la sainte (Barbara). » 

Le sens ne serait-il pas plus exactement : « il se manifeste 
des miracles operes par le corps de la sainte » 

« CerLanis hunmies vinnnenl secretemeiit et oignont trhuilt' leurs visages sur 
son corps pur, demandant une benediction pour Tiiuile de (leurs) larapes. » 

Gf. plus haut, p. 30 = 30, Tacte de devotion du ministre lui- 
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menie qui,etantalle dansTeg-Iise ancieniie ou etait depose le corps 
de sainte Barbe avaiit sa translation, « oignit d’huile son visage 
sur ses cendres n ^ nous avoiis : 

^c. Les verbcs py^ et ^^^se confondant 

dans certaines de lours accoptions, il est difficile de savoirla forme 
que I’auteur a reellement entendu employer. Ils veulent dire aussi 
« frotter de poussiere j) ; il ne serait pas impossible que ce fiit ici 
le sens, 6tant donne que les chretiens ont toujours attribue une 
vertu miraculeuse a la poussiere recueillie dans les loculi et les 
memorix des saints. Les musulmans eux-memes partagent, 
comme Ton sait, celte croyance superstitieuse (cf. Lane, Modern 
Efjf/ptianSy 1. 1, p. 329, relativement a la poussiere sacree du tom- 
beau du Prophete). 

Pour ce qui est de Thuile, dont il est expressement fait men- 
tion dans le second membre de phrase : 

je crois que M. Salmon n’a pas bien saisi la pensee do Tauteur, 
lorsqu’il ajoute en note que « ces devots demandaient une bene- 
diction pour I’huile des lampes conslamment allumees dans 
leurs habitations ». Ce second acte de devotion, qui n'est pas 
necessairement solidaire* du premier, me parait devoir etre com- 
dris ainsi ; cc les visiteurs vont chercher et emportent de I’huile 
qui alimente la lampe ou les lampes briilant devant le tombeau 
de la sainte, afin de jouir de la benediction attachee a cetle 
huile ». On reconnait immediatement la une pratique pieuse 


1. Si, au contraire, on aclmet la connexion des deux actes de devotion, on 
pourrait supposer que le devot trempait son doigt dans fhuile de la lampe sa- 
cree brulant sur le tombeau et s’en frottait le visage (peut-^tre seulement le 

front?) seance lenante. En tout cas, le mot doit s*appliquer ici a cette 

lampe. A Tappui de cette explication qui, tout bien peso, est peut-etre encore 
la plus simple, comparer la pratique des devoid italiens qui se signent apres 
avoir trempe le doigt dans rimile de la lampe brulant devant une image de la 
madone et des saints, L'huile eulogique est, dans ce cas, un succedane de 
feau benite. 
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qui remonte aux premiers temps du christianisme et meme peut- 
etre au dela : Temploi de I'huile benite des lampes brulant dans 
les lieux saints de la Passion, dans les lombeaux des Ap6tres, 
des martyrs, etc. On donnait, par m^talepse, a cette huile le 
nom specifique A'eulogie (sjXcY'a) « benediction » : le mot en 
est ici Texact equivalent. En ce qui concerne particulierement 
TEgypte, I’usage est atteste par ces nombreuses ampoules de 
saint Menas, ou le grand saint egyptien est figure ave.c son 
nom, et qui etaient destinees a recueillir et a transporter les 
precieuses gouttes d'huile provenant de son tombeau. On n'a 
pas encore trouve, que je sache, d'ampoules de ce genre au 
nom de sainte Barbe; mais, si ce qui est dit dans notre docu- 
ment a quelque fondemenl, on peut prevoir qu’on en trouvera 
un jour. 

[P. 42 rr 68.] Notre auteur termine son recit edifiani en rap- 
pelant combien le culte de sainte Barbe est populaire chez les 
Chretiens d’Egypte : 

« La pluparl d’entre eux ont en elle une confiance illimitee ; ils donnent son 
nom a leurs filles ei ne sesoucient de pe7"sonne\ la moitie des femmes d’Egypte 
portent le nom de Barbara. » 

M. Salmon fait suivre le groupe de mots que j’ai mis en ita- 
lique de Tobservalion : <( passage douteux ». Le texte porte : Vj 

Ne taudrait-il pas corriger et comprendre t « et 
ils ne se soucient pas d’un autre (nom) »? 
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Fiches et notules. 

Inscription grecque du Hauran, — La hauteur du mont Thabor. — Inscription 
phenicienne de Khan el-Khalde. — Cachet phenicieu au nom de Phar'o^h. — 
Sur un passage de I’inscription d’Eclmioun'azar. — KhaQi = « moitie » ou 
« lolalite ». 

— Inscription grecqne du Ilaurdn cf. [R, A. 0., V, p. 368 = 
1. Voir Marligny, blot, des ant, chret.. s. v® Hutles snintes. 
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n* 5]. — Au lieu de tcu Kxj-axWzj, on pourrait peiit- 

etre lire aussi : ’A(a)*'cj tcj y.x\ K^aaoj. Le riom propre 

"Aas'oc; s’estdeja rencontre dans Tepii^raphie du flaur^n (Wadd., 
n® 2320 : "AXs*:; 7Vca6:j ; cf. aussi ’AXioj^ id., n° 2003, et la forme 
feminine 'Aaetj, id., n*" 2471) ; c'est vraisomblablemont la trans-* 
cription du nom nabateen Quant au noni K^aac;, on 

le trouve sur des papyrus (cf. Dictionnaire de Pape s. i\). 


— La hauteur du mont Thabor, — Josephe attribiie au inont 
Thabor une hauteur d’environ trente stados : yiv irl 

Tp'axcvTa (TTaG'C’j; x'^izyv. [G. J., IV, i : 8). Trente stades olympiques 
equivalent a 3.330 metres. II y a la une exageration evidento, 
qui n’a echappe a personne. M. Oohlor la constate a son tour 
{Zeitschr. D. Pal.-Vereins, XXVIII, p. 7), mais sans Texpliquer^ 
pas plus que ne I'ont fait ses devanciers. i\e pourrait-elle pas 
provenir de la simple erreur dhin copiste qui, si le nombro etait 
primitivement 6crit en lettres numerales, aiirait transforme un 
(zz 4) originel en A' [= 30) ? La correction serait tout a fait 
d’ordre paleographique. D’aiitre part, on se rapprocherait ainsi 
de la realite, le sommct du Thabor ayant une altitude absolue 
de 362 metres (au-dessus du niveau de la Mediterranee) et des 
hauteurs relatives : de 600 metres par rapport a Tune des vallees 
adjacentes; de 780 metres par rapport au niveau du lac do Ti- 
b6riade. Si Ton admet qu’il s'agit du stade olympique de 
185 metres, communement employe a cette epoque, la hauteur 
de lamontagne, calculee sur ce pied serait evaluee par Josephe 
a 183 X 4 ~ "^30 metres. Ge chittre se rapproche sensiblement 
de Taltitude du Thabor au dessus du lac de Tiberiade. Vu le 
voisinage de celui-ci, il serait as^ez naturel que les anciens aient 
pris son niveau comme base de leur calcul approximatif. 


— Inscription phenicienne dc Khun el-Khaldu. — Hecueil- 
lie et pnbliee par M. von Landau (Britr. :ur AlterUnndt, de<, 
Orients^ n** IV, 1903, p. 1 et suiv,). Provient de la necrofiole an- 
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lique situee entre Beyrouth et Saida (au nord de Tembouchure 
du D^mour, Tantique Tamyras, par consequent en dehors du 
territoire propre de Sidon), gravee en grands caracteres sur un 
bloc de gres, coupe a gauche apres coup, ce qui a fait disparaitre 
la fin des lignes. Lecture de M. t. Landau : 

.....izv in 

N 'jnn 

II s’agirait, selon lui, d’une sorte d'inscription officielle, ante- 
rieure a Tepoque « classique » et emanant d un personnage 
appele ‘Abd.,.. qui, en sa qualite de pretre, aurait ete invest! de 
I’autorite locale, au nom du roi de Sidon ou meme d’un maitrc 
plus important encore. Elle debuterail par le verbe m « a dit » 
et la formule serait la meme que celle employee dans Tinscrip- 
tion d'Echmounazar (1. 2). Ce debut ex abrupto ne laisse pas de 
surprendre ici. On pourrait se demander si le premier caractere 
ne serait pas un p mutile de son cotyledon droit; on obtiendrait 
ainsi le mot 'i^p « tombeau de ». Nous aiirions alors affaire a une 
simple epitaphe, ce qui, d'autre part, serait d priori assez vrai- 
semblable, etant donne que le site semble avoir ete essentielle- 
ment celui d’une necropole. Je dois dire toutefois que la tele 
triangulaire de cette lettre, a en juger par le fac-simile, parait 
etre bien grosse pour representer le cotyledon droit d'un p. Quant 
au titre de pretre, il est sans doute interessant; mais il n’est pas 
sans exemple applique k un simple defunt, en dehors de tout 
caractere de fonctionnaire officiol. Temoin I’epitaphe d’Oumm 
el-'Aou4mid que j'ai expliquee il y a quelque temps (Roc, d Arch. 
Or.,\j p. ISl), Cette derniere epitaphe est de lepoquo ptole- 
maique, comme toutes les inscriptions ph^niciennes decouvertes 
jusqu’alors a Oumm el-'Aou4mid. J'^inclinerais a croire que 
rinscription de KhAn el-Khalde est de la meme epoqne. 


— Cachet phenicien an nom do Phar^och. — Intaille recueillie 
et publiee par M. v. Landau [op. c., p. 41). Petite cornaline 
ovale. Un personnage de style egyptien, de profil, un genou en 
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terre, tenant de chaque main deux longues tiges trifurqu^es par 
en haut. Au dessous, en caracteres de forme ancienne, graves a 
Tenvers : Phar^och, Ce nom, port6 par dcs personnages 

bibliques, n’apparait quo deux fois dans la Bible comme nom 
commun. On lui prete unanimement le nom de <( puce », en 
s’appuyant sur Tautorite des anciennes versions el sur ses 
accointances avec Tarabe . J’ai essaye de montrer autre- 

fois [Etudes d Arch. 0/*., t. II, p. lo), que le veritable sens pour- 
rait bien etre celui de « moucheron » =: j ) el non de « puce ))^ 

on faisant ressortir que, dans le passage de I Samuel, xxvi,20, 
la bcstiole, mise en regard de la perdrix, devait etre plutot un 
insecte aile. L’apparition dece nouveau document ne diminue en 
rien la valeur de mon observation, bien au contraire. En tout 
cas, je ne saurais suivre M. von Landau dans la voie des consi- 
derations de mythologie transcendanto ou il se lance a propos 
de ce nom, en faisant fond sur le sens etymologique que lui 
attribue la tradition et en voyant dans la « puce », symbole du 
Slid par opposition au « pou », symbole du nord, jo ne sais 
quelle personnification de Norgal, Saturne, le Soleil, Ea et Posei- 
don. N'est-il pas boaucoup plus naturel de reconnaitre la lout 
bonnement un nouveau cas de Temploi de noms de betes ou 
d'insectes comme noms propres de personnes, sans aller cher- 
cher ainsi midi a quatorzo heures? 


— Sur un pa'^sage de ri)tscription d Erhmounazar (cf. supra., 
p. 203). — M. V. Landau [op. r., p. 44j, adopte la lecture de 
M. P ro^torius pour le mot considere comme un participe pre- 
sent de n:p. Mais il lui prete uno acception differente. II ne 
s’agirait pas de I’acquereur eventuel du tombeau; le mot gnne 
designerait d’une facon generale un « proprietaire c'ost-a-dire 
une personne occupant un certain rang social, un citoven libro, 
un had, voire un v marchand » (— acqueronr) jouissant on cotte 
qualite, prisee Ires haut dans un etat commercial comme celui de 
Sidon, des prerogatives d'un palricien. Cette explication n’esl 
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gu^re satisfaisante ; elle se coacilie mal avec les mots qui suivent 
immediatement et qui, precisement, deiinisseat la condition 
sociale du violateiir eventuel : « tout prince on tout particulier » ; 
cf. la formule officielle que j’ai rapprochee autrefois {Etudes 
d'arch. Orient., I, p. 84) : av g£ .... i'cywv (FI. Jo- 

sephe, 10,23). Sansrenoncer encore a Texplication 

conjecturale que j'ai proposee deTenigmatique ]p, je me demande 
par moment si Ton ne pourrait pas y chercher im derive de 
invidit (cf. hebr. HJp) en comprenant ; nx -jp^ qtiisquis eris 
invidiosus. Mais ily a,je me hate de le dire, une objection grave; 
on attendrait, dans ce cas, xjp, le phenicien ne semblant pas, 
d'apres ce que nous en connaissons, avoir traite les verbes 
comme il traite les verbes n"*) (cf. xrc’, a c6te de ]- = striixit). 


— Khap =r a moitie » on a totalitc )>? — S’appuyant sur une 
hypothese paradoxale de M. Winckl(*r, lequel semble en gene- 
ral exercer une influence preponddrantc sur ses idees., M. v. 
Landau {op. c., p. 17), pretend, a I'enconlre de Topinion com- 
mune, allribuer au mot ’xn, dans rinscriplion phenicienne de 
Tyr (cf. Rec. dWrch. Or., t. I, p. 87), aussi bien que dans Vins- 
cription moabite de Mesa, le sens de <( totalite » et non pas de 
« moitie ».I1 conteste meme cette derniere acceplion unanime- 
ment admise dans les passages blibliques on apparait le mot en 
litige. Les considerations qu’il invoque nianquent tout a fait de 
consistance. II lui semble improbable quele de Tyr (jene sais 
pourquoi il lit=]'), quelle que soit la chose qu'il represente, ait 
pu etre conslruit ou execute par moitie. Nous avons cependant 
dans Tantiquite maint exemple d’ceuvres de ce genre executees 
en commun, la part exacte de chacun, dans les frais ou dans 
le travail, etant minutieusement definie. Quant a ce qui est de 
Tinscription de Mesa, cette modification injustiliee du sens n^a 
pas meme I’avantage dediminuer la difficulte reelle du problbme 
chronologique et historique souleve par le passage. Enfin, com- 
ment, dans son hypothese, M. v. Landau explique-tdl les legendes 
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categoriques Spun et Spu des r^v?2/-sicles juifs en argent ? 
J’ajouterai que, sur une ri^/^^e-drachme en argent de Tfjr meme, 
qni est encore inedite* et que j’espere pouvoir bientot publier, 
j’ai dechiffre les mots ynu. Je ne vois guere moyen de les 
interpreter autrement que par « demi-keseph ». 


§ 

Inscription bilingue neo-punique et latine. 

On a decouvert, il y a quelques annees, on Timisie. a Djebel- 
Mansour, sur le site de la vilJe antique de Gales, un iiiteressant 
monument dont M. Gauckler a donne la description suivante* : 

Cippe rectanirulaire, hautde 0"^,70, largo et epais (loO"»,GO. Sur la face prin- 
pale, dans un cartouche rectangulaire a deux registres, surrnontH d’un tympan 
arrondi, inscription bilingue. latine et punii:iuej nialiieureasenient tres elTacee... 
Lettres latiiies, liautes de U^l^02et o™,0i5. Lettres puniqiies hautes de 0*n,Ul5 
environ. 

Le monument est orne de sculptures en bas-relief sur ses 
quatre faces. 

C’est d'abord, au-dessus de Tepitaphe, une sculpture tres elTacee au milieu 
de laquelle senible etre figuree une tt-He de divinite. 

Sur la face laterale de d-’otte, une femme debout, rappelant les figures symbo- 
liques dites fie Tanit , de ses bras levcs, e le souticnt une corbeille posee sur la 
lete, et vers laquelle se penchent dnux irrands serpents atTrontes dont les corps 
ondules descendent des deux cOt^s de la prelresse (]u'ils tuicadrent. 

La face laterale gauche prescmte un motif semblable moms bien conserve. 

La face posteneure du cippe, tres fruste aujourd’hui, presente a la partie infe* 
rieure un cralere a deux anses reposaiit sur un tri pled et abnte jiar un fronton 
triangulaire; au dessus, deux genies atfrontes et ades, places obliquement et 
separes par un vase a deux anses. 


1. Etudiee a la conference d’Archeologie Onentale de I’Ecole des flautes 
Etudes, Annuairc, 1905, p. 86) et au College de France (legon du 9-5-04). 

2. Bull. Arch, du Comity, 1900, p. 106, n® 46. 
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M. Gauckler a fait suivre cette description d’un essai de trans- 
cription du texte latin. Cette transcription, execiitee d’apres des 
estampages tres difficiles a dechiffrer, avait necessairement un 
caractere provisoire; et, de fait, on ne pouvait y reconnaitre que 
quelques mots etnoms propres epars ca et la, sans arriver a ob- 
tenir un sens suivi. Quant h Tinscription neo-punique, elle est 
restee jusqu'ici lettre morte. 

Depuis, le monument a 6te transporte h Tunis et depose au 
Mus6e Alaoui, oil il a et6 plus facile de Tetudier. M. Gauckler a 
eu Tobiigeance de m’envoyer dernierement des estampages des 
deux textes, ainsi qu’une photographic de la face du cippe sur 
laquelle ils soiit graves. II avait joint a ces documents une 
nouvelle transcription de la partie latine, transcription qui, hien 
que plus complete que la premiere, laissait encore beaucoup a 
desirer, nombre de lettres etant frustes on detruites. L’examen 
de la partie neo-punique, qui malheureuseineat n'a pas moins 
souffert que la partie latine, m’a permis ccpendant d iiitroduire 
dans la lecture de celle-ci de notables ameliorations. M. Gauckler 
a bien voulu verifier sur I’original les amendements que me 
sugg6rait le neo-punique et il a constate que la pluparl se trou- 
vaient materiellement confirmes. Les deux textes^, comme on le 
verra, s’eclairent Fun par I’autre dans leurs obscurites respec- 
lives. Je donnerai d'abord la transcri{)tion du latin telle qu’eile 
resulte de cette etude comparative, en escomptantau besoincer- 
taines indications qui seront exposees d'une fatjon plus explicite 
dansle commentaire de la contre-partie semitiijue. Je ferai prea- 
lablement observer que les deux textes sent superposes^ le latin 
en haul, le neo-punique au-dessous. Graves chacun dans un 
cartouche a oreilledes en queue (Faroiide, 11s ont Taspect de 
deux tiliili contigus. On remarquera les tetes de clous figures 
dans les quatre oreilleltes ; ce detail, qui du reste se retrouve 
assez frequemment ailleurs, montre bien Forigino reelle de ce 
genre de titu/i epigraphiques qui n'etaient autres primitivement 
que de petites planchetles de bois donees conlre une paroi. 
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1 QVARTANYPTANISliCi 

2 AI^ESISVXSOR CELERIS 

3 MA/TIS F SACERDOS MAGN[A?J 

4 CONDITIV • S * P- F CV:: aTORIB 

5 VS SATVRVMROGATOBRVTI 

6 ONEMANIVlAMI^AMONE 

7 VALENTE CELERil^ STRViVFi 

H IMI LCONEI^ VLiSESVr^« 

Quay'ta^ JS}fptanis [f \iLin) \G' n' l\c[n)sh^ nxsor Cf^leris^ Mantis? 
sacerdos rnagna^ conditiu[7n) s{ua) p{ocunia) cu^7'a \to7dbus 

SaiH7'u7ny Rognfo, Brutione (?), ManiuK \JS^a7tl[f\a77lone, Valeyite^ Ce- 
le7\u ^tni[cto7'ibus) '/t ,w/[oj, lnnlco7ie^ .uLses. Vi[xit anyiis,,.]. 

Quarta, fille de Nyptanis citoyen de Gales, femine de Celer fils de Mantis?, 
grande pretresse, a fait ce sopulcre a ses frais. Gurateurs : Satur, Hogatus, 
Brutio(?), Manius (?), iSamfamo, Valens fils de Celer. Constructeurs : Rufus, 
Imilco, citoyens de... Elle a vecu... annees. 

— L. 1-2. C'osl le neo-punique qui m’a donne la clef des deux 
premieres lignes, demeurees jusque-lk enmajeure parlie incom- 
prehensibles, notammont lo patronymique Nyptaiih et I’ethnique 
Galmsis. Celiii-ci est pleinemenl confirme par une autre inscrip- 
tion romaine, ladedicaced'untemple a Mercure, decouverle ulte- 
rieurementau meme endroit^ Je crois devoir laroproduire ici en 
onlier parce qu’elle jette en outre une certaino lumiere sur d’au- 
Ires points de la noire : 

Te 7 nphi{}yi) Merciirio /{ecil)^ civita^ Gale[a)sU\ ^ufetes Axis et 
Mayiius, Celeris f[ilius); scripsit Satw\ Celeris (\ilins); structores 
C, Ma7ii7im et C. Aemilium. 

Les deux inscriptions presentent la meme graphic Galesis pour 
Galeyisis, avec la suppression bien connue de la nasale. 

On verra dans le commentaire neo-punique quelle est la forme 
originalc du patronymique que le latin transcrit Nf/ptroiis^ groupe 

1. C. R. Academie des Inscr., 1904, p. 156. 

2. M. Gauckler complete fecernnt, plariel qui pourrait sans doute se justifier 

par lecaractero collectif du sujet civitas. Je prefere le singulier, en m'appuyant 
sur Texpression, ecrile on Icttres, du ii'* 757 du CJL, VHl Gnli- 

tana fecit. 
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dans lequel, sans ce secours, on etait a premiere vue assez natu- 
rellement tenle de prelever iin nom Nypta^ cognomen de la de- 
funte Quarta. 

— L. 3. Le patronymique de Celer^ mari de la defunte, Mantis 
(avec AN en ligature), n’est pas d’une lecture absolument cer- 
taine. La forme semitique de ce nom, qui apparatt trois fois 
dans la partie neo-punique, comporte une syllabe initiale de 
plus, representde par un he: n:vcn‘ ; malgre cela, j’ai peine a 
croire a une forme originale Amantis, genitif de Amans' : Va ini- 
tial aurait ete plutot rendu dans ce cas par un V. D’autre part il 
rdsulte de la comparaison du neo-punique quo notre MANTIS de 
la 1. 3 doit etre le meme nom qiie celui qui somble etre ecrit a 
la 1. 6 MANIV ou MANTV. L’incertitude est encore augmentee 
par Texistence du nom Manias dans la dedicace du temple de 
Mercure citee plus haul, ou ce nom est porte par un personnage 
qui, comme le notre, est fils d’un Celer et pourrait etre identique 
avec lui; ce nom semble avoir ete assez en vogue chez les Ga- 
lenses, car dans la meme dedicace un des deux constructeurs 
s’appelle aussi Manius. De toute facon, la comparaison avec le 
neo-punique exige que Ton mette d’accord les graphics de nos 
lignes 3 et 6. 

A la fin de la ligne, le A de mayna n’est pas visible sur la photo- 
graphic et les estampages que j’ai entrc les mains. Je Fai Irans- 
crit sur la foi de la copie de M. Gauckler. Toutefois^ le neo-pu- 
nique donnant a la defunte le simple titre de « pretresse » et 
non de « grande pretresse on pourrait se demander s’il ne se- 
rait pas preferable de lire magn\u^ qui, alors se lapporterait a 
conditiii. Mais cela n’est guere probable. 

— L. 4. La suppression de la desinence Ad.n^ co7iditiu=condi~ 
tium a son exacte contre-partie dans la dedicace h Mercure ou 
nous trouvons lemplu = templum. Quant au sens meme du mot, 

1. Qui peut se lire aussi bien nriTOn. 

2. On a des exemples dans 1 epigraphie romaine d’Afrique du nom derive 
Amantius, 
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onauraitpuhesiteralui attribuer, comnie kconditorium, celui de 
« sepulcre ». La question a ete tranchee par !e neo-punique, qui 
nous a apporte la preuve qu'il s’agit bien d’une dedicace fune- 
raire. 

A la tin, M. Gauckler inclinait a lire cu m ac\toril)f('<, II s’est 
rallie depuis a ma lecture cii[ra^toribus ; on discerne encore des 
traces suffisantes du A. 

— L. 3. On pouvait se demander tout d’abord s’il ne fallait pas 
considerer SATVRVM cominc une orthographe vulgaire de '^ato- 
rum et comprendre : curatoribus satorum, ce qui aurait fourni un 
sens assez convenable et teudant, (rautre part, afaire attribuer a 
conditium son acception usuelle do k gremier ». II y avail la un 
mirage. Sur ce point encore le neo-punique est venu a Taide de 
rinterpretatioii du latin. Le mot est, sans conteste,lc nom propre 
Satur[us) mis, par solecisme, a raccusatif au lieu de Fablatif qui 
apparait regnlieremeot dans la sorie des autres noms propres 
subsequemment enumeres. Un solecisme analogue, et plus accen- 
tue encore par la recidive, s'observe dans la dedicace du temple 
de Mercure precitee : sbuictores C. Manium et C. Aemilium, De 
telles fautes sont monnaie courante dans Tepigraphie romaine 
dWfrique. 

— L. 6. Naynfamone , La premiere lettre se restitue tout natu- 
rellement, dans ce nom bien connu etconfirme, d’ailleurs, par le 
neo-punique. La quatrieme lettre est fruste et pourrait etre ala 
rigueur un ; la transcription Nampamo se rencontre en epigra- 
graphie k cote de celles Namfamo, Namphamo, 

— L. 7, Si rinscription romaine etait isolee, on pourrait aussi 

songer a lire Celerlis Dans ce cas, les six curateurs se- 

raient freres, enfants deCeler. Peut-edre memo pourrait-on alors 
supposer que ce Celer etait le meine que le Celer mari de la de- 
funte et, par suite, (jue les curateurs iHaient les propres fils de 
celle-ci. Le neo-punique n est pas favorable a cette fagon de voir; 
le patronymique semble s'y appliqiier exclusivement a Valens, 
le dernier des curateurs nommes. Xonobstant, il demeure pos- 
sible que ce Celer pere de Valens soit le meme que le Celer mari 



382 


RKCI:KIL D’AHCHiSOLOGlE ORIENTALE 


de Quarta, le neo-punique nous apprenaiit, ce que le latin nous 
laisse ignorer, quo le premier Celer est, comme le second, fils 
d"un 

— L. 8. Les structores sont au nombre de deux, comme dans 
la d^dicace du temple de Merciu’e. Leurs noms sont suivis d’un 
groupe de lettres Ires incertaines. Je soupconne que ce groupe 
nous cache un ethnique au pluriel, se terminent en {e)ses = eiises, 
d'une forme analogue a celui des lignes i-2 : Gale{n)sis. Sans 
doute, nous devrions avoir alors, non pas un nominatif, mais un 
ablatif pluriel en e{n)sib^s ; mais cola n’est pas pour nous arreter, 
vu le sans-gene dont use en maliere de syntaxe Tepigraphie 
romaine d’Afrique et dont nous avons deja releve plusieurs 
exemples. Le neo-punique, comme on le verra, semble bien 
indiquer qu’il s’agit en effet ici d"un ethnique, mais malheureu- 
senaent sans nous permettre d’en determiner la forme reelle. 
M. Gauckler croit pouvoir lire maintenant sur la pierre FVLIBSES. 
A s’en tenir au seul aspect de la photographie, on serait tente de 
lire TVLSSES. 

La fin de cette ligne a tellement souffert qu'elle 6tait tenue 
jusqu'ici pour absolument indechiffrable. Grace au neo-punique 
j'ai pu reconnaitre qu’elle devait se terminer par le mot vixit ou 
vixsit suivi de a?inis, plus ou moins abreges, et de chiflfres don- 
nant T^ge de la defunte. M. Gauckler a verifie sur la pierre le 
bien fond6 de ma lecture conjecturale; mais il demeure encore 
tres hesitant sur les chiffres : LX? LIX? LXIl? Le neo-punique, 
qui parait assurer le chilfre des dizaines 30 (en toutes lettres), 
m’inclinerait plut6t vers LIX; peut-etre bien LVI ou LVII, 
voire LV? En faveur de ce dernier nombre on pourrait invoquer 
Thabitude, si frequente en Afrique, d’dvaluer Tage des defunts 
en chiffres roods par dizaines et lustres de 5. 

Voici maintenant ce que j’ai pu tirer du neo-punique, d’apres 
les documents qui sont entre mes mains. Four pousser plus loin 
le dechiffrement, il faudrait avoir la pierre meme sous les yeux. 
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pns: n; nl-::pr'p, 7 n: 2 i 

p: 3- n:vn- p i"’p n[rN] (.'?) rj:. b'j 2 2 

2 N';n 

□'fvcn in n . . . ,s 2 3 

:n 

-zv'j: n:V-n nu"! Ncvai irvc 4 

;n . , 2 , 

nTjz n::"2n p i-ip p U/ixh 5 

-ya nrS'rn* ne"' 2’:v 2 [?? ^y;J ti 

... 1 Cw' 2 " n;vr xin: [ — nS^ ^ 

A construit cette maison 'Janeraire) (Jou'artalj, tllle de Niptahan citoyen He 

Ga'l...., femme He Qeler His He FlamaHit, priHresse, avec les ; 

fet.mt curateurs : ) Sa'tur, Hop'-ato, Bruto, Hama'nt, iVa'mpa'mo, Ouales (lls de 
Qeler Ills de Hama'nt, citoyens de [Gal...?]; (tHant) constructeurs : Houfo et 
Himilkat, citoyens de... Elle a vecu cinquante... annees. 

Les n, la ou ils sont bien conserves^ afTcctcnt exactement la 
forme et Tattitude d’un J latin etroit. Ce fait, deja constant dans 
d’autres inscriptions^ me contirnie dans I’idee quc j’ai toujours 
eue que Talphabet latin a pu exoroer, d'une fagon g-enerale, une 
espece d^ « action de presence » sur la forme de certains carac- 
teres de [’alphabet neo-punique, au point de vue purement mor- 
phologique, s'entend, abstraction faite des valours phonetiques; 
cf., par excmple, io cas du /ie\ ea forme de R retourn^e et celui 
du fnem, sinon de Yaleijh, qui a pu etre influence par le X latin. 
II faut peut-etre faire la part d’uii phenomene analogue et plus 
marque encore dans rhistoire du developpement des ecritures 
semitiques meridionales ; la belle apparence lapidaire de celles-ci, 
Tequilibre parfait et la structure synietrique de leurs caracteres, 
qui contrastent si fortement avec la physionomie propre des 
eeritures phenicienne et arameennes, semblent trahir I’elfet d"une 
action de presence se traduisant par une imitation siiperficielle 
de Talphabet grec. Ainsi pourraient s’expliqner les formes reve- 
lues par nombre de lettres sabi^^ennes et safaitiques matdrieU 
lement idonliques a des caracteres helleniques : &r7H(t)(J)r^X 
T^YCOAGIP^ etc. Lien cntendu, je le repele, il convient, dans ce 
rapprochement, de faire abstraction complete des valeurs phone- 
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tiques respectives de ces signes pour ne s'attacher qu’k leur 
forme — il s’agit de Torgane et non de la fonclion, du corps et non 
de Tame. Je n^ai pas besoin d'ajouter (jue, s’il y avait quelque 
chose de fonde dans cette vue, il resulterait de la un indice non 
negligeable pour la determination de Tage des ecrilures et meme, 
par extension, de la civilisation des Semites meridionaux. 

— L. 1. La transcription de Quarta — est imprevue. 

On se serait attendu, d’apres les precedents, a voir le second a 
rendu par 7, comme Test du reste le premier. Le fait peut s'ex- 
pliquer par Techange constant du n et du en neo-punique. On 
pourrait rapprocher egalement a ce point de vue les graphies 
neo-puniques : etc , ou le n tient lieu de la simple 

voyelle n, prononcee peut-etre ici a, Ce rapprochement impli- 
querait mais alors, cette transcription de 

Qiiarta preterait a la confusion avec celle de Quartm^ dont la 
desinence us doit etre rendue normalement par Quoi qu’il en 
soit, il faudra dor^navant faire attention aux noms de femmes 
termines par n ; ils pourraient bien etre parfois des transcriptions 
de noms romains termines par a, Je ferai remarquer subsidiai- 
rement que la fagon dont est transcrite ici la syllabe initiale Quar 
12/*^p, exclut definilivement la lecture qu’on avait admise pour un 
des nomspropres de la graude inscription de Maktar* : = 

Quartzes; celle que j’avais propose* de lui substituer : N't 2 >:yp — 
Capita, gagne d'autant en vraisemblance. 

Le nom propre Niptohan, dont la prononciation nous est 
garantie par la transcription latine , est peut-etre libyque ou 
numido, bien qu'on puisse etre tent4 d’y voir un derive nipbal 
de la racine semitique nn2 « ouvrir »; cf. aussi le nom de lieu 
biblique mnSJ « les eaux de Nephtoah ^ ». 

II rappelle fort le mot que j’avais propose de lire nnns:* dans 

1. Berger, puis Lidzbarski, Ephemeris, I, p. 46. CoL IV, 1. 4. 

2. Rec. d Arch. Or., HI, p. 342. Y cornger, comme de juste, en la 

coquille '' 

3. Un des jdlons de la limite separant ie territoire de Benjamin de ceiui de 
Juda; Josue, xv, 9; xvrir, 15. 

4. Rec. d*Arch. Or., HI, p. 340 ; au lieu de la lecture (Berger, Lidzbarski) : mriD:. 
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la grande neo-punique de Maklar (col. II, 1. 4); la aussi, on 
pourrait a la rig-ueur lire |nn2: ; le sens demeure, d’ailleurs, tou- 
jours douteux, vu Texlreme obscurite do tout le passage. 

— L. 2. La valeur do Texpression x + citoyons de la 
ville X, est bion elablic on phenicieii el eri punique. Gf. . enlre 
autres, dans los diversos inscriptions neo-pnniquos do Maklar : 
Syi el doiilEwalJ, avoc une sagacile remarquable 

pour Tepoquo, avail reconuu autrefois le veritable sens : « ci- 
toyen^ citoyens de Maklar ». Ici, nous avons, sous sa forme ori- 
ginale, le nom de la ville antique d'ou provienl noire inscription. 
Ce nom nous avail deja etc revele par des inscriptions romaines 
de memo provenance, sous la forme des elhniques : Galitana^ 
Galensis^ el aussi, sous sa forme de topique simple Galihus^, 
ablalif on datif pluriel impliquant un iiominalif Gales, Les 
leltres repondent fort exactemenl a la premiere parlie radi- 
cale du nom Gal.,. ; malheureusemenl la desinence nous echappe 
par suite de la mutilation de la pierre en cet endroit. Le ^ semble 
avoir ete suivi de deux autres lettres indistinctes; je crois, par 
moment, saisir dans la derniere los lineaments d’un n. Peut-^tre 
avons-nous la I’indice d'une desinence de pluriel feminin, pluriel 
qui concorderait assez bien avec celui de la forme laline Galibus 
— Gales. On pourrait, sous loutes reserves, rapprocher de ce 
loponyme celiii de GaUim’\ 

Le mot riu,\N <( femme » a beaucoup souffert; mais la lecture, 
en parlie conjecturale, est garantie par le lalin uxsor. 

iSp, transcription normale de Celer. 

n:yan. A propos de ce nom propre, qui reapparait encore aux 
lignes i et 5, voir ce que j’ai deja dit plus haul dans le commen- 
taire de la parlie latine (1. 3). 

Ce mot eiit ete fort embarrassant, si nous n’avions pas le 
secours du latin sacerdos. II faut evidemment Ic considerer 

1 R. A. C. Ill, p. 340. Au lieu de la lecture (Berger, Lidzbarski) : nnrij:. 

2. C.l. 757 : civitas Galilana. 

3. Voir la deiiicace du tefn[)ie tie Mercure reproduile plus iiaut, p. 379. 

4. Vdle de Benjamin (Isaie, x, 30, cf. I Sam., xxiv, 44). 

Avril 190o. Livr. 25. | 
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comme Tequivalenl de runs ou de run^n « pretresse » ou « la 
pretresse ». Dans le premier cas, le lapicide aurait simplement 
inlerverti par inadvertance les deux premieres lettres, a moins 
qu’il n'ait fait que reproduire une prononciation vicieuse, mais 
reelle, du dialecle populaire. Dans le second cas, il aurait saut6 
le n medial du mot, le n initial de Tarticle ayant favorise le 
bourdon. J'avais cru, un moment, pouvoir rapprocher cette 
forme ri-^n du mol 6nigmalique qui figure dans la formule 
finale si obscure de quatre ^pitaphes de Maktar (neo-pun. n°® 66, 
67, 68, 69); nous aurions eu ici une transposition ou alteration 
analogue du mot ri:nD « pretresse ». La chose irait assez bien 
pour les n®* 6G-68, qui sont sans conteste des epitaphes de 
femmes; mais, le n'^ 69 semblant bien etre Tepitaphe d’un 
homme, le rapprochement est a ecarler. Cf., sous toute reserve, 
le patronymique (ou metronymique?) nan^n qui apparatt dans la 
grande n^op. de Maktar, col, X, 1. 1. 

Le mot qui suit a la 1. 3, n’est certainement pas rial, qu’on 
altendrait s’il faut bien lire sacerdos ??2«y?z[<3]*.L'absencede cette 
epithete, ou de son equivalent, serait en faveur de la lecture 
magn[u\{m)^ a rapporter a conditiu[m), si cette lecture etait mat^- 
riellement possible. II s’agirait alors de la pretrise simple. On 
sait combien ce litre de sacerdos^ applique aux hommes et aux 
femmes, est frequent dans Tepigraphie romaine d’Afrique; il 
Test tellement qu’on pent se demander s’il n^y indique pas une 
condition religieuse particuliere, une sorte disaffiliation hi6ra- 
tique a quelque confrerie etc., plulol que des functions sacerdo- 
tales effectives. 

— L. 3. Je ne puis tirer rien de satisfaisant de cette ligne exlre- 
mement mutilee. Je soupgonne qu’elle commence par un mot 
ri— (pluriel feminin ?), precede de la preposition i « avec », 
repondant au latin s[ua) pecunia). A la fin nous avons sans 
doute un pluriel masculin equivalent au latin curatoribiis\ je 

1. Gf. pour mcerdoi wayna le litre 71^.12 ai qui apparait dans une inscrip-^ 
tion punique recernment decouverte a Carlhage par le P. Delattre et sommaire- 
ment communiquee a I’Academie des Inscriptions, stance du 17. 2. 05. 
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doule toulefois, pour diverses raisons, qu'^il faille lire « fai- 
saiU ». 

Peiit-elre Taiitopsie de la pierre permettra-t-elle nn jour de lire 
ce passage rebelle. 

— L. 4. Ti2:;c. La lecture, confirmee par le lalin Saturum, 
peut etre tenue pour cerlaine, bien que le 3® et suiiout le 1" carac- 
tere soient indistincts. Celui-ci est peut-etre bien un c. Ce meme 
nom figure dans les neop. n® 3 el n*" 49 S et j’inclinais deja a y voir 
une simple transcription du nom remain Satiirus^ tres populaire 
dans Tonomastique africaine* Cette opinion so trouve aujour- 
d’hui formellement confirmee. L^absence constante du n* final 
dans ces transcriptions semble indiquer Texistence d’une forme 
vulgaire Satia^\ Cela est, d’ailleurs, en parfait accord avec la 
bilingue neop. n° 123, oil nous voyons (ou *'Tcvd?) repon- 

dre au latin Saturio^, cas oblique de Saturius'' . 

N'cvan =: Rogatu[^) est deja connu par ailleurs (neop. n® 32 ; et, 
avec varianto orthographique : grande neop. de Maktar, 

col. X, 1. 1). A remarquer rextremo frequence de ce nom Rogaliis 
dans Tepigraphie romaine d’Afriqiie. 

NiDli. Bien que les caracteres aient plus ou moins souffert, 
il ne semble pas qu’il y ait entre le el le x le ’ que ferait attendre 
Tequivalent latin Brulionp, si telle est la vraie lecture. A cetelat 


1. Au no 40, on ponrrait a la ri^^ueur lire Le patronymique 

qui le suitcorre^ponri au nom Mabcubis ties inscriptions romaines d’Afrique. Cf. 
n^op. no52 ; ^et non X^uaV' 2); la siltlante pent etre eente indifferem* 

tnenl y ou D, par suite de I’inlluence emphatiijue du p . Cf. encore, neop, no 45 : 

{tci aupsi, D et non i') ; de memo, dans la grande neop. de Maktar, 
col. IV, 5 et IX, 43 (nSp:::''2i. 

Je serais tente de reconn.iitre encore noire nom dans le (lire 

ainsi, au lieu de de la neop. u'’ 63, bien que le groupe qui precede 

fasse difficulte. 

2. Cf. la dedicace a Mercnre citee plus haul, p. 379. 

3. Bien que la construction de la plirase latine irnplique le nominatif, il ne 
faut pas considerer ici Saturfo cornme un nominatif (o, gtmitif onus), mais 
coniine le datif (on I’ablatif} de Saturhisi de teis solecismes n’ont rien de sur- 
prenant, iiotre nouvelle inscription elie-nierae nous en fournit des exemples 
equivalents, 

4. Cette forme existe reellement. Cf. Renier, Inscr, rom. d\Alg.,n° 3175, 
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la leQon neo-punique impliquerait plulot un nom correspondant 
a Brutus. Or, la coiitre-parlie latine parait bien oflVir Brutione^ 
ablalif de Brutio. Je ne saurais dire si ce dernier nom est justi- 
fiable onomastiquement. Y aurait-ileu quelque confusion avec le 
nom propre Britto (ablatif Brittone) dont on a plusieurs exemples 
en Afrique? H y a la, assurement, une difficulle. Je m'elais 
demande un moment s'il ne faudrait pas lire ici : Brutio. Neinaii- 
{t)u. Le nom Brutius, Bruttius, se rencontre plusieurs fois dans 
les inscriptions d’Afrique. Mais cela enlrainerail une modification 
grave dans la lecture du nom suivant, qui a deja apparu k la L 3 
de la partie latine; la,il faudrait, pour mettre d’accord les deux 
passages, restituer de loules pieces \Ne]maatis. Mais Fetat de 
la pierre a la fin de la ligne juslifie-Lil une telle restitution? 
En outre, dans les trois passages (lignes 2, 4, o) ou nous avons la 
forme neo-punique correspondante, celle-ci est ecrite et 
non 

— L. 4-5. Je restitue naturellement ndveot zz Nampamone 
(ou ^amfamone) el non cette derniere forme semblant 

etre r6serv6e au nom propre feminin. Inutile d'insister sur les 
nombreuses et diverses transcriptions de ce nom dans Fkpigra- 
phie romaine d'Afrique. L’inscription neop. n® 87, nous avail 
deja fourni un exemple de la forme originale. 

D'lNI rz; Valens [Valente). La derniere lettre pourrait, a la 
rigueur, ^tre un La finale nasalisee a ete traitee comme elle 
Test en grec : Dans les memes conditions, la nasale a 

ete, au contraire, maintenue par la bilingue neo-punique d'El- 
Amrouni* : ^(7)13 — Pudens. 

Le neo-punique pousse un degre plus loin la genealogie de ce 
Valens. Vu I’identite des deux patronyniiques, (niv^n), il neserait 
pas impossible que notre present Celer fut idenlique au Celerde 
la 1. 2, le propre mari de la defurite. 

— L. 6. Le mot a la fin de la 1. 5, me semble jouer exac* 
lemenl le meme role que a la 1. 2 et signifie cives ; cf. dans les 


1. Cf. mes Etudes d'Arch. Or., I, p. 163, 
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diverses neo-puniques de Maklar la meme forme plurielle : 

xSvi, cives Mactaritani. Lc nom dela ville dont etaient 
originaires nos six curateurs devait elre grave au debut de la 
1. 6, irremediablement detruit. Selon loute vraisemblance c’etait 
ici aussi la ville de Gales, soil : cives Gale[n)ses. II 

est probable, en efTet, qiie les curateurs avaient ete pris dans la 
population locale, sinon dans la famille meme de la defunte. 11 
n’en est pas de meme, comme on le verra, des constructeurs qui, 
certainement, etaient originaires d’line ville autre que Gales. 
Cela se comprend de reste. 

On aurait pu se demander si, au lieu d’un nom de ville, il ne 
fandrait pas restituer apres un mot tel que on autre 
analogue, en comparant Texpression Sri* de I’inscription 
pimique R. E. S. n® 17, 1. 9 ; Fexpression repondrait k ciiratori^ 
bus. Je ne crois pas qu’on doive s arreter a cette idke. Le mot 
definissant la qualite de chaque groupe des personnages doit pr6- 
ceder ce groupe et non le suivre. C’est Fhabitude en phenicien, 
comme le montre, entre autres, Finscription precitee et comme 
le prouve, en outre, on vale voir immediatement, la suite m^me 
de notre texte. 

lecture quelque peu difficile, mais quasi certaine. Parli- 
cipe present pluriel de p, correspondant k striictorihus et se rap- 
portant aux deux noms qui suivent : « etant constructeurs ». 
Pour Forthographe, cf. dans la bilingue d’El-Amrouni; 
peut-etre pronongait-on en r^alite bnnim. 

ssi"! Rufus, deja connu (cf. grande dedicace neop. de Mak- 
tar, col. VI, 1. i). — n^San — Indlco, equivalence depuis long- 
temps admise et desormais confirmee. 

— L. 6-7 -‘Vi. Je crois qu'il faut restituer et y voir, ici 

aussi, Findice d’un ethnique, snivi d’un nom de ville qui a tota- 
lement disparu dans le texte neo-punique. Get ethnique a 6t^ 


1. On avait cru voir tout d’abord dans un n. pr. d'homme : Ba^alhars 

Jecrois avoir suffisamment montre qu’il faut cornprendre « le maitre d'oeuvre », 
c’est-a-dire Tingenieur en chef {D'?E) des travaux. 
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en partie conserve dans le texte latin (voir plus haul), mais, mal- 
heureusement, dans de trop mauvaises conditions pourpermettre 
une lecture assur6e. Le groupe des lettres latines prete a di- 
verses lectures hypothetiques sur lesqiielles je n’insiste pas. On 
pourrait meme se demander, k la grande rigueur, si par hasard 
Imilco ne serait pas abusivement au nominatif et si dans ce 
cas, la syllabe NE ne serait pas a reporter au commencement de 
Tethnique. Mais cela n’est guere probable. 

A partir du mot N'm recrilure est plus negligee, et afTecte des 
formes cursives. Ondirait que cette petite phrase a ete ajoutee 
apres coup, par une autre main. II se peut qu’il en soit reellement 
ainsi, si le tombeau de la defunte et le corps de I’epitaphe avaient 
ete prepares de son vivant. — L'orthographe neo-punique 
1 = n:n (( annees » est bien connue; ainsi que je Tai montre au- 
trefois*, celte forme est loujours en phenicien celle du pluriel, 
jamais celle du singulier (nr). — Le nombre des dizaines nrov — 
nrcn « cinquante » est d'une lecture a pen pres certaine; iln’en 
est pas de meme de celui des unites, qui suit et est represente, 
apres le 1 conjonctif, par deux ou trois caracleres indistincts, qui 
d^bordaient peut-etre meme dans la marge : rur? vrn? OTn? 

Le latin ne pout nous etre ici d’aucun secours, le texte 
ayanl beaucoup soulTert en cet endroit ; c’est au contraire, comme 
je I’ai dit, le n^o-punique qui m'a permis d’y restituer en majeure 
partie ce passage tenu pour desespere^ en meme temps qu’il 
6tablissait neltement le caractero fun^raire Je cette double de- 
dicace. 

J'aurais voulu donner un fac-simile de ce monument. Malheu- 
reusement la photographie et les estampages que j'ai entre les 
mains sont trop imparfaits pour se preter k une reproduction 
suffisante. Peut-etre pourrai-je plus tard satisfaire a ce deside- 
ratum si je reussis a obtenir de meilleures photographies. 


1. Rec. iV Arch. Or., II, pp, 388 et suiv. 
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§ 46 

Proscyn^mes ph^niciens et aram6ens d’AbydOs. 

Les fouilles pratiquees autrefois par Mariette dans le temple 
de Seti P'’ a Abydos, la ville sainte d'Osiris dans la Haute-Egypte, 
ont amene, comme on le sail, la decouverte d’un groupe int6- 
ressant de graffiti s6mitiques, proscynemes pheniciens et ara- 
meens, qui ont ete publiesdans le Corpus; hiscriptioiiiim Seinitica^ 
rum \ d'apres les copies de Doveria, Brugsch, Maspero elGr^baut, 

En 1903, Miss Margaret A. Murray, ayant repris le deblaie- 
ment, a releve qiielques autres graffiti du m^me genre et les a re- 
produits dans son m6moire*, pi. XXII, n°"2, 3, pi. XXIV, 21, 
22. L’examen de ces graffiti, copies par Miss Eckenstein, une 
des collaboratrices de Miss Murray, et qualifies en bloc de « Phoe- 
nician », a ete confie a M. D. H. Muller, 

I 

Le savant professeur de Vienne n’a pris en consideration quhin 
seul d’entre eux (pL XXII, n'’2), le mioux conserve. Voici la 
traduction qu’il en propose (p. 36, n^ 39), a litre de « tentative 
translation » : 

Ich [binj Ebdosiris der Muchlige aus (?) tiazta (?). 

Cette lecture implique une transcription : 

Nn7n[??] nxn .... “jn* 

1. Pheniciens : C, 1. S., I, no* 99-109; arameens, C. /. S. , 11, n®* 125-133. 
II faut y ajouter les copies prises par Sayce et publiees par J. et H. Derenbourg 
dans la Rev. d'Assir. et cVArch. Orient., I, pp. 81-101, pi. I-IV. Bon nombre 
des 60 numeros composanl ce dernier groupe (1-59, 60 his ; le n® 60 provient 
de Thebes) representent des graffiti dejaconnus. Les lectures de MM. Deren- 
bourg sont en general fort sujeltes a caution ; de plus, ils n'ont pas su faire la 
distinction des textes pheniciens et des textes arameens, ce qui les a induits 
souvent en de graves erreurs et a parfois •*gare ceux qui les ont suivis (cf. par 
exemple Lidzbarski, //andft., p. 423, n® 8 — Sayce-fderenbourg, n® 11, donne 
comme phenicien bien qu’il ait ete classe, avec raison semb!e-t-il, a I’arameen 
par les editeurs du C. 1. S., IL n“ 129). 

2, Egyptian Research Account, 9th year 1903. The O^ireion at Abydos, in-4®, 
London, 1904. 
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Elle ne me parait guere justifiee par Taspect du fac-simil6. 
Je crois utile, pour plus de clart^, d’en donner ici une reprodiic- 
tioa : 



L’enseinble du texte doit etre probablement dispose en une 
seule ligne, comme Tindique Texistence de la ligne de repere 

verticale A A. Entre les deux parties, ainsi s^parees dans la 

copie, intervient soit un blanc avec un pen de fruste, soil une 
lacune capable de deux letlres, totalement disparues, k supposer 
qu^elles aient jamais exists. J’incline a lire : 

. . c r. 3 

nonoHL^^jn'^ lo nx n7n m"tNn [oJoJ p 
Moi, ‘Abdo fils de..., i'Arvadien, j’ai vu (?) tout (?) ce qui etait a voir (?)... 

Le nom propre x'TTiT, theophore apocope, est bien connu en 
phenicien et se passe de commentaire. Impossible de voir, dans 
les deux caracteres qui suivent, les lettres necessaires pour le 
pretendu nom idntzv, admis par M. Muller. Le premier est un 
3, dont la queue est disjointe comme il arrive souvent dans ces 
graffiti traces a main levee k Taide d'une simple poinle (cf. le 
3® avant-dernier caractere) ; le second est un ^ de la meme forme 
que celui du premier mot Done, p « fils de ». 

Les lettres constituant le patronymique sont douteuses; k la 
rigueur, on pourrait lire nom propre qui s’est rencontre sur 
des papyrus arameens d’Egypte *; mais on ne saurait rien affir- 
mer, vu Tincertitude du texte, d’autant plus que ce nom n’a pas 
une physionomie franchement phenicienne. 
i. C. 1. S,j II, n* 149, D., Orthographie aussi id., n® 145 B. 
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L'ethnique pent ^Ire tenu pour assure, Le personnage, 

ou son pere, e(ait done originaire de la fameuse ville pheni- 
cienne d’Arvad ou Aradus. La fortniile est tout a fait analogue 
h celle que nous avons d6ja trouvee dans un des proscynemes 
pheniciens dll meme sanctuaire ((7/5., I, n'^102, oulepelerin 
se proclame « Tyrien » (’"ivn). Notre 'Abdo se trouve 6tre ainsi un 
compalriote de la femme appelee Kabd'achtart et qualifiee de 
« Arvadienne » (mi'iNn), dans une epitaphe decouverte il y a 
quelques ann^es a Carthage 

Tout ce qui vient ensuite est bien enigmatique. Je crois pour- 
tant qu'on peut tout d’abord en degager un premier groupe ri'n, 
k la rigueur riT; — mais cette derniere lecture est paleographL 
quement moins probable. J’inclinerais a considerer ce mot comme 
un verbe k la premiere personne du preterit, ayant pour sujet 
I’auteur du proscyneme*. Les verbes ntn « voir » et n^n (c vivre », 
entre lesquels onpeut hesiter, n’offrent pas, je Tavoue, des sens 
bien plausibles en Tespece, le second principalement, surtout si, 
comme nous allons nous en rendre compte, il s’agit bien d’un 
verbe actif muni d^un r6gime kraccusatif. Le premier verbe, au 
sens de « voir » serait susceptible de mieux s’adapter a la situa- 
tion. 11 pourrait repondre soit a un sentiment de pure curiosite 
de touriste, tel que celui exprim^ dans certains proscynemes grecs 
d’Egypte graves sur des monuments propres a exciter Fadmira- 
lion (statue de Memnon) : elowv 40a:j[Aa7a, y,al etc. ; 

soit, au sentiment de piete reelle d’un pelerin proclamant qu’il a 
vn le sanctuaire ou meme le dieu qui y apparaissait en songe aux 
devotsV Dans le second ordre d’idees on pourrait rapprocher 
divers passages bibliques, entre autres : ’Trrr'l (Exode, 


1. C. it. Acad., 1899, pp. 426 et 562 (fac-simile). 

2. n7n et ses derives sont trequemment employes en hebreu dans les cas de 
manifestation de la divinite sous forme de visions, reves, ou oracles. 

3. On traduit generalement « dans le sanctuaire » ; peut-etre vaudrait-il 
mieux comprendre « dans la saintele », en tenant compte du paralleiisme 
plXl fourni par le Ps. XVII, 15. 
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XXIV, il); m (Psaume XVII, 15); *nnn mpi* 

(Psaiime LXIII, 3), etc. Peut-^tre faut-il reconnaitre le m^me 
groupe HTHou nm dans certains proscynemes cong^neres*; mais 
c’esl ohscurnm per obscuriiis. 

Je suis tent6 de detacher ensuite le groupe JIk et d y voir la 
particule indiquant I’accusatif gouverne par le verbe precedent; 
dans ce cas, la lecture n'n « j’ai vu » s’imposerait pour ce verbe, 
a Texclusion de n^n. II est vrai que cette particule est d’ordi- 
naire orthographide en phenicien, tandis que nx y est la forme 
r^guliere de la preposition << avec >). Nous avons toutefois un 
exemple avere de ns — sur la stele de Byblos (C. /. 5., I, 
n*^ l)*.C'est ici que Tindication foiirnie par notre proscyneme sur 
Torigine de son auteur, « PArvadien)>, devient precieuse. Arvad 
appartient a un meme segment de la cute phenicienne que By- 
blos. On serait done autorise jusqu'a un certain point k en con- 
clure que le dialecte phdnicien qui y etait parle et ecrit suivait les 
memes errements phonetiques el orthographiques. J'ajouterai 
que nous avons peut-etre encore deux autres exemples de 
riN dans une inscription phenicienne decouverte a Mem- 

phis, il y a quelques annees\ 

Faut-il lire ensuite Sd « tout », en d^composant le complexe 
graphique grave apres le n de ri.^?Ce complexe serait-il, au con- 
traire, un n defigure par un trait parasite se prolongeant par en 
haul? Pour le sens, comme pour la paldographie, la premiere 
conjecture me sourirait davantage. Les mots^D dk n'n s’enchai- 
neraient d'une fagon convenable et se justifieraient Tun Fautre 
dans une certaine mesure : « j’ai vu tout le » ou « tous les »... 

Cela admis, on s’attend k un mot representant le regime direct 

1. Pour une tournure analogue dans un proscyneme congenere, cf. C. /. S., 
I, n” H3 (nbv... ■i;N). 

2. Par exemple, C. L S., I, no 104; Sayce-Derenbourg, n° 49 (cf. n® 29). 

3. L. 3 : nx “j:x xnp. 

4. R^p. tVepigr. Sem., no \ (cf. mes observations y consignees). On peut 
hesiter, dans le premier cas, entre les restitutions n\X ou nx ; mais, un pen 
plus loin, DJax nxi semble bien etre et matrem eorum ». 
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ainsi aanonce. Les deux elements graphiques qui suivent ne pa- 
raissent pas conslitaer par eiix-memes deux lettres distinctes et 
completes, ineme si Ton pretend lour restituer des parties ac- 
cidentellemont disparuos \ Tout bien pcse, j’iuclinerais a y 
reconiiaitre les elements dissocies d’un '2. Dans ce cas, le mot 
cherche commencerait par no, et il y aurail des chances pour 
que nous eussions affaire k quelque derive d'un radical n'2, 
avec un servile. Que pout bien etre alors ce radical? Bien 
des hypotheses, assurement, seraient permises. Je me demande 
si ce ne serai t pas par hasard precisemont le meme verbe mn 
cc voir )>, employe un peu plus haul. La lacune qui suit est ca- 
pable do deux lettres La premiere de celles-ci n'aurait-clle pas 
ete un place par rapport au n commc dans le mot precedent 
(n7n) et perdu dans la fracture indiquee par le fruste qui des- 
cend obliquement? Apr^s le il y aurait encore place pour un n, 
victime du meme accident. Nous obtieiidrions ainsi le mot [n'ino. 
Ce mot pourrait s'expliquer de deux manieres differentes. iTYno 
est employe ime seule fois dans la Bible*, dans la description 
du temple de Salomon. On suppose, d’apres retvmologie et la 
tradition, qu’il y signilie « fenetres »; en tout cas, il designe un 
certain membre d'architecture. Devrions-nons, en consequence, 
com prendre ici : « j’ai vu toutes les mekhozot de... »? La declara- 
tion du pelerin portant sur un lei detail serail quelque peu sur- 
prenanle. Aussi prefereiais-je rapproclier le mot suppose de 
rhebreu "f no (( vi^io )). Le mol hebreu, il est vrai, est masculin ; 
mais nous savons qu’il y a parfois desaccord enlre Thebreuet le 


1. On pourrait, par exemple, penser a retabhr « devanl ». Mais il n’y 
a guere de place pour reslUucr, en haul du trait oblique isolc, la leted'un mun, 
D’autre part, ]e jambrige droit du n parait s'opposer a Textension necessaire 
de la queue du second element qui represent erait ie /./?/)/{. Ce second element 
ne saurait non plus representer un u'>u\\ vu son inclinaison marquee (compa- 
rer la forme el I'attitude du *1 certain dans 

2. 1 Rois, VII, 4, 5. Le meme mot n*rri'2 se relrouve, peut-^lre avec la meme 
acceptioii technique, dans ^enumeration, certainement arcbiteclurale, de la 
grande inscription neo-punique dn sanctuane de Maktar (col. i, 1. 2); cf. mes 
obsorvaiiDMs a ce sujet, l{p>\ d'Arrh, Or., 1. lit, p. :127 
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phenicien sur le g^enre des memes mots. Rien, d^ailieurs, ne 
nous prouve qu’il faille resliluor un n apres le dans la lacune, 
et le mot complet pouvait 6tre orthographe defective de 
voire de On sail combien les langues semitiques aiment 

cette tournure combinant avec le verbe le participe ou snbslantif 
qui en derive. Pour nous en tenir^ notre cas, je rappellerai deux 
passages bibliques bien demonstratifs a cet egard : 

(Nombres, xxiv, 4 et 16) ; r\iw nur HTno 

Celui qui voit la vision du Tout-Puissant. 

(Ezechiei, xiii, 7) : an'Tn mnn siSn. 

Est-ce que vous n’avez pas vu de vaines visions ? 

Dans ces conditions, cette partie de la phrase pourrait signi- 
fier quelque chose comme : « j'ai vu tout ce qui etait a voir... », 
soil dans le sens de « digne d’etre vu », soit dans celui de 
« permis d’etre vu ». La premiere nuance nous ferait en- 
trer dans Pordre d’idees d’un simple touriste marquant son 
admiration, plutdt qud dans celui d’un pieux pelerin faisant 
acte de devotion. La formule serait alors dans le gout de celle 
que je citais plus haut : stowv d’autant, qu’en hebreu, 

comme on le sail, le verbe hth, comporte souvent, a lui seul, 
cette acception de « contempler, regarderavec interet, plaisir ou 
admiration ». S’il en est bien ainsi, cette absence de sentiment 
religieux est assez remarquable. Elle s’observe ^galement dans 
I’epigraphe (O'. /. 5., 1, 102 a ), congenere de celle-ci, et ayant 
pour auteur un autre Phenicien originaire de Tyr. Dans celle-ci, 
non plus que dans celle-la, aucune priere adress^e au dieii dont 
on visite le sancluaire, aucune marque de deference envers lui. 
Son nom n’est meme pas prononce. Cette omission forme un 
contraste quelque peu frappant avec les formules pieuses qui ne 
manquent gueres dans les proscynemes arameens graves a c6te 
et peut-etre en meme temps que nos deux proscynemes pheni- 
ciens — si tant est que ceux-ci^ ainsi rediges, puissent meme 
riter ce nom de proscynemes. Ce sont plut6t deux simples cartes 
de visite qui ne temoignent vraiment pas d’une grande ferveur. 
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Resterait encore k expliquer le dernier groupo do letlres, celui 
copi6 en rejet. 11 est permis, d’apresce qui precede, de soupQon- 
ner qu’il nous cache un ou deux mols defniissant le lieu oil noire 
pelerin a vu les merveilles dont il parle, c’esl-u-dire le magni- 
fique sanctuaire construit a Abydos par Seli I et achev4 par son 
tils Ramses II. Je dois avouer malheureuseinent (jue je n’ai pas 
encore reussi a tirer quelque chose de satisfaisant de ces quelques 
caracleres plus ou moins d6figures, soil par des accidoals, soil 
par des imperfections de la copie. La lecture nan., u ... du 
temple serait assez tentante. Mais, entre le ^ probable et le n 
a peu pres certain, intervienl un trait oblique qui exclut mat^- 
riellement cette lecture. Ce trait poiirrait appartenir a unnowi, 
prive de sa tele par une cassure ; derive de (n):a « b^tir* »? 
Par moment, on croirait pouvoir resondre tout le groupe en 
quelque chose comme Mais, alors^ quel sens attribuer a 

ce mot inconnu qui serait construit augenitif avec "H'a ou 
Je ne sais si Tegyptien pourrait nous fournir la reponse. 


II 

Outre ce proscyneme, le plus interessant assurement du nou- 
veau groupe, Miss Murray en a relev6 el public quelques autres 
dont le professeur D. II. Muller n’a pas cru devoir faire etat, 
probablement k cause des difficultes de lecture qu’ils pr^sentent. 
11 ne sera pas inutile d’en dire quelques mots. 

— A fPl. XXII, 2]. — Graffito ou caracleres ph6niciens tres in- 
certains, grave au-dessous du precedent et formant une courte 
ligne qui semble avoir ete bidee par un long trait horizontal 
traversant les lettres. Par moment on croirait pouvoir lire au 
commencement mis « Arvadien » ; et on serait alors tente de 

1. On ne pent songer a « construction en s'appuyant sur le decret 

honorifique de la comraunaut*'* phenicienne du Piree (1, 2), le 4® avant^dernier 
caractere n’^tant certainement pas un ^2. 

2. ba peut s’employer avec un substantif aussi bien smgulier que pluriel a 
Petal construit. 
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pensera un premier essai de Tauteur du graffito precedent. Mais 
il est prudent de ne pas se laisser aller a ce mirage; les trois 
premiers caracleres sonl peut-etre bien tout simplemeut a relablir 
en « moi », mot par lequel debuteut d’ordiiiaire tous ces pe- 
tits textes, suivi d’un nom et d’un patronymique. 

— B [PI. XXIV, 22\, — Ce n’est autre chose, evidemment que 
le proscyneme arameeji, deja connu, — C. L S., II, 125, que 
MM. Derenbourg [op. c., n'" 6) avaient considere a tort comme 



phenicien et lu d'une fagon tout a fait erronee. Le patronymique 
demeure toujours euigmatique. Je rappellerai que, depuis 
la publication du fascicule du C. 1. 5., M. S, Fraonkel ( \V. Z. K, 
M., IV, 340) Ta rapproche du nom rabbiaiquc ^ 2^2 p. Serail-ce, 
par hasard, quelque nom d’origine perse, dans la composition 
duquel entrerait Telement bar/^ bog, au sens de « Dieu »? Cf. les 
nombreux noms perses que nous out conserves les auteurs clas- 
siques et qui commenconl par Ilav, etc.? 

— C, D, E I PL XXIV, 21). — Trois lignes do caracleres semi- 
tiques entre lesquelles interviennent des proscynemes grecs 
graves ulterieurement. 

C (ligne 1). — Garacteres pheniciens d"ou Lon pent d6gager 
— . commencement de quelque nom propre theophore, precede 
soit de « fils de », soil de (“j-)Li<J moi ». 

D (ligne 2). — Garacteres pheniciens, ou aranieens, dont les 
deux premiers semblenl elre Pent otre ou arameen) 

E (ligne 3). — Caracleres certaincnient aranieens, cl d’un mo- 
dule plus petit que ceux de la ligne G. Quoique grave immediate- 
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ment au-dessous tie celle-ci, le proscyneme semble eire distinct 
du precedent. Je serais lente de lire, bien qu’avec hesitation : 

nD\x [d]"*p 1z'?^)u'?] (ou 

Beni soil (?) fils de Hori, devant Osiids. 

Ce proscyneme rappelle beaucoup celui du C. /. S.,II, n® 130, 
dont j’ai eu occasion de reclitier la lecture precedemment^ C’est 
a se demander si ce ne serait pas le meme ou bien un duplicata 
grave par le meme pelerin dans une autre partie du sanctuaire. 


Je terminerai cette note par deux courtes observations portant 
sur un proscyneme ph^nicien et un proscyneme arameen faisant 
partie de ceux deja publics dans le C. / 5. 

[C. n'’ 102, 6; cf. Sayce-Derenbourg, n'^ 37. ) — Ne pour- 

rait-on pas, en combinant les diverses copies, restiluer le patro- 


1. Cf swpn/, p. 269, note. 
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nymique en ^nnipSa on N^nmpSa, voire en ySnnip'^^, tous noms 
couranls dans I’onomastique phenicienae? 

[C. /. S,, II, 127, cf. Sayce-Derenbourg’, n® 60 dis]. — La 
leclare de MM. Derenbourg, par le phetiicien, est biea enlendu. a 
rejeter. Celle proposee par le (7.7. 5. semble etre correclo; mais 
elle est incomplete. Les caracteres enigmaliques constituant la 
ligne 2 ont ete laisses de cote. J’inclinerais a lire le lout : 

Beni soil Belhabeh par Osiris ! 

L'orlhographe arameenne semi-defective (cf. le phenicien 
IDN) apparait egalement dans le proscyneme suivanl (C. /. 5., II, 
128), el la formule employee y estprecisement la naeme. Pour 
cette tournure, cf. Genese, xiv, 19 : 

Beni eoit Abra(hajQ:i par le dieu tres-haut ! 
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— P. 2n, derniere ligne, lire Buhtor au lieu de Bo tho}\ 

— P. io. La restitution parti^dle que j'ai proposee de cette inscription vient 
dVtre pleinernent contirtnee par Texcellente copie (ju'en a prise sur place (a 
Zebod) le D’' Prentice (voir Littrnann, Pi nvctnu e,vpf>lt(ton^ SetnitfC /nscrfptf'onb\ 
p. 51, renvoyant par anticipation a la Part III, n® 3uG de la inerne publication). 
Lbnscriplion, datee de l*an 337 J.-L., Pst chretienne et, comme je i’avais 
souteiui, le pretend u nom de la i^rande d^esse Semiramis n’y ligure ni pen lu prou. 

— IL 47. Sur la forme Lcpcis — Lcptis,\o\v les observations pubhees, a 
Tappui de mes conclusions, par le prof. Buechler, Hkeln. Ma^. f. Phil,, XL\ (irui 1 1 , 
p, 038-640. 

— P. 50, note 4, 1, le mono^ramiup pouirait etre lu aussi a la riirueur 

Xt/O jjCVOO. 

— P. lOO, 1. io ail heu de n*'^wlire r^hz. 

— P. 102, p. IT), auOieu de prtnutr lire prco'n:ux^ 

— P. 203, corn,c:er 24 en 22 6/s. 

— P. 208, s^23, ajouter au sominaire des Ptohvs ^tt yotale^ : ^cyor, — Mvnn- 
yranxmc bfjzanttn. 

— P. 227, n° 1, 1. 4, corriger ie premier p en n. 

— P. 233, L 4, corn^^er pronon en pronotn. 

— P. 269, 1. 3 (^d’en bas], corriger en nriECE. 

— P. 203. Sur la question de I'empenuir usurpateur Achdleus il faut con:=u!- 
ter uu savant ineinoire de M. Dattari, Appiinh di tiur/t.'smotica Alcssand, niu 
^pp. 6-2S)exlrait de la Biif'bla daL di AuttU'^m. 1902, fasc. Ill, dont je dois la cuin- 
munieation a Tobligeance de M .}. OiTof'd. M. Dattari conclut egalement a I’lden- 
tite de Domitius Domilianus et d’Achilleus, niais d assigiie coinine dates initiale et 
linale a rinsurreclion (delf'rminee peut-elre a Alexandrie par la grande reforme 
montHaire de Diocletien) Tan 292 et I'an 207 J.-C., avant les 29 aout respectifs 
de ces annees. De plus, il admet rdutbeulicip’, jusqiPici rejetee, de certaiues 
monnaies alexandrines a legendes grecques au noni d'Achiileus; il croit meme 
pouvoir y decbitTrer le nom abrege de Domiiius associe a celui d'Achilleus, et 
la mention des annees de regne 3-6 faisant suite a Tannee 2 des monnaies 
portant les seuls noms de Domitius Domitianus. S’ll en est blen ainsi, le sur- 
nom d’Achilleus aurait appaiteua authentiquement a Tusurpateur d’Alexandrie 
et aiors,il faudrait en revenir a I’liypothe^se de Herzog, a savoir que, s’ll v a eu 
confusion chez les historiens anciens, c'est d’AIexandrie a Palmyre (pie ce sur- 
noni aurait pu passer au rebelle Antiochus qui, quelques annees plus lard, 
usurpa la pourpre impTmiale dans cette derniere vilie. 

— P.299. On a cependant desexemples de i'emplui de Tarticle avec 

— P. 307, I. 9, lire Lakhmide au lieu de Lnkhmite* 

— - P, 31.S, n° 1. La question est maintenant en parlie eclaircie par ies oitser- 
vatiuns de MM. Butler et Littman, Het\ arch, 1905, A, pp. 404 el suiv. 

— P. 334, n® 2. Cf, a ce sujel les observations de M. Ph, Berger, C. Il 
Acfl'L, 190i, p. 512, qui exagere la mesure dans laquelle j’ai fait le rapprochement. 

— P. 345, 1. 4, lire foniiulc au lieu de foinule. 
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14. Sceau i\e .lean d'Ybelin, seigneur de Barut. 

38. Cippe dedie a Baal Marrod, 

35. Colonnette votive d^diee a Mercure et .Miuervo. 

Dix-sept mono^rauHues byzantins. 

74. Inscription egypto-phenicienne de Hyblos. 

^<0. Bas-relief du Louvre representant .lupiter Hcliop-jlitaiiH'. 
114. Sceau Israelite de Chema' serviteur du roi. 

116. Sceau pheuicion de la Bibliotheque Natioiiale. 

169. Inscription judeo-grecque d’Ascalon. 

174. Cachets arabes coutiques. 

176. Cachet arabe coutique. 

177. Poids byzaiitiu eii plomle 

17s. id id. 

183. Inscription grecfjue. 

LS6. Inscription judeo-grecque de Jalhi. 

18!). Dedicace latiiie eii Thonnenr de H.ndritMi. 

191. Dedicace latiue imperinle. 

257. papyrus d'Artaxerxes 1*='. 

267. Proscyneme arameeri d’Lgj'ple. 

271. Inscription arameenue /. H, n^ 468, 

359. Monogramme attnbue A rempercur Mcephon PIdhm-. 
392. Proscvneme pheuicien du temple d Abydo^'. 

3DS. id. araineen id. id. 

‘iO'E id. — id. id. 
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IM. 1 — Statuette en bronze de Jupiter IleliopoJilaiiu 
t’!. II. — luscrqdion egyplu-phenicieuue de B\!jlo?, 
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— Deux charter ties Ceoises <laus des aerhives arabe? 

2. — lascriplion de Valmyre, W'add., 2rn2 

s ^ 1 . — Saida et ses environs d apres Edri-i . . 

4. — Une nouveiie dedicace du sauctuaire de Baal Marcod . 

^ — Lepcis et Leplis Mai?ua: uouvolles inscriptions 

S 6. — -c Meskiii >• et lepreux 

"J. — Monograimnes b\zaulius sur tesseres de ploinb 

5^. — Platauos (le Pheuicie . . 

?; *E — Inscription egypto-pheiiicienne de Bylilos 

.^1 10, — Jupiter Heliopolitanus 

S II. — Le chrisme constaiitinieu selon .Maso'ndi 

i; 12. — Cue uouvellt* chronique '>ainaritaine 

^ i:i. — L'lnscriptiou Israelite de Taqueduc <le Siloe 

^ \ 't ~ Flr/tes el nofules : Inscription-^ grerques <le (i.iza. — Noms propres 
palmyr6niens et uabateens. — Inscriptions nabateeunes d’Dnnini 
Qotain. — (Juatre cachets Israelites archaiques. — Stele ara- 
meeune (C. 1. :< , 11, U'^ I43b Jupiter Heliopolitanus. — Ono- 
niastique pnniqiie et africaine. — La deesse Caelestis. — Timbre 
ceiaiiiique pnnique et lalin. — lur-criptions nabateeunes de la 

Ilaute-Egvpte 

V lo. — Le Cdlentlrier dit « des Arabes » d repof[iie greeijm*. ..... 

— La Peregrmatio dite de sfiiule Silvie 

^ li. — La diaconesse Sophie, nonvelle Plinehe 

18. — Papyrus et ostraka aranniens d’EIephautine 

^ I-T uouvelie inscription phenicienne du Temple d'Echmoun a Siduii. 

^ 20. — Sur diverscs inscriptions de Palestine puhliees par M. Dalmau. . 

>21. — Objets epigraphiques de la collection Lstinow 

^ 22. — Nouvelles inscriptions de Palestine 

22 h)^. — Sur un passage des epitaph es d'Echmounazar et de Tatniit . . 

2J. — Ftchei. ef notules : Inscriptions diverses de Palestine. — Eiitre 
‘Amman et Bosra. — Legats d Arabic. — L'empereur Vaballath. 
— Inscriptions grecques, latiues et nabateeunes. — Inscription 
ueo-puuique. — Inscriptions pnniques. — (inomastique alTi- 
caine. — Noms greco-semitiques, — Le dieii Thrace Asdoules. 
— Horns legionnaire. — Horn- et saint (ieorges. — Le nom 
phenicien SNK. — Segor. — Mouoiiranuiies byzantius, . 

24. — Nampulus 

2.“. — Textes arameeiis d'Egvpte 

5 26. — L'in'scription nabateenne C. /. II, n« i6ii 

^ -7. — Tauit et Didon 
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